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RESUMO

Um dos grandes desafios para a educacdo em todos os niveis de ensino é garantir a permanéncia dos
alunos até o fim do processo formativo. A saida precoce do estudante do curso, da instituicdo ou do
sistema se ensino, antes da diplomag&o, pode ser entendida como evasdo. A evasdo representa um
desperdicio social, académico e econémico, uma vez que, além de encerrar a oportunidade do
individuo se apropriar de novos conhecimentos a partir da realizacdo de um curso superior, parte dos
recursos estimados para a oferta do curso fica ociosa ou é subaproveitada. Diante da problematica da
evasao, 0 presente estudo, com base nos Resumos Técnicos da Educacdo Superior publicados pelo
INEP, intentou analisar os indices de evasdo no Ensino Superior Brasileiro entre os anos 2003 e 2013,
a partir do método de acompanhamento de estudantes proposto por Bordas (1997), numa pesquisa de
natureza bésica, abordagem quantitativa, objetiva quanto aos seus objetivos e bibliografica no que
tange aos procedimentos técnicos. Ao final do estudo, pdde-se identificar que o indice de evasdo no
periodo analisado foi de 55,48%, sendo que as instituicGes de categoria administrativa privadas, as
organizagdes académicas Universidades e Faculdades, os cursos de grau académico Licenciatura e a
regido geografica Sul, apresentam os maiores indices de evasao.
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1.  INTRODUCAO

Parte dos alunos que iniciam um curso de graduacéo concluem seus estudos e chegam
a diplomagdo. Outra parte, por diferentes motivos, ndo chega ao final do ciclo formativo,
dando origem a um fendmeno denominado evasao.

Para se ter uma dimenséo desse fendmeno, alinhado ao objetivo do Plano Nacional de
Educacdo no que diz respeito a diminuicdo dos indices de evasdo, o INEP analisou a
produtividade dos cursos superiores a partir do indice de conclusdo nos cursos presenciais de
graduacdo, considerando o tempo médio de integralizacdo curricular de um curso superior
como quatro anos para fins de calculo. Seguindo essa metodologia, evidenciou-se que 0s
indices de produtividade dos cursos superiores entre os anos de 2002 e 2008, em sua maioria,
n&o ultrapassaram 60% (INEP, 2009).

Nessa perspectiva, gestores universitarios tém cada vez mais dado atencdo a
problematica da evasdo, buscando identificar e aplicar estratégias de retencdo dos alunos em
suas respectivas instituicdes.

A evasdo pode ser analisada em relacdo ao tempo (definitiva ou temporéaria) e também
em relacdo a sua dimensdo (evasdo do curso, da instituicdo ou do sistema de ensino)
(BORDAS, 1997; HOTZA, 2000; SCREMIN, 2008). O fenébmeno da evaséo ainda pode ser
analisado a partir de indicadores, cuja forma de célculo ndo é consenso na literatura
(BORDAS, 1997; INEP, 2009), podendo haver divergéncias dentro de uma mesma
instituicao.

Anualmente o INEP disponibiliza estatisticas dos cursos de graduacdo no Brasil por
meio da publicacdo do Resumo Técnico do Censo da Educacdo Superior. Os dados
disponibilizados apresentam, dentre outros, os valores absolutos e relativos dos nimeros de
matriculas, ingressos e conclusdes dos cursos ofertados no ano referéncia.

Utilizando-se desses dados, o presente estudo intentou analisar os indices de evasao no
ensino superior brasileiro entre os anos 2003 e 2013, a partir do método de acompanhamento
de estudantes proposto por Bordas (1997).

2.  FUNDAMENTACAO TEORICA

Neste capitulo serdo apresentadas as bases tedricas que deram subsidios para a
elaboracdo deste estudo. Serdo apresentados os conceitos do termo evasdo, as caracteristicas
do termo, tipos e causas da evasdo, bem como os métodos utilizados para apurar os indices de
evasdo dos cursos de graduacdo.

2.1. EVASAO

O fendmeno da evasdo, em ambito académico, pode ser entendido como a “saida do
discente da universidade ou de um de seus cursos, definitiva ou temporariamente, por
qualquer motivo, exceto a diplomacao” (COSTA, 1991 apud BIAZUS, 2004, p. 86).

Embora autores como Costa (1991) ja estivessem estudando a tematica da evasao, 0s
estudos sobre este fendmeno, no Brasil, tomaram forga a partir de 1995 (MALMANN; 2013),
sobretudo com a criacdo da Comissdo Especial para o Estudo da Evasdo, vinculada ao
Ministério da Educacéo e do Desporto — MEC. Em seus trabalhos, a Comissdo tinha como
objetivos: i) aclarar o conceito de evasdo; ii) definir e aplicar uma metodologia padréo para a
coleta e tratamento de dados; iii) identificar as taxas de diplomacdo, retencdo e evasdo em
cursos de educacdo superior; iv) apontar causas internas e externas da evaséo e; v) definir
estratégias para reduzir os indices de alunos evadidos (BORDAS, 1997; MALMANN; 2013).



O primeiro passo dado pela Comissdo Especial foi se posicionar em relacdo ao
entendimento do que é evasdo para cursos de graduacdo, considerada, para efeitos do estudo
como a “saida definitiva do aluno de seu curso de origem, sem conclui-lo” (BORDAS, 1997,
p. 19), desmembrando-se em trés dimensdes: evasdo de curso, quando o estudante € desligado
do curso devido ao abandono, desisténcia, transferéncia/reop¢do ou exclusdo por norma
institucional; evasdo da instituicdo, quando o estudante é desligado da instituicdo a qual esta
matriculado; e evasdo do sistema, quando o aluno abandona, de forma definitiva ou
temporaria, 0 ensino superior (BORDAS, 1997).

A evasdo pode, ainda, apresentar-se como definitiva ou temporaria. A evasdo
definitiva pode ser entendida como o afastamento permanente do aluno em relacdo a
instituicdo de ensino, englobando, nesse caso, o0 abandono, a desisténcia formal, o
cancelamento da matricula por pena disciplinar ou regras da instituicdo, a exclusdo, que
acontece no caso de jubilamento (quando o aluno néo integraliza o curriculo no prazo méximo
permitido) ou ainda a transferéncia entre instituicbes (HOTZA, 2000). Ja em relacdo a evasao
temporaria, entende-se esta como a saida provisoria do aluno, ou seja, 0 trancamento da
matricula. (COSTA, 1991 apud SCREMIN, 2008).

O quadro a seguir apresenta, de maneira sintetizada, a caracterizacdo da evasao, com
relacdo ao tempo e as suas dimensoes:

Quadro 1: Matriz de caracterizacdo da evasao em relacédo ao
tempo e as dimensdes.

Evasioem rlacioaon . . .. .
Evasdo em relacio s dimensdes
tempo
. .. | Evasdio Evasdoda [I\'asan L
Definitiva Temporiria i . . . Sistema de
do Curso Instituicio i
Ensmo
T ransferéncia
para outro
curso da v v
me sma
instituicd o
T ransferéncia
para curso de v v v
outra
instituicio
Abandono
D esisténcia v v v v
formal
Cancelamento
de matricula v v v v
por iniciativa
da mstituicdo
Juhila me nto v v v v
T rancamento v v v’ v

Fonte: Elaborado pelos autores.

Com relagdo ao Quadro 1, ressalta-se que, em funcdo de um curso pertencer a
instituicdo e essa, por sua vez, pertencer ao sistema de ensino, quando um aluno evade do
sistema de ensino, automaticamente evadira da instituicdo e do curso, assim como quando um
aluno evade da instituicdo automaticamente evadira do curso. Ou seja, ndo é possivel que o
aluno evada de uma dimensdo macro sem evadir consequentemente de dimensdes menores.



Entretanto ao contrario € possivel, como se pode perceber nas situaces de transferéncia, por
exemplo.

Independentemente do tempo e da dimensdo, a evasdo implica prejuizo econémico,
social e humano em todos os niveis educacionais. Para Fialho (2008), a evasao representa
uma perda tanto pelos custos envolvidos em uma vaga ndo aproveitada quanto pela anulacéo

da possibilidade de ocupa-la. Nesse sentido, Silva Filho et al (2007, p. 642) destacam que
a evasao estudantil no ensino superior é um problema internacional que afeta o
resultado dos sistemas educacionais. As perdas de estudantes que iniciam mas nédo
terminam seus cursos sdo desperdicios sociais, académicos e econdémicos. No setor
publico, sdo recursos publicos investidos sem o devido retorno. No setor privado, é
uma importante perda de receitas. Em ambos 0s casos, a evasdo é uma fonte de
ociosidade de professores, funcionarios, equipamentos e espaco fisico.

Assim, a evasdo é um problema que preocupa as institui¢oes de ensino de forma geral,
fazendo com que o entendimento das causas desse fendmeno seja pauta de pesquisas
educacionais (SILVA FILHO et al, 2007).

2.1.1. Causas da Evasao

De acordo com Biazus (2004), a evasdo pode decorrer de causas internas ou causas
externas a instituicdo. Os estudos de Biazus (2004), Bordas (1997), Gaioso (2005), Gomes
(1998), Noronha (2001), Paredes (1994), Pereira (2003), Bean (1980,1983), Schargel e Smink
(2002), e Tinto (1975/1987), indicam causas principais da evasdao (MARTINS, 2007,
GERBA, 2014), elencadas no quadro a seguir:

Quadro 2: Principais causas da evaséo: fatores internos e externos
a instituicao.

Fatores internos a instituicéo

- Metodologia de ensino

- Infraestrutura deficitaria de laboratdrios, salas de aula, bibliotecas, etc.

- Curriculos desatualizados

- Rigidas cadeias de pré-requisitos

- Aspectos pedagdgicos — instituicdo e professores

- Atuacdo dos professores

- Processo avaliativo

- Greves

- Auséncia ou pequeno nimero de programas institucionais para o estudante

Fatores externos a instituicdo (relacionados ao mercado e a questfes
individuais do aluno)

- Imaturidade

- Casamento e filhos

- Mudanca de cidade

- Situacdo financeira

- Pressdo e aprovacao familiar em relacéo ao curso
- Preconceito — género e raca

- Conciliacdo entre trabalho e estudo

- Opcéo equivocada. Falta de conhecimento prévio
- N&o adaptacdo a vida académica

- Relagdo custo x beneficio

- Formacéo escolar anterior / Despreparo

- Valorizagao profissional

- Reprovagao

- Faltas / Frequéncia

- Dificuldade de acompanhamento




- Aprovagao em outros cursos ou naquele nao pretendido
- Mudanga de interesse

- Transferéncia para curso gratuito

- Decepgéo académica

- Percepcao da qualidade do curso

- Comprometimento e integragdo com a institui¢do

- Concorréncia entre instituicdes privadas

Fonte: Elaborado pelos autores a partir das sinteses publicadas por
Martins, 2007 e Gerba, 2014.

Percebe-se que a evasdo é um problema que possui “dois lados”, com solugao possivel
somente se levados em consideracdo ambos aspectos (PAREDES, 1994). Paredes (1994, p.23)
sugere que

inicialmente, cabe as instituicdes de ensino superior, corrigir suas deficiéncias
internas de modo a ndo se constituirem mais em fatores decepcionantes e
desmotivadores para seus alunos. Num segundo momento, apés haver assegurado a
adequacdo de cada curso oferecido a padrdes razoaveis de qualidade e mais de
acordo com as expectativas dos interessados, passar a coibir a ocupagdo de vagas
por alunos pouco comprometidos com o curso escolhido.

Chegar a um zero absoluto para o indice de evasdo parece algo praticamente
impossivel, visto que algumas razdes, conforme visto anteriormente, fogem completamente
do alcance da instituicdo (BORDAS, 1997). Dessa forma, € importante encontrar caminhos
para a superacdo do problema, com agdes que possam reduzi-lo ao maximo. Dentre essas
acOes, apurar os indices de evasdo se torna essencial.

2.2.  METODOS DE APURACAO DA EVASAO

Para que se possa ter como resultado o indice de evasdo de um curso, faz-se necessario
conhecer as formulas de célculo ou métodos de apuracdo desse indice. A seguir serdo
apresentados os métodos do tempo médio e 0 método do acompanhamento do estudante.

2.2.1. Método do tempo médio

A Comissao Especial para o Estudo da Evasdo propos o método do “tempo-médio”,
no qual o indice de evasdo é dado pela razdo entre o nimero de vagas preenchidas no
vestibular menos o ndmero de alunos vinculados (NAV) nos anos correspondentes a esse
tempo médio, e 0 nimero de vagas preenchidas no vestibular nos anos correspondentes ao
tempo médio de conclusdo do curso (numero de vagas preenchidas no vestibular - NVPV),
multiplicado por 100 (BORDAS, 1997). Assim, verificam-se no tempo médio de concluséo
quantos alunos ainda possuem vinculo com a universidade. Aqueles que perderam o vinculo
séo considerados evadidos.

N NVEY — NAV
0% evasaoc = %100

NV PV

O método do tempo-médio pode ndo ser muito adequado no caso de cursos em que a
integralizacdo curricular pode ser antecipada em relacdo a estrutura do curriculo, uma vez
que, a formula apresentada, pode considerar alunos formados como evadidos.

O Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — INEP
também utiliza 0 método do tempo-médio, entretanto com algumas diferenciacGes. Para se
estimar a produtividade dos cursos de graduacdo, considera-se o indice de conclusdo na
educacdo superior como a razdo entre o numero de concluintes no ano e o nimero de
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ingressantes quatro anos antes, multiplicada por 100. Nesse contexto, o indice de evasdo é
obtido pela diferenca entre 100 e o indice de conclusdo (INEP, 2009). Conforme mencionado
pelo proprio Instituto, esse calculo considera um tempo médio de quatro anos para formacgéo
(INEP, 2009).

Note-se que na referida metodologia alunos ainda ndo formados ap6s quatro anos
podem, por exemplo, estar em atraso com a realizacao das disciplinas, ou seja, ndo sdo alunos
evadidos. Destaca-se, ainda, que alguns cursos possuem proposta curricular com mais de
quatro anos. Nesse caso, todos os alunos regulares seriam considerados evadidos.

2.2.2. Método do acompanhamento do estudante

O Conselho Especial para o Estudo da Evaséo prop6s, para a afericdo do indice de
evasdo, uma metodologia denominada “de fluxo” ou “de acompanhamento de estudantes”.
Nessa metodologia, considera-se 0 tempo maximo para a integralizacdo curricular, e ndo o
tempo médio para a conclusdo do curso (BORDAS, 1997). Assim, ndo se corre o risco de
confundir alunos formados ou alunos em atraso com alunos evadidos.

Nesse método o indice de evasdo é dado pela razdo entre o nimero de alunos
ingressantes (Ni) menos o numero de alunos diplomados (Nd) menos o nimero de alunos
retidos/atrasados (Nr), e o nimero total de ingressantes (Ni), multiplicado por 100. Dessa
forma, “sdo identificados como evadidos do curso os alunos que ndo se diplomaram neste
periodo e que ndo estdo mais vinculados ao curso em questdo (BORDAS, 1997, p. 21).

Ni— Nd— Nr

Ni

Como se pode perceber, ndo existe um consenso em relacdo a forma de calcular o
indice de evasdo em cursos do ensino superior, cabendo a cada gestor avaliar as possibilidades
e escolher o que melhor atende as necessidades da instituicéo.

Por fim, cabe destacar que no presente estudo os indices de evasdo calculados para a
elaboracdo das analises e resultados aqui apresentados utilizaram da I6gica do método de
acompanhamento dos estudantes para a sua apuragao.

0% evasac = x100

3. METODOLOGIA

Para Lakatos e Marconi (2009), o método cientificoé o conjunto de atividades
sistematicas e racionais que permitem ao pesquisador alcancar os objetivos do estudo. Os
métodos utilizados pelo pesquisador situam o estudo quanto a classificacdo deste. Nesta
pesquisa, utilizou-se a forma classica de classificacdo, posicionando o trabalho quanto a sua
natureza, abordagem, objetivos e procedimentos técnicos (SILVA; MENEZES, 2005).

No que se refere a natureza, este estudo se caracteriza como béasico, uma vez que
objetiva gerar conhecimentos Uteis ao avanco da ciéncia, sem que haja uma aplicagdo préatica
prevista para a solugdo de problemas especificos. Acredita-se que esta pesquisa podera
chamar a aten¢do dos gestores universitarios acerca da problemaética da evasao e fornecer aos
pesquisadores desta tematica informacgdes Uteis aos estudos futuros (SILVA; MENEZES,
2005).

Quanto a abordagem, a presente pesquisa € considerada quantitativa, ja que nao se
pretendeu analisar aspectos subjetivos relacionados ao fenbmeno da evasdo, traduzindo em
numeros as informacdes coletadas para a analise (SILVA; MENEZES, 2005; CRESWELL,
2007; PRADANOV; FREITAS, 2013).

No que tange aos seus objetivos, configura-se como uma pesquisa descritiva, pois
descreve caracteristicas ou fatos de uma populagéo ou objeto de estudo, sem a interferéncia do
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pesquisador (SILVA; MENEZES, 2005; PRODANOV; FREITAS, 2013). Neste caso,
descrevem-se os dados do Resumo Técnico do Censo da Educacdo Superior, procedendo as
analises a partir do relatério em comento. Rampazzo (2013) destaca que esse tipo de pesquisa
é bastante utilizado nas ciéncias sociais e nela sdo abordados dados e problemas dignos de
estudo, cujo registro ndo pode ser encontrado em publicagdes.

No que tange aos procedimentos técnicos o trabalho pode ser caracterizado como
pesquisa bibliografica, o qual se apoiou no em materiais impressos ou em outros formatos de
informacdo. A pesquisa bibliografica é aquela em que séo utilizadas referéncias tedricas ja
publicadas para se explicar um problema. Este tipo de pesquisa pode ser realizado de maneira
independente ou como parte de outros tipos de pesquisa (GIL, 2008; RAMPAZZO, 2013).

Para calcular os indices de evasdo, utilizou-se 0 método de acompanhamento do aluno.
Para isso, foi necessario primeiramente compreender os termos utilizados pelo INEP, para,
posteriormente, aplicar a formula proposta pelo método.

No Resumo Técnico do Censo da Educacdo Superior, as estatisticas dos cursos de
graduacéo de Instituicbes de Ensino Superior brasileiras no que se refere aos alunos, o INEP
categoriza as informac6es em matriculas, ingressos e concluintes.

Nesse sentido, o INEP esclarece que matriculas “corresponde a soma de vinculos de
aluno a um curso superior iguais a “cursando” ou “formado™” e ingressos “corresponde ao
total de vinculos de aluno com ano de ingresso no curso superior igual ao ano de referéncia do
Censo”. Assim, as estatisticas de matriculas contemplam os alunos que ja estavam cursando a
graduacdo (ingressos em anos anteriores ao ano referéncia), dos quais, parte se formou no
mesmo ano, conforme indicacdo de concluintes.

Dessa forma, utilizou-se 0 método de acompanhamento do aluno para calcular a
evasdo no ensino superior apurada de um ano para o outro (2003/2004, por exemplo, que
significa a evasdo calculada entre o ano de 2003 (ano referéncia) e 2004) e também para
apurar a evasdo acumulada no periodo em estudo.

Vale destacar que foi necessario realizar uma adaptacdo nas varidveis para que se
pudesse contemplar também os estudantes retidos advindos de periodos anteriores ao corte
temporal realizado para a pesquisa.

Assim, esclarece-se, que na formula

Ni— Nd— Nr
% evasao = Ni x100

tem-se:

N; = matriculas do ano referéncia (ingressos nos anos anteriores)
+ ingressos(no ano referéncia)

N, = concluintes no ano referéncia

N, = matriculas no ano seguinte (ou seja, alunos retidos, ainda nao formados)

Para facilitar o acompanhamento do raciocinio dos calculos, construiu-se uma tabela,
cujas correspondéncias sdo apresentadas a seguir:



Matriculas no ano referéncia (com ingresso em anos

anteriores) N

Ingressos no ano referéncia

Concluintes no ano referéncia Ng

Estimativa de matriculas para o ano seguinte N;— Ny

Matriculas reais no ano seguinte Ny

Diferenca entre estimado e realizado N;—Ngz — N,
N;j —Ng—Ny

% da diferenga em relagdo ao estimado x100

Ni

Por fim, destaca-se que foi utilizada a soma do nimero de alunos ingressantes, bem
como a soma dos alunos concluintes de todos os anos do periodo, para que o indice de evasdo
acumulado pudesse ser calculado.

4. RESULTADOS

A partir dos dados disponibilizados pelo INEP, foi elaborado o Quadro 3 que
apresenta os dados referentes a matriculas, ingressos e conclusdes em cursos de graduacgéo
para 0s anos de 2003 a 2013.

Quadro 3: Quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdes em cursos de graduacdo entre 2003 e 2013.

2003 200 205 2006
Matioulas Ingre=moes Conduintes Matiostas Ingressos Concluintes Matrioslas ingressos Concluintes Matriculas ingressos Concluintes
Brasil 1.936933 1554664 532208 4223340 1 BA6414 633363 AS67793 1805102 730484 483385 1965314 PR2E33
2007 2008 2009 2010
Matriaslas Ingremos Conduintes Matioslas Ingressos Concluintes Matrioslas Ingressos Concluintes Matriculas Ingressos Concluintes
Brasil 5.2850.147 2133241 TBA.611  5.A0B01Y 2336833 870386 5954021 2065082 939197 6379.299 2182223 973Ax
21 202 213
Matriculas Ingressos Conduintes Matioslas Ingressos Concluintes Matriculas Ingressos Concluintes
Brasil 6733639 2346635 1016713 7037638 27047083 1050413 F305977 272950 991010

Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

Com base nesses dados, calculou-se primeiramente os indices de evasdo por ano nos
cursos de graduacdo das Instituicdes de Ensino Superior brasileiras, conforme o Quadro 4.

Quadro 4: Indices de evas&o no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013.
Indice de evasio no Ensino Superior Brasllelro entre os anos de 2003 e 2013
2003,/2004 2004/2005 20052006 2006/2007 2007/2008 20082009 2005/2010 2010/2011 20112012 2012/2013
1484%  127R: 13.44% 13786 1200%  18,15% §,64% 11,18%  12.7%%  16,35%
Fonte: Elaborado pelos autores.

Como pode-se observar, o indice de evasdo nos anos analisados apresenta pouca
variagdo até 2008. A partir dai, a variacdo do indice é mais acentuada, chegando a 18,15% de
2008 a 2009.

Ao considerar a evasdo de um ano para 0 outro de maneira isolada, pode-se observar
que os indices de perdas de matriculas se limitam a praticamente 18% dos alunos. Entretanto,
é preciso ponderar que essa € uma perda constante no Ensino Superior, e seu impacto real so
pode ser percebido a longo prazo.

Para se ter uma dimensdo do indice de evasdo no periodo analisado, considerou-se
todos os alunos que possuiram matricula em cursos de graduacdo entre os anos de 2003 e
2013, descontando-se aqueles que finalizaram o curso nesse periodo ou entdo ainda
permaneciam com vinculo junto as instituigdes, conforme Quadro 5.



Quadro 5: indice de evasdo acumulado no Ensino Superior Brasileiro para o periodo de 2003 a 2013.

Matriculas Comparacio
Matriculas 2003 Conel usdo Matriculas vindas dos Matricul as reals em
[Ingresso em anos  3.536.933 anos anterlores 2013 vindas dos anos
anterlores) estimadas para 2013 anteriores
Ingressantes 2008 1554664 Concluintes 2003 532 228 16,408 795 7 305,977
Ingressantes 2004 1 E46.414 Concluintes 2004 £33 363
Ingrescantes 2006 1805102 Concluintes 20056 730484 Diferenca de: 9.102.818
Ingressantes 2006 1965314 Concluintes 2006 762.633 55,48%

Ingressantes 2000 2138241 Conclulntes 2007 786.611
Ingressantes 2008 2336899 Conclulntes 2008 870386
Ingressantes 2008 2065082 Concluintes 2008 555157
Ingressantes 2010 2182 228 Concluintes 2010 573.835
Ingressantes 2011 2 346655 conclulntes 2001 1.016.713
Ingressantes 2012 27089 Concluintes 2012 1.050.413
Total 24.72.662 Total 8.315.867
Fonte: Elaborado pelos autores, a partir do Censo do INEP.

De acordo com o quadro apresentado, das 24.724.662 matriculas existentes no
periodo, 8.315.867 dos alunos finalizaram os estudos e 7.305.997 ainda estavam cursando o
ensino superior em 2013, evidenciando a evasdo de mais de 9 milhGes de estudantes entre
2003 e 2013. Essa perda representa 55,48% dos estudantes de graduacdo no periodo
analisado, ou seja, matriculas que deixaram de existir.

Para se ter um melhor entendimento desse importante indicador para a gestdo
universitaria, os dados foram analisados a partir de diferentes perspectivas, considerando a
categoria administrativa das instituigdes, a organizagdo académica, o grau académico dos
cursos, a modalidade de ensino e as regides geograficas do pais.

O Quadro 6 apresenta os quantitativos de matriculas, ingressos e concluintes de 2003 a
2013 nos cursos de graduacdo em IES brasileiras, segundo a categoria administrativa das
instituicoes.

Quadro 6: Quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdes em cursos de graduacdo entre 2003 e 2013,
segundo a categoria administrativa.
2003 2100 2005 2006
Matriculas Ingressos Conduintes Matriculas Ingressos Concluintes Matriculas Ingresos Concluintes Matriculas Ingressos Cond uintes
Poblizs 117617 325405 173141 1214317 364647 203,008 1246704 362217 203. 689 1251365 364334 195 231

Privadas 2760759 1220259 359.087 10000027 1281767 424355 3321094 1442885 526795 1632407 1596920 S67.40
2007 2008 2009 2010
Matriculas Ingressos Conduintes Matriclas Ingressos Concluintes Matricuas Ingresos Concluintes Matriculas Ingressos Cond wintes
Poblims 1.335.177 416173 197080 1552853 533.474 135533 1523864 422320 206877 1643208 475A34 130,597
Privadas 3914970 1722063 539571 4250064 179842 60453 4430157 1642762 752320 4736001 1706345 342
2011 2012 2013
Matriculas Ingressos Conduintes Matricdlas Ingressos Concluintes Matricuas Ingresos Concluintes
Poblims 1.773.315 430.630 218,385 187376 540897 2237546 193257 S3lsae 229078
Privadas 4.966.374 1856015 798.340 5140312 21991492 812867 5373450 2211104 7ELTER2

Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

Com base nos dados do Quadro 6 foram calculados os indices de evasdo nos cursos de
graduacdo nos anos entre 2003 e 2013 segundo a categoria administrativa das instituicoes,
conforme Quadro 7.

Quadro 7: Indices de evasdo no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013, segundo a categoria
administrativa.
indlce de evasio no Ensino Superlor Brasllelro segundo acategorlaadmi nlstrathea
Categor aadminlstrativa  2MB/2004 2004/2005 20052006 20062007 2007/2008 2008,/209 2009/ 2M/Z011 2011/2002 2012/2003
Plbllcas B5%% 9,00% 1095% B6.0% 0E% 19,61% 555 B0%% T.25% 1247
Privadas 17.13% 14, 1Ba 142 16,02 15.70% 17, 64% 10959% 12.29% 1467 176

Fonte: Elaborado pelos autores.



E possivel notar que instituicdes privadas possuem indices de evasdo superiores as
instituicbes publicas, chegando a apresentar mais que o dobro dos percentuais em
determinados periodos. Destaca-se que, entre os anos 2007 e 2008 a evasdo em instituicGes
publicas foi de apenas 0,09%, uma situacao atipica visto que nos demais periodos a evasao em
cursos de graduacédo de IES publicas sempre foi maior do que 5%.

Ja nos cursos de graduacdo de institui¢cGes privadas, o indice minimo alcancado foi de
10,99%, entre os anos de 2009 e 2010, enquanto no ano anterior, entre 2008 e 2009 alcangou
0 maior indice apurado no periodo, 17,64%. Vale destacar que foi também entre os anos de
2008 e 2009 que instituicbes publicas alcancaram o maior indice de evasdo, chegando a
19,61%, unico periodo em que instituicdes publicas tiveram o indice de evasdo maior do que
instituicdes privadas no que se refere aos cursos de graduacéo.

Ao considerar a evasdo acumulada no periodo analisado, instituicdes publicas
apresentam uma evasao de 44,16% em cursos de graduagdo, enquanto instituicbes privadas
possuem um indice de 58,50%.

No que se refere a organizagdo académica das IES, o Quadro 8 apresenta 0s
quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdo nos anos entre 2009 e 2013.

Quadro 8: Quantitativos de matriculas, ingressos e concluses em cursos de graduacdo entre 2003 e 2013,
segundo a organizacdo académica.
2009 2010 2011
Matriculas Ingressos Conduintes Matriculas Ingressos Conduintes Matriculas Ingressos Concluintes
Universidades 3306245 11615 514632 3464711 1179310 506234 3632373 13670 522928
Centros Universitdrios  795.033 774435 157751  B366%0 283494 155114 921019 373362 152683

Faculdades 1784046 660794 281655 1990.402 680.719 307021 2084671 691714 328.750
IF5 e Cefets &28.097 25178 5.1%9 27.506 35.706 5470 1626 E.048 12352
2012 2013

Matriculas Ingressos Conduintes Matriculas Ingressos Conduintes
Universidades 3812491 1404102 545454 2 3BIREE0 1388623 521685
Centros Universitarios 1085576 507.593 173579 1154863 4594675 161.780
Faculdades 2027882 730713 318650 2131827 813972 295126
IF5 e Cefets 111633 44681 12,730 120407 45880 3413
Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

A partir desses dados foi possivel calcular a evasdo nos cursos de graduacao separando
Universidades, Centros Universitarios, Faculdades e Institutos Federais (antigos Centros
Federais de Educacdo), conforme consta no Quadro 9.

Quadro 9: Indices de evasdo no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013,
segundo a organizacao académica.

indice de evasdo no Ensino Superior Brasileiro segundo a organizagdo
académica das instituigbes
Organizagdo académica  2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013

Universidades 11,02% 12,21% 12,42% 16,53%
Centros Universitarios 8,24% 4,56% 4,91% 18,65%
Faculdades 7,99% 11,82% 17,15% 14,73%

IFS e Cefets 3,96% 15,83% 12,32% 16,15%

Fonte: Elaborado pelos autores.

Em funcéo da indisponibilidade de dados para anos anteriores a 2009, foi possivel
apurar o indice de evasdo segundo a organizagdo académica das instituicdes somente entre
2009 e 2013. Entretanto, a partir desse subperiodo ja se podem observar aspectos importantes.

No caso das Universidades, observa-se que existe uma pequena varia¢do no indice de
evasdo ao longo dos anos analisados, apesar de apresentar aumento ano ap0s ano. Ja o0s
Centros Universitarios, embora apresentem uma queda de 8,24% (de 2009 a 2010) para
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4,56% (de 2010 a 2011), apresentando pouca variacdo no periodo de 2011 a 2012 (4,91%),
entre os anos de 2012 e 2013 o indice de evasao nos cursos de graduacdo dessas instituicdes
praticamente triplicou, passando a 18,65%.

As Faculdades tiveram seu menor indice de evasdo entre 2009 e 2010 (7,99%), com
um aumento do indice nos anos seguintes (11,82% e 17,15%) e uma queda entre 2012 e 2013
(14,73%). Por fim, os IFs e Cefets foram a organizacdo académica com o menor indice de
evasdo apurado (3,96% entre 2009 e 2010), porém, tiveram um aumento desse indice nos
periodos seguintes, chegando a 16,15% entre 2012 e 2013, o que corresponde a quatro vezes o
menor indice apresentado.

Ao considerar a evasdo acumulada do periodo nessas organizagdes académicas,
evadiram dos cursos de graduacdo 36,57% dos alunos das Universidades, 27,58% dos alunos
dos Centros Universitarios, 36,78% dos alunos das Faculdades e 33,84% dos alunos dos
Institutos Federais. Assim, observa-se que no periodo analisado os Centros Universitarios é o
tipo de organizacdo académica que apresenta o menor indice de evasdo em cursos de
graduacao no periodo, enquanto as Faculdades sdo as detentoras do maior indice de evaséo.

Para a verificacdo do indice de evasdo segundo o grau académico dos cursos,
considerou-se apenas cursos de bacharelado, licenciatura e tecnoldgicos, excluindo-se aqueles
cujo grau ndo foi informado no relatério do INEP considerando todos os anos entre 2003 e
2013.

O Quadro 10 apresenta os quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdo dos
cursos de graduacdo segundo o grau académico de 2003 a 2013.

Quadro 10: Quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdes em cursos de graduagéo entre 2003 e 2013,

segundo o grau académico.
2003 2004 2005 2006
Matriculas Ingressos Conduintes Matrioslas Ingressos Concluinbes Matrioslas Ingressos Concluintes Matriculas Ingressos  Concluintes
Bacharelado 26000193 1027167 317.957 2730406 1067626 363569 2001095 1110073 420451 3172626 11944897 a4977
Licenciatura 885334 329553 2 145833 2 9283593 336225 188471 S70.331 42007 207834 1023582 436430 0 133963
Tecnologico 11470 T80 16,601 158916 114647 26.240 7066 1780 41219 5901 218533 60825
2007 2008 2009 2010
Maticulas Ingresms Conduintes Matrioslas ingressos Concluinbes Matrioslas ingressos Concluintes Matriculas ingressos  Concluintes
Bacharsl ado 31.419.495 1302920 454848 37725939 1447251 431725 3867551 1247197 543970 4226717 13400003 57raEsl
Lcenciatura 1062073 433233 184105 1.159750 425331 209676 1191763 398033 241536 1354989 452527 2 233306
Tecnologico 41483 281426 84341 533651 354713 108.950 680673 F297S 138326 71603 331835 | 1&2642
2011 2012 2013
Matriculas Ingresos Conduintes Matrioslas Ingressos Concluinbes Matrialas ingressos Concluintes
Bacharslade  4.435831 1433931 607971 4703633 17903704 637436 4912310 1738272 594635
Leenciatura 1356329 454712 230107 1366550 491087 203892 13MI174 483237 201353
Tecnoldgico M53 443353 170635 S44504 341830 189.035 995,746 521.766 134962

Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

A partir dos dados do Quadro 10, elaborou-se o Quadro 11, que apresenta os indices
de evasdo em cursos de graduacdo segundo o grau académico entre 2003 e 2013.

Quadro 11: indices de evasdo no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013, segundo o grau académico.
indlce de evasio no Enslno Superlor Brasllelro segundo o grau académico

Grau académlom 2ME/200 2004,2005 20052006 20062007 20072008 200E/20089 20002010 20M/2011 2011/2002 20172003
Batharelzdo 15 M% 14,075 14,05 12,75 11.559% 1B, 21% A ] 3,EBx 11, 7®a 14.E8:
Llcenclatura 13 % 9.83% 12,10 1548 1195% 13,35% = 13B1% 1312 15,85
Tecno ligloo 753 4,15% 1233 14273 11.E1% 3,3% 12 7% 13@% 1733 1327

Fonte: Elaborado pelos autores.

No que se refere aos indices de evasdo, é possivel afirmar que ndo ha um grau
académico com percentuais predominantemente superiores aos demais. O menor indice de
evasdo por grau académico no periodo analisado pertence ao grau Tecnoldgico, com 4,15%
entre 0s anos de 2004 e 2005. Contudo, o grau Tecnolégico também apresentou o maior
indice apurado, com 23,27% entre os anos de 2012 e 2013.
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Observa-se que o indice de evasdo para o grau Licenciatura entre os anos de 2009 e
2010 ndo pbde ser apurado em funcdo de uma inconsisténcia nos dados apresentados no
Censo, uma vez que as matriculas referentes ao ano de 2010 sdo superiores a estimativa de
matriculas para 0 mesmo ano, resultando em um indice de evasdo negativo. E possivel afirmar
que esse fato impacta, inclusive, no célculo do indice de evasdo acumulado no periodo para o
referido grau académico, ainda que sutilmente.

Considerando a evasdo acumulada no periodo de 2003 a 2013, o grau académico
Bacharelado possui indice igual a 53,73%, o grau Licenciatura 54,02% e o grau Tecnoldgico
indice igual a 51,55%.

No que se refere a modalidade de ensino, 0 Quadro 12 apresenta o quantitativo de
matriculas, ingressos e concluintes entre 2003 e 2013, para cursos de graduacdo ofertados
presencialmente e a distancia.

Quadro 12: Quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdes em cursos de graduacdo entre 2003 e 2013,

segundo a modalidade de ensino.
20m 2004 2005 2006
Matriculas Ingresos Conduintes Matriolas Ingressos Concluintes Matriodlas Ingressos Concluintes Matriculas Ingressos  Concluintes
Presencial 1.887.022 1540431 3523.223 4.163733 1621408 626,617 4453156 14673083 717838 2 4606.646 1753068 73682
A diisti ncia 43911 14.233 4005 29611 25006 6.748 114682 127014 12 626 27.206 212246 25,804
2007 2008 2009 2010
Matriculas Ingremos Conduintes Matrioslas Ingressos Concluinbes Matrioslas ingressos Concluint=s Matriculas ingressos Concluintes
Presencial 4.880381 1804890 756739 5080056 1873806 800,318 25115896 1732613 8265928 25449 10 1801901 823286
A distincia 7 i T F s 23812 TITA61 463093 06 338175 332468 132369 2930179 380328 0 144553
2041 2012 23
Matriculas Ingressos Conduintes Matrioslas Ingressos Concluinbes Matrioslas Ingressos Concluintes
Presencial 5.745.762 1915098 885161 5473830 220445 IM6.081 6152405 207545 429493
A distncia 992977 431597 151352  1.113850 S42.633 1M 1153572 515405 161072

Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

A partir desses quantitativos, calculou-se os indices de evasdo por modalidade de
ensino, conforme Quadro 13:

Quadro 13: indices de evasio no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013, segundo a modalidade de ensino.

ndice de wcn na Ensing Supsrior Brasll o segundo & mod alldads

Miodalidad e 20E 04 200 205 20E, 25 200 207 I B0E HOE/ D03 20E 10 20N2m1 IN2NE ML M
Prasends 150 13,675 EA% WITE 1437 15.5% 5% 0k 1224% 1517%
Adistanca 0=k = 2=k 50Tk = EER 10,2% W o 1250% TLITE

Fonte: Elaborado pelos autores.

Os dados evidenciam que entre os anos de 2003 e 2008 cursos de graduacdo ofertados
presencialmente tiverem indices de evasdo superiores em relacdo aos cursos ofertados a
distancia, cenario que se inverteu entre 2008 e 2013, periodo em que cursos a distancia
tiveram indices de evasao superiores aos indices de cursos presenciais, com excecdo do indice
entre 2011 e 2012, no qual as duas modalidades tiveram indices muito proximos.

Destaca-se que o indice de evasdo para a modalidade a distancia entre os anos de 2004
e 2005 e entre os anos 2007 e 2008 ndo puderam ser calculados, uma vez que, utilizando os
dados disponibilizados no Censo, os indices de evasédo calculados resultaram em percentuais
negativos, caso semelhante aos calculos dos indices do grau académico Licenciatura. Em
funcéo disso, optou-se por ndo apurar o indice acumulado do periodo para a modalidade a
distancia, ja que a auséncia dos indices indicados poderia comprometer o resultado final.
Quanto a modalidade presencial, o indice de evasdo acumulado entre os anos de 2003 e 2013
é de 56,83%.

Por fim, sdo apresentados os quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdo em
cursos de graduacdo na modalidade presencial para o periodo de 2003 a 2013 segundo as
regides geograficas brasileiras. E importante destacar que essas informagBes ndo sdo
disponibilizadas no Censo da Educagdo Superior para cursos de graduacdo ofertados a
distancia.
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Quadro 14: Quantitativos de matriculas, ingressos e conclusdes em cursos presenciais de graduacdo
entre 2003 e 2013, segundo a regido geografica.

2003 200 2005 2006
Regiso Netricules Ingresos Conduintes Metriosdes Ingressos Conduintes Metrioles |ngressos Conduintes Metriolss Ingresscs Cond ui ntes
Korte 230277  TA 0 23126 250676  EILO0B 43738 261147  S0.081 LT 280554 100,308 38300

Nordeste 2482 243520 7E51E 680020  2ERE2D EQ.ED 73BIE2  IMF22 2 586 7O5140 285044 1MP.353
Sudeste 191R0A3 7ESSE4 23712 2055200 8240  3ZEW 123 Be3SS 356 1333514 SE.612 350 &5
Centro-Oeste 358006 LABOES 4B 208 384530 LAGETS BOET7 3|TT3 155294 1920 MIE0T 151 AT 71331

S 743154  2BETEZ o658 THME 299776 105455 B33l 282638 114 567 BRlE31 3R&R 127,145
2007 2008 2009 2000
Regigéc  Metricles Ingresos Conduintes Metrioles Ingressos Conduintes Metrioules Ingressocs Conduintes Metrioles Ingressos Cond uintes
Norte JBSEd 12325 44265 EC bt P vl ] 42356 33850  WRSIS 43,550 352358 16583 A6

Nordeste E33310 204838 2 LATES SZEE  IFIeE N LA 65502 2o BoE2s 1052151 332546 215384
Sudleste 231715 SOETS ARDEE  1SI25E0 SRAEN) 43352 255712 B R 407 11 2855231 S06ES3 407 388
Centro-Oeste 427082 152340 SB.457 444431 188727 713765 453787 10024 EB350 455240 175148 k]

Su BEA2E1 301582 7224 EEFIR2  3I0ZR1 133424 BERSE IM165 136337 BR130 2077 132 ROG
21 2012 2013
Regigéo  Metricules Ingresos Conduintes Metriosles Ingresscs Conduintes Metrioulss |ngressos Cond uintes
Norte IESTLF 121856 4806 404727 138852 51382 43565 135415 8357

Nordeste 1138958 3526881 R4l 1213518 A&7 MRROD  12E7552 425004 148390
Sudeste 2750635 957380 445615 2 ZBIGORE 11IR 111 4562F3 2 ZS0R0BS 1108126 4R SIS
Centro-Oeste 537006 1790151 E1242 ST Z1ITIE B3.971 ¥a515 Z2EZRD 77.508
Su 20445 304040 135357 Sqi738 3930BE = 1BLELS Se2ER4 | I[/161™ DBl

Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos dados do Censo do INEP.

Com base nos quantitativos apresentados, calculou-se os indices de evasdo segundo as
regides geograficas, conforme apresentado no Quadro 15.

Quadro 15: indices de evas&o no Ensino Superior Brasileiro de 2003 a 2013 para cursos presenciais,
segundo as regides geograficas.

ndice de & wesiong Encing Supetor Beslieing segundo &k @50 geograis

RegiSo geogaific M0EfE08  2OMIDS  IOE/MDS  200/2D7 DTfHmE  MDEfD0s FE/D10 2083l oufrmz  FmaE0E
Narte 11,35% 10,F5% 1LE% 1,75 10,72% 19,34% 53 5T 1951% FELTES
Word st 18,X7% 1807% L% k= 4 1LE% 12T7% 55 = SEEE 1235%
Sude st 15 1272 % WETE 15.2% 17.50% 10=% 5% 12E1% 1553%
CentrrDeste 15, 5% 15,5% BER WETE 18,50 15,47% 103 0% 1373% 1450%
B 15, 5% 13,54% =0 5,15 14.5E% 1=E% 10=% 0w% 1424% 15455

Fonte: Elaborado pelos autores.

Os indices de evasdo em cursos de graduacdo entre os anos de 2003 e 2013, segundo a
regido geografica, variam de 6,36% (regido Norte entre os anos de 2009 e 2010) e 19,24%
(regido Norte entre os anos de 2008 e 2009). Assim, a0 mesmo tempo em que a regido Norte
apresenta o menor indice de evasdo da serie historica analisada, esta apresenta também o
maior indice.

Observa-se, ainda, que a reducdo mais significativa nos indices de evasdo para todas
as regides do pais aconteceu entre 0s anos de 2009 para 2010, periodo no qual todas as
regides tiveram uma diferenca de pelo menos cinco pontos percentuais no indice de evasdo
em relacdo ao periodo anterior.

Em relacdo a evasdo por regido geografica acumulados do periodo entre os anos de
2003 e 2013, as regiGes Nordeste, Norte, Centro-Oeste, Sudeste e Sul apresentam,
respectivamente, os indices de 48,87%, 49,56%, 57,21%, 58,93% e 61,19%.

5. CONCLUSOES

O presente estudo intentou analisar os indices de evasdo no ensino superior brasileiro
entre 0s anos 2003 e 2013, a partir do método de acompanhamento de estudantes proposto por
Bordas (1997).

Para isso, primeiramente levantou os quantitativos de matriculas, ingressos e
conclusdes em cursos de graduacdo brasileiros entre os anos de 2003 e 2013, considerando 0s
totais gerais e também as classificacdes por categoria administrativa, organizacdo académica
das institui¢bes, grau académico dos cursos, modalidade de ensino e regido geogréfica.
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A partir dos dados levantados, aplicou-se 0 método de acompanhamento de estudantes
para apurar os indices de evasdo de um ano para o outro e também o indice acumulado do
periodo. Assim, cabe aqui discorrer sobre os principais resultados encontrados no presente
estudo.

Inicialmente, pode-se observar que o indice de evasdo, quando calculado de maneira
acumulada para o periodo estudado, fornece uma visdo mais ampla do fenémeno, por
considerar séries histdricas e ndo apenas dados pontuais de um determinado ano referéncia.

Considerando o periodo analisado, apurou-se um indice geral de evasédo de 55,48%, ou
seja, entre 0s anos de 2003 e 2013, apenas 44,52% dos alunos com matricula em cursos de
graduacéo finalizaram seus estudos ou permaneciam estudando. Os demais interromperam o
processo formativo antes da diplomagéo.

O estudo permitiu apontar que IES privadas (58,50%) possuem um indice de evasdo
do que IES publicas (44,16%), superando-as, assim, em 14,34 pontos percentuais.

Ainda, observou-se que o0s Centros Universitarios constituem a categoria
administrativa com o menor indice de evasdo no periodo (27,58%), enquanto as
Universidades e Faculdades possuem o maior indice, em torno de 37% cada.

No que se refere ao grau académico, ainda que se observe um equilibrio, os cursos de
Licenciatura apresentam o maior indice de evasdo (54,02%), quando comparados a cursos de
Bacharelado e cursos Tecnoldgicos.

Em relacdo a modalidade de ensino, cursos presenciais apresentaram um indice de
evasao de 56,83%. Ja os na modalidade a distancia, o indice de evasdo nao pdde ser calculado
decorrente de inconsisténcias nos dados do Censo.

Por fim, considerando apenas 0S cursos presenciais, no que tange as regides
geograficas, o Nordeste apresente 0 menor indice de evasdo no periodo (48,87%), enquanto a
regido Sul o maior (61,19%), 0 que representa uma diferenga de 12,32 pontos percentuais.
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