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RESUMO

Este trabalho investiga o fenbmeno em variacdo das formas dos
paradigmas de Tu e das formas do paradigma de VVocé no bairro Ingleses
na cidade de Florianopolis a partir dos pressupostos da Teoria da Variagdo
e Mudanga delineada por Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]) e
Labov (2008 [1972]). Os dados foram coletados de um grupo de
adolescentes com idade entre 16 e 18 anos, alguns nativos de
Floriandpolis e outros vindos de estados como Rio Grande do Sul, Parang,
Séo Paulo, Goias e Bahia. No protocolo de coleta duas situagdes foram
propostas. Primeiramente, foi organizado um debate que seguiu padrédo
de debate politico, com 10 temas distintos em discussdo. Num segundo
momento foram realizadas entrevistas individuais, 5 com informantes do
sexo masculino e 5 com informantes do sexo feminino, desses, 5 séo
nascidos em Florian6polis/SC e 1 é nascido em Porto Alegre/RS, 1 em
Curitiba/PR, 1 em Santos/SP, 1 em Goiania/GO e 1 em Vitoria da
Conquista/BA. Os resultados mostraram um uso majoritario do
paradigma de Tu por aqueles que sdo nascidos em Floriandpolis/SC ou
Porto Alegre/RS, alternéncia das formas dos paradigmas de Tu e de VVocé
entre aqueles que sdo nascidos em Santos/SP e Vitoria da Conquista/BA
e predominio do paradigma de Vocé entre os nascidos em Curitiba/PR e
Goiania/GO.

Palavras-chave: paradigma de Tu, paradigma de Vocé, variacdo
linguistica, adolescentes, entrevistas, debate, Ingleses.






ABSTRACT

This paper investigates the phenomenon in variation in forms of Tu
paradigm and in forms of VVocé paradigm in the neighborhood of Ingleses
in the city of Florianépolis from the assumptions of the Theory of
Variation and Change delineated by Weinreich, Labov and Herzog (2006
[1968]) and Labov (2008 [1972]). Data were collected from a group of
adolescents aged 16 to 18, some of whom born in Floriandpolis and others
born in states such as Rio Grande do Sul, Parana, S&o Paulo, Goias and
Bahia. In the collection protocol, two situations were proposed. First, a
debate was organized, which followed the standard of a political debate,
with 10 different topics under discussion. Secondly, individual interviews
were conducted, 5 with male informants and 5 with female informants;
out of those, 5 are born in Floriandpolis/SC and 1 is born in Porto
Alegre/RS, 1 in Curitiba/PR, 1 in Santos/SP, 1 in Goiania/GO and 1 in
Vitéria da Conquista/ABA. The results showed a major use of Tu paradigm
for those who are born in Floriandpolis/SC or Porto Alegre/RS, alternance
in forms of Tu and Vocé paradigms among those who are born in
Santos/SP and Vitéria da Conquista/BA and predominance of Vocé
paradigm among those born in Curitiba/PR and Goiania/GO.

Keywords: Tu paradigm, Vocé paradigm, linguistic variation,
adolescents, interviews, debate, Ingleses.






SUMARIO

INTRODUGAO ........oooieeeieiieeeeeeesteeseesssses s enessessenssnasneanees 25
CAPITULO 1 - 0O MUNICIPIO, O BAIRRO, A LINGUA ........... 29
1.1 DE DESTERRO PARA FLORIANOPOLIS: FATOS HISTORICOS
DA FORMAGAO DO MUNICIPIO ... 29
1.2 INGLESES DO RIO VERMELHO: O GRANDE BALNEARIO DO
NORTE DA ILHA DE SANTA CATARINA ... 40
1.3 A LINGUA: 0OS ACORIANOS E SUA INFLUENCIA
CULTURAL .ttt nnns 43
CAPITULO 2 - REFERENCIAL TEORICO.......ccoevverererrernanns 47
2.1 ATEORIA DA VARIA(;AO E MUDANCA......cooiiiireeeeeine 47
2.2 0 CASO MARTHA’S VINEYARD........cccoeviiiiiiiiiie i 53
CAPITULO 3 - VARIACAO E MUDANCA DOS PRONOMES DE
SEGUNDA PESSOA DO SINGULAR.......cccooiieiece e 59
3.1 RELACOES DE PODER E SOLIDARIEDADE ..........cccccooovvueene. 59
3.2 UM POUCO DA HISTORIA SOBRE A ENTRADA DO PRONOME
VOCE NA LINGUA PORTUGUESA.......c.ooiirineineieeeiieeeseeiees 61
3.3 ESTUDOS DE VARIAQAO NAESCRITA ..., 64
3.4 ESTUDOS DE VARIACAO NA FALA .....ooooveeeeeeeeeeeeeeeeees 81
3.3 OBJETIVOS, QUESTOES E HIPOTESES......c..ovviieeiriieieieene. 99
3.3 L ODJELIVOS ...ttt e 99
3.3.1.1 Objetivo Geral ......ccccovvieeeie e 99
3.3.1.2 Objetivos ESPECIfiCOS.......ccvivreriirieiiererieise e 100
3.3.2 PrinCipais QUESLBES .......evveveririerieieeee e et 100
3.3.3 HIPOLESES GEIAIS.....ccviveiiieresiisiesieeee et e e 100
CAPITULO 4 - METODOLOGIA E DESCRICAO DOS
RESULTADOS ..ot 103
AL A AMOSTRA .o 104
4.2 ENVELOPE DE VARIA(;AO ...................................................... 106
4.2.1 Variavel dependente: paradigma de Tu e paradigma de Vocé ... 107
4.2.2 Variaveis independentes linguisticas..........ccccoovveveveeresesiennne. 108
4.2.2.1 FUNGAOD SINALICA. ... cveeveeeeeierieie e 109
4.2.2.2 Preenchimento do sujeito pronominal ...........c.cccceveeenennenen. 114
4.2.2.3 Concordancia verbal com pronome TU ........ccccevvvviesiieiennnns 115
4.2.2.4 Paralelismo estrutural ............cccccooiiiiiiiiiiiece e, 117

4.2.2.5 PSSO A0 QISCUISO.......eveeeeeeeeeeeeeeee e et e e e st e e e eee e e raenes 120



4.2.2.6 Relacdes simétricas e assimétricas entre os interlocutores ......122

4.2.2.7 TIPO e tEXI0 .t 124
4.2.3 Variaveis independentes extralinguisticas ...........cc.ccocevvrivreriennas 127
4.2.3.1 Local de nascimento do informante ...........cccccooeveveininenenns 128
4.2.3.2 SeX0 do iNfOrMAaNte ........ccoiieiiiieicee e 132
4.2.3.3 Local de nascimento d0S PAIS.........cccvvververerereerieseseseesieneens 133
4.2.3.4 Tempo em que o informante mora na llha de Santa Catarina..135
4.2.3.5 0 INAIVIAUO ..ot 137

CAPITULO 5 - ANALISE DA FALA DOS ADOLESCENTES:
CRUZAMENTO, DEBATE E AVALIACAO DO

MANEZINHO ..ot 143
5.1 CRUZAMENTO DE VARIAVEIS ........ccccovvvriiniiirieeierseiessionn, 143
S.20 DEBATE ..ot 152
5.3 0 QUE E SER MANEZINHO?......cccoiiiiiieisne s 157
CONSIDERAGOES FINAIS ......ovviieiirieieeevesisseeissie s, 167
REFERENCIAS.......coiviveeiieeiesee s 169

ANEXOS ... 175



LISTA DE FIGURAS, QUADROS, TABELAS E GRAFICOS

FIGURAS

Figura 1: Mapa de Floriandpolis/Santa Catarina...........ccoceeeeereereriennnn 40
Figura 2: Bairro Ingleses do Rio Vermelho/Floriandpolis/Santa
CALANINA ...t 41






QUADROS
Quadro 1: Sintese dos resultados mais significativos dos estudos de

VariaGao NA BSCIITA ...vviveierierieeeeie ettt sre e e e 97
Quadro 2: Sintese dos resultados mais significativos dos estudos de
VariaGao NAa fala ......c.ooveiiiiiii 98/99

Quadro 3: Avaliacgdo de atitude sobre 0 manezinho por informante ... 165






TABELAS

Tabela 1: Formas de tratamento ao Rei. (FARACO, 1996, p. 60)......... 63
Tabela 2: A distribuicdo das estratégias pronominais no singular em
funcdo das categorias gramaticais. (MACHADO, 2006, apud LOPES,

2008, P. B2) c.veeeeieeieite et 67
Tabela 3: Cruzamento entre as variaveis “relagdo entre os interlocutores”
e “século”. (COELHO e GORSKI, 2011, P. 281) ..cevevvererererierernens 72

Tabela 4: Namero total de formas do paradigma de tu e do paradigma de
vocé em cartas pessoais catarinenses dos seculos XIX e XX. (Adaptada
de NUNES DE SOUZA e COELHO, 2013, apud NUNES DE SOUZA e
COELHO, 2015, P. 53) ....vourvieerieeeseeeeiesesesssessesssssssssesssnssssesssnseas 77
Tabela 5: Frequéncia de pronomes de segunda pessoa do singular na
posicdo de sujeito (nulos e expressos) em cartas pessoais catarinenses de
Floriandpolis e Lages (22 metade do século XX). (NUNES DE SOUZA e
COELHO, 2015, P. 58) .vvveiieeieieisiee ettt e 80
Tabela 6: Distribuicdo dos pronomes por faixa etaria no Plano Piloto
ampliado, sem Vila Planalto, em 2007. (DIAS, 2007, apud SCHERRE et
al., 2011, P. 122)..eciiiceeieeee s 87
Tabela 7: Formas de se dirigir ao interlocutor (cf. ABREU, 1987 e
RAMOS, 1989, MENON e LOREGIAN-PENKAL, 2002, p. 154)...... 89
Tabela 8: Distribuicéo de Tu/Vocé por sexo e faixa etaria, nas capitais do
Sul do Brasil e nas cidades do interior de Santa Catarina. (MENON e
LOREGIAN-PENKAL, 2002, P. 160) ......covrerirririeeninienenieesieee e 90
Tabela 9: Concordancia verbal com Tu por localidade segundo tabela
adaptada de LOREGIAN-PENKAL, 2004, p. 208........ccccccevvvveeeennenne. 94
Tabela 10: Paradigmas pronominais de Tu e de Vocé (cf. DUARTE,
2007) e e e b 107
Tabela 11: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
variavel fTUNGAO SINALICA..........ccvevvriiiiecee s 109
Tabela 12: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
variavel preenchimento do SUJEITO........ccvevveierieieire e 114
Tabela 13: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
varidvel concordancia verbal............cccoooiiiiiiiiie e 116
Tabela 14: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
varidvel paralelismo estrutural ... 119
Tabela 15: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
varidvel pessoa do discurso reportado...........ccccoeeerverinciinieeneenenene 120
Tabela 16: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
variavel relacdes simétricas e asSimetriCas.........ccocevvvievevereeieseseeseenes 123
Tabela 17: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
Varidvel tipo de teXI0 ......o.cerieiceee e 125



Tabela 18: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do VVocé, segundo a

variavel local de nascimento do informante...........cccccoevveieinicnenenns 128
Tabela 19: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
VAMAVEL SEXO ottt 132
Tabela 20: Paradigma de Tu e de VVocé segundo a variavel sexo ........ 133
Tabela 21: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do VVocé, segundo a
variavel local de nascimento doS PaIS.........ccvcvvveriereeinresereresesesienens 134
Tabela 22: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
variavel tempo de residéncia em FlorianOpolis..........cccooceveiniciennnns 136
Tabela 23: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
Variavel 0 INAIVIAUO .....ooooviiiiiie e 138
Tabela 24: Cruzamento das variaveis concordancia verbal versus local de
NASCIMENTO JOS PAIS ...veveeeeerieriesieeierie e 145
Tabela 25: Cruzamento das varidveis funcdo sintatica versus
INAIVIAUO ... e 147
Tabela 26: Uso do Tu e Vocé na posicdo de sujeito versus local de
nascimento do iINAIVIAUO .........ccoveveirireee e 149
Tabela 27: Cruzamento das varidveis tempo de moradia versus individuo
............................................................................................................. 150

Tabela 28: Cruzamento das variaveis relagfes simétricas e assimétricas
VErSUS INAIVIAUO .....cvivieiiic e 151



GRAFICOS
Gréfico 1: Formas de tratamento Tu e VVocé em pecas de teatro de autores

catarinenses. (COELHO e GORSKI, 2011, p. 279) c...coovevveveveerrerennnns 71
Grafico 2: Ocorréncias de Tu, Vocé e O Senhor a partir dos dados
encontrados por ROCHA, 2012, em Florian0polis ..........c.ccoceevvrenne. 95
Grafico 3: Ocorréncias de uso dos paradigmas de Tu e de Vocé nas
entrevistas individuais NOS INGIESES ........covvvivviereie e 108
Gréfico 4: Percentual de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a
variavel tempo de residéncia em Florianopolis..........cccocevrccieniennnne. 136
Graéfico 5: Percentual de uso do paradigma de Tu e do paradigma de VVocé
POF INFOIMANTE ... e 137

Gréafico 6: Percentual de concordancia verbal versus preenchimento do
U 1= (o RSP 145






25
INTRODUCAO

Neste estudo vamos analisar a luz da Sociolinguistica
Variacionista as formas variaveis do paradigma de Tu e do paradigma de
Vocé no portugués falado por adolescentes moradores do bairro Ingleses
da cidade de Floriandpolis/Santa Catarina. Para a nossa pesquisa
realizamos uma coleta com 10 informantes com idade entre 16 a 18 anos
nascidos em Santa Catarina, Rio Grande do Sul, Parand, Séo Paulo, Goiés
e Bahia. Abaixo trazemos alguns exemplos de transcri¢cdes que compdem
nossa Amostra: em (1) temos um caso de s6 Tu, em (2) s6 Vocé e em (3)
Tu e Vocé.

(1) Tu tem que ir porque esse dai Tu fosse batizado, tu, Tu ta
fazendo catequese, €... crisma, Tu tem que fazé as coisa da igreja
a que igreja manda e tudo mais. (RafSCM16%)

(2) Teve um dia que a gente tava fazendo uma festinha, néo sei se
era carnaval, no patio da escola e ela tava falando pra mim “aaa,
gue pena hein, Vocé ndo pode nem coloca uma tiara, porque Vocé
nao tem cabelo, Vocé ndo pode jogar purpurina porque Vocé néo
tem cabelo. Vocé tem que coloca uma piruca porque Vocé nao tem
cabelo” que que eu fiz? Arrastei ela pelos cabelos no patio da
escola inteira (e ai?) ai que eu fui suspensa... (MarGOF16)

(3) Cé nao pode faze coisa sem pensa, talvez tu ndo possa gasta
tanto dinheiro com coisas bestas, tem que controla mais, tem que
sabe 0 que tu vai faze, se tu vai se alista ou ndo, se tu vai faze o
gue tu gosta ou o que da mais dinheiro. (MarSPM17)

Na regido Sul do Brasil varios estudos foram realizados a respeito
do fendbmeno de variagdo dos pronomes de segunda pessoa do singular Tu
e Vocé, como os de Ramos (1989), Menon e Loregian-Penkal (2002),
Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005), Coelho e Gorski (2011), Nunes
de Souza (2011) Rocha (2012), dentre outros. Percebemos que, de modo
geral, os trabalhos apontam para um uso mais expressivo do Tu do que
do Vocé em Floriandpolis. Esperamos encontrar resultados que indiquem
a mesma tendéncia, especialmente na fala de adolescentes que nasceram

1 Os informantes s3o identificados pelas trés primeiras letras do nome inicial,
seguido pela sigla de abreviagdo do Estado em que ele nasceu em maiusculo
(SC, RS, PR, SP, GO, BA), depois sexo (M: masculino / F: feminino) e idade.
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na llha, contribuindo com os resultados encontrados pelos pesquisadores
citados.

Este trabalho surgiu a partir de uma discussdo realizada na
disciplina de Teoria da Variacdo e Mudanca: Interfaces oferecida pelo
Programa de Pés-graduacdo em Linguistica aqui na UFSC no semestre
2014/2. A aula era ministrada pela professora Dra. Edair Maria Gorski
gue tratava a respeito dos estudos das trés ondas de Eckert (2003).
Primeiramente acreditdvamos que seria possivel encontrar uma
comunidade de pratica em um grupo de adolescentes que convivessem
diariamente no ambiente escolar, contudo a partir do conceito de
comunidade de pratica percebemos que somente o contato diario ndo
bastava, era preciso que eles partilhassem ideias e pensamentos em
comum. Logo, percebemos que neste grupo de adolescentes o0 que existia
eram diferentes comunidades de fala, linguisticamente heterogéneas.

A partir dessa heterogeneidade temos como objetivo a investigacdo
do fendmeno de variacdo do paradigma de Tu e do paradigma de Vocg,
na modalidade oral, respaldados pela Teoria da Variagdo e Mudanga,
identificando quais formas dos paradigmas de Tu e de VVocé sdo utilizadas
pelos nossos informantes, de acordo com grupos de fatores linguisticos e
extralinguisticos que atuam como condicionadores das formas em
variacdo. Acreditamos que o Estado de nascimento dos informantes,
Estado de nascimento dos pais e tempo de moradia em Floriandpolis
sejam importantes condicionadores para a escolha das formas de Tu ou
de Vocé. Nosso intuito é que este estudo possa contribuir com trabalhos
futuros e que se some a outras pesquisas ja realizadas a respeito dos
paradigmas pronominais de Tu e Vocé.

Para dar conta do que pretendemos realizar nesta pesquisa
organizamos nosso trabalho da seguinte maneira:

No Capitulo 1 realizamos um resgate de fatos histéricos a respeito
da formacdo da cidade de Floriandpolis, desde o periodo colonial,
imperial, apds a proclamagéo da Republica e sobre a questdo da polémica
da mudanca do nome de Desterro para Florianépolis e quem foram os
personagens envolvidos nesse processo. Falamos também a respeito das
transformagfes urbanas e populacionais que aconteceram em
Floriandpolis a partir da década de 1960. Na sequéncia, expomos
informacdes sobre o bairro Ingleses do Rio Vermelho, local em que esta
pesquisa empirica é realizada. Por fim, apresentamos algumas
consideragdes a respeito da heranca linguistica deixada pelos agorianos,
presente no modo de falar do catarinense do litoral.

No Capitulo 2 fazemos um apanhado teérico a partir da Teoria da
Variacdo e Mudanga, discutimos os conceitos de Comunidade de Fala e
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de Variavel Linguistica segundo o pensamento de Weinreich, Labov e
Herzog (2006 [1968]).

No Capitulo 3, falamos sobre a variagdo e a mudanca dos
pronomes de segunda pessoa do singular. Iniciamos com algumas
consideracdes a respeito do trabalho de Brown e Gilman (1960)
relacionados a semantica de poder e de solidariedade dos pronomes de
tratamento usados entre os interlocutores. Entdo, seguimos com um
levantamento de estudos a respeito do fenémeno de variacdo do Tu e do
Vocé, tanto na variacdo da escrita, quanto na variacdo da fala, os quais
orientam nossas questdes e hipéteses principais.

No Capitulo 4 apresentamos nossa metodologia de coleta de dados.
Optamos por trabalhar com um resultado quantitativo a partir das 544
ocorréncias do paradigma de Tu e do paradigma de Vocé que
encontramos. Realizamos dois tipos de coletas, uma que chamamos de
mais formal (Debate) e outra menos formal (entrevista individual). Para
a analise consideramos somente os dados das entrevistas individuais, uma
vez que nem todos os informantes das entrevistas individuais
participaram ativamente do debate.

E por fim, no Capitulo 5 realizamos um cruzamento dos resultados
das variaveis investigadas na nossa amostra a fim de que alguns
resultados pudessem ser esclarecidos. Posteriormente, discutimos a
respeito das informagdes encontradas no debate, apresentando exemplos
das interac6es. Fechamos nosso Capitulo a partir de uma avaliagdo sobre
a figura do manezinho realizada pelos 10 informantes das entrevistas
individuais.
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CAPITULO 1 - O MUNICIPIO, O BAIRRO, A LINGUA

“Um pedacinho de terra perdido no mar! Num pedacinho de terra,
beleza sem par!”, assim diz Claudio Alvim Barbosa no Rancho de amor
a llha, hino da cidade de Floriandpolis. Colonizada no século XVI, a
antiga localidade chamada Nossa Senhora do Desterro, atualmente é a
capital com um dos melhores indices de desenvolvimento humano do
Brasil: a Floriandpolis dos agorianos, da cultura da pesca, das rendeiras e
porque ndo falar de seu manezinho mais ilustre o tenista Gustavo Kuerten,
0 Guga. Neste capitulo falamos a respeito da histéria de formacédo da
cidade de Floriandpolis a partir de Corréa (2005) e sobre todas as
mudangas estruturais e populacionais ocorridas nessa cidade apds a
década de 1960. Falamos também a respeito do bairro Ingleses, por meio
do estudo de Zeferino (2008), localidade onde habitam os informantes
desta nossa pesquisa. Finalizando o capitulo discutimos a respeito da
lingua, heranca dos agorianos, com base nos estudos de Furlan (1989).

1.1 DE DESTERRO PARA FLQRIANOPOLIS: FATOS HISTORICOS
DA FORMACAO DO MUNICIPIO

Na segunda metade do seculo XVI, por volta do ano de 1673, o
entdo bandeirante Francisco Dias Velho juntamente com seus familiares
dava inicio ao povoamento da ilha que atualmente é conhecida como llha
de Santa Catarina com a fundacéo da localidade de Nossa Senhora do
Desterro. Seguindo o que fez Dias Velho outros paulistas e vicentinos
passaram a ocupar diversos pontos do litoral catarinense. Foi entdo que
em marco de 1726 a Ilha de Santa Catarina veio a ser separada da vila da
Laguna e entdo elevada a categoria de vila. Na obra “Historia de
Floriandpolis — Tlustrada”, Carlos Humberto P. Corréa explica que:

Quando Francisco Dias Velho chegou a llha de
Santa Catarina, em 1673, para povoa-la, ndo
fundou Desterro ou Nossa Senhora do Desterro,
mas sim uma pdvoa sem designacdo especifica.
Ergueu, no local em que se encontra hoje a Catedral
Metropolitana, uma pequena capela sob as béncéos
de Nossa Senhora do Desterro, nome que somente
mais tarde, com a criagdo da Pardquia, se estendeu
a toda a vila, mas ndo a toda a llha. Em sua
correspondéncia para Sdo Paulo, Dias Velho
jamais chamou o local que havia fundado de Nossa
Senhora do Desterro. Mais tarde, em 1736, quando
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a pévoa foi elevada a categoria de vila e foi criado
0 municipio, com Senado da Camara e todas as
autoridades instituidas, a antiga pévoa, sem nome,
passou a ser oficialmente designada de Vila de
Nossa Senhora do Desterro, tornando-se a sede da
Capitania da llha de Santa Catarina. Portanto, a
Capitania da llha de Santa Catarina tinha por
capital a vila de Nossa Senhora do Desterro.
(CORREA, 2005, p. 125)

Corréa (2005) conta ainda que em 24 de fevereiro de 1823, por
meio de um Decreto Imperial, Desterro torna-se cidade e é nomeada como
a capital da Provincia de Santa Catarina, expandindo-se ao longo do
litoral da Baia Sul e ja se ligava a Praia de Fora no litoral norte e ao Saco
dos Limdes por caminhos mais apresentdveis. “As ruas de vinte e quatro
pés de largura, eram retas, e ja existia algum calcamento naquelas que se
dirigiam em declive para a praia para que as enxurradas ndo as
esburacassem”.

Neste mesmo ano — 1823 — a Provincia de Santa Catarina teve a
nomeacao de seu primeiro presidente, o bacharel Jodo Antdnio Rodrigues
de Carvalho, que permaneceu apenas um ano no cargo. O segundo
presidente foi Francisco de Albuquerque Melo que em 1826 recebeu a
visita do Imperador D. Pedro I. A esquadra imperial chegou em 29 de
novembro e permaneceu na Provincia durante dois dias.

Logo que chegou diante da fortaleza de Santa Cruz
de Anhatomirim, o Imperador ordenou que fosse
preparada uma embarcacéo para que ele chegasse a
Desterro, tendo desembarcado junto ao forte de
Sant’Ana. Ninguém o esperava e, pelas oito horas
da manhd os moradores das redondezas viram
descer a ladeira do morro da Rita Maria um moco
desconhecido, sozinho, trajando cal¢a e fardeta de
pano azul, com o peito forrado de um colete de
casimira vermelha, transpassado e guarnecido de
botdes de ouro, trazendo a cabega um chapéu alto
de seda preta. [...] Diante da chegada matutina e
inesperada do Imperador, as autoridades entraram
em panico e ndo sabiam o que fazer. Os sinos
repicavam, chamavam as Irmandades para
conduzirem o péalio do Imperador, os tambores
reuniam as tropas. (CORREA, 2005, p. 153)
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E visivel que para a populacdo da época a visita inesperada do
Imperador causou um grande alvoroco, afinal, além da provincia ndo estar
preparada para sua visita, ele estava chegando de surpresa. Desterro
também recebeu a visita do Imperador D. Pedro 1, porém segundo Corréa
(2005), as autoridades locais e também a populacdo dessa vez se
prepararam. Mandaram limpar as areas por onde o Imperador passaria
para que ele ndo sentisse 0 mau cheiro dos peixes e crustaceos que eram
vendidos na regido. Sua majestade esteve duas vezes em Desterro,
primeiramente em 1845 e depois em 1849. Sua chegada era mais
importante do que, talvez, seria hoje a de um Chefe de Estado.

Entretanto, em 15 de Novembro de 1889 o regime Imperial se
encerrava a partir da Proclamacdo da Republica pelo marechal Deodoro
da Fonseca. Corréa conta que o entdo presidente da provincia de Santa
Catarina, Luiz Alvez Leite de Oliveira Belo, entregou o cargo de forma
pacifica no paldcio do Governo e a administracdo passou a um triunvirato
denominado Junta Governativa Proviséria do Estado, composta pelo
coronel Jodo Batista do Rego Barros, comandante do 25° Batalhdo da
Infantaria, do médico militar Alexandre Marcelino Bayma e do
farmacéutico Raulino Julio Adolfo Horn que representava o Clube
Republicano Esteves Junior.

O comerciante republicano desterrense, radicado no Rio de
Janeiro, Antdnio Justiniano Esteves Junior teve influéncia na escolha do
novo Governador de Santa Catarina e, em 24 de novembro de 1889,
Deodoro da Fonseca homeava 0 2° tenente do Exército Lauro Severiano
Muiller para o cargo.

Um fato curioso acontece com a mudanca do regime monarquico
para o republicano e é contado por Corréa (2005). Por meio de um sé
decreto a Camara Municipal de Desterro modifica 0 nome das principais
ruas da cidade, aquelas que possuissem alguma conotacdo a monarquia
seriam rebatizadas com nomes de herdis republicanos ou personalidades
catarinenses prestigiadas estadualmente ou nacionalmente. E assim foi: a
Praca Bardo de Laguna passou a se chamar Praca 15 de Novembro, a Rua
do Imperador tornou-se Tenente Silveira, a Rua do Ouvidor recebeu o
nome de General Deodoro, a Rua da Princesa Imperial denominou-se
Almirante Lamego, a Rua do Principe passou a se chamar Rua do
Comércio, depois de Altino Correia e entdo de Rua Conselheiro Mafra
em homenagem ao jurista e defensor da causa da questéo das fronteiras
contestadas com o Parana, Manoel da Silva Mafra.

A situacdo no Brasil estava complicada, o Presidente marechal
Deodoro da Fonseca renunciou ao cargo por conta da pressao da primeira
Revolta da Armada, uma rebelido organizada por unidades da Marinha do
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Brasil que ameagaram bombardear a cidade do Rio de Janeiro, capital da
Republica. Para evitar uma guerra civil, Deodoro renuncia e o cargo passa
a ser ocupado pelo vice-presidente, marechal Floriano Peixoto.

Em Santa Catarina a situacdo também ndo era favoravel e o
descontentamento ganha forca quando o governador Lauro Miller
determina a dissolvigdo de todas as Camaras Municipais, incluindo a de
Desterro, transformando-as em Conselhos Municipais, para o qual foi
nomeado um Intendente membro do Partido Republicano.

Por estes e outros motivos, principalmente dos
Liberais terem sidos excluidos da chapa para o
Congresso Nacional Constituinte, cuja elei¢éo
estava marcada para 15 de novembro, e o
Congresso Representativo, com elei¢des em 8 de
marco de 1891, teve inicio uma grande campanha
de oposigdo ao novo governador [...] (CORREA,
2005, p. 253)

A pressdo da oposi¢do contra Miller era cada vez maior, a
intranquilidade atingiu também o comércio da capital que fechou as
portas nos Ultimos dias de dezembro de 1891. Foi, entdo, que o
engenheiro Hercilio Pedro da Luz que era chefe da Comisséo de Terras
sediado em Blumenau organizou um grupo com cerca de 120 homens,
armados, contando com as presencas de José Bonifacio da Cunha, médico
e delegado de Higiene de Blumenau, Manoel Vitorino de Paula Ramos,
delegado da Inspetoria Geral de Terras e Colonizagdo junto as coldnias
de Brusque, Luiz Alves e Blumenau. Eles sairam do vale do Itajai em
direcdo a Desterro em defesa de Lauro Muller, quando chegaram em
Tijucas, pararam, pois haviam recebido um telegrama de Miiller que dizia
ndo querer o derramamento de sangue e por isso ele iria renunciar. E foi
0 que aconteceu, em 28 de dezembro daquele ano.

Uma Junta Governamental é formada para governar Santa
Catarina. Ela foi composta pelo coronel Luiz dos Reis Falcdo que era
comandante do 25° Batalhdo de Infantaria — portanto a maior autoridade
militar —, pelo tenente Artur Deocleciano de Oliveira que pertencia ao
Corpo de Fuzileiros da Marinha e por Cristévao Nunes Pires, monarquista
declarado e chefe do Partido Liberal. A Junta governou somente por dois
meses, mas foi tempo suficiente para eles fecharem o Congresso
Representativo estadual e o Tribunal de Justiga.

O presidente Floriano Peixoto mantinha-se neutro, mas para
resolver a situacdo catarinense ele envia o tenente Manoel Joaquim
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Machado com a intencdo de apaziguar as tensfes no Estado. Contudo, ao
chegar a Desterro, Machado é eleito governador pela Assembleia
Legislativa e Elyseu Guilherme da Silva para vice-governador. Machado
adere as ideias federalistas e denuncia Floriano como anarquista
subversivo a ordem publica e responsavel pelo sangue que se derramasse
no Estado.

Corréa (2005) conta ainda que apds o posicionamento de Machado
a situacdo na politica catarinense ficou complicada. Em virtude de uma
ordem de prisdo determinada por Machado, ele foi denunciado por Felipe
Schmidt para um Juiz Federal que determinou uma ordem de priséo
contra 0 Governador. Ele é obrigado a se afastar do cargo e se refugia na
fazenda do sogro no municipio vizinho a Desterro, Sdo José, que era
considerado o maior centro federalista do Estado.

O cargo passa a ser ocupado entdo pelo vice Elyseu Guilherme,
sendo considerado um momento muito importante para a histéria de
Desterro, pois foram meses de ativa oposi¢do contra o governo central o
gue resultou num movimento militar no centro da cidade comandado por
Hercilio Luz que, novamente de Blumenau, organizou uma tropa, mas
dessa vez com cerca de 150 homens. Um grande tiroteio aconteceu nos
arredores do Paléacio do Governo havendo trés mortes. Elyseu Guilherme
se refugia no Forte de Santa Bérbara e Hercilio Luz instala um governo
provisério em Desterro.

Elyseu Guilherme comunica o ocorrido a Floriano Peixoto por
meio de um telegrama. O Presidente responde dizendo ndo reconhecer o
governo provisorio de Hercilio Luz, exonerando-o das fungGes federais
exercidas por ele em Blumenau. Com base nessa medida, Luz retira-se do
Palécio devolvendo o governo para Elyseu Guilherme. Entretanto, houve
a necessidade de Guilherme ir até o Rio de Janeiro prestar
esclarecimentos ao Presidente sobre os ocorridos em Santa Catarina. O
vice-governador, o monarquista e federalista Cristdvdo Nunes Pires,
assume em seu lugar. Contudo quando Elyseu Guilherme chega ao Rio
de Janeiro foi deflagrada a Revolta da Armada contra Floriano Peixoto,
que aproveita a oportunidade e ordena que o Governador de Santa
Catarina seja preso pelo fato de ele ter se manifestado favoravelmente ao
movimento revolucionario.

A Revolta da Armada, a Revolugdo Federalista no Rio Grande do
Sul e o fato de Santa Catarina ter sido o Unico estado a ser comandado
pela oposicdo a Floriano Peixoto culminou na instalagdo de um Governo
Revolucionario da Republica na cidade de Desterro que foi de 30 de
setembro de 1893 até 18 de abril de 1894. Era, portanto, a terceira vez que
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um governo republicano paralelo se instalava em solo catarinense em
0posicdo ao governo central?.

Durante o governo Revolucionario houve tentativas de 0 Governo
Central reestabelecer a ordem. Na capital Catarinense havia um baluarte
do 25° Batalhdo contra os revolucionarios que haviam recebido ordem do
Rio de Janeiro de impedir a aproximacédo do cruzador da Republica que
era comandado por Frederico de Lorena, presidente do Governo
Provisorio Revoluciondrio do Brasil. Entretanto, pela escassez de
municao e pela dificuldade de transporte de soldados para a fortaleza no
norte da baia, Frederico de Lorena intimou o coronel Serra Martins a
entregar a cidade, caso contrério ele invadiria a fortaleza e as mortes de
civis ou destruicdo de propriedades seriam de sua responsabilidade.

O presidente do Estado, Cristdvdo Nunes Pires, comunica Floriano
Peixoto que as forcas estaduais estavam prontas para defender a
Republica. Durante a leitura do texto histérico de Corréa percebe-se que
na realidade isso ndo passava de um grande blefe ou de uma forca
temporaria ja que, pela falta de recursos financeiros e desorganizacdo do
movimento revolucionario, sete meses apos seu inicio era derrotado pelas
tropas Federais. Floriano Peixoto determina que cinco navios e quatro
torpedeiros se desloquem para a llha de Santa Catarina. Quatro dias ap6s
0 bombardeio que oficializa a retomada de Desterro, o coronel Ant6nio
Moreira César toma posse do Governo estadual.

Com Moreira César no governo iniciaram-se as prisdes politicas
de civis e militares que foram apontados pelos republicanos locais como
opositores ao governo de Floriano. Os revoltosos foram perseguidos,
alguns conseguiram fugir, outros foram cacados por todo o territério da
ilha até serem presos e em alguns casos eram retirados violentamente de
suas casas a noite. A relagéo dos mortos na Ilha de Anhatomirim e jogados
ao mar, segundo Corréa (2005), até hoje é divergente entre os
historiadores.

Com a ordem reestabelecida pelas tropas de Floriano uma eleicao
é realizada e em 8 de setembro de 1894 o desterrense Hercilio Pedro da
Luz era eleito governador de Santa Catarina. Com o partido Republicano
no poder, ressurge uma ideia antiga de mudanca do nome da capital. Em
1888 o deputado Francisco Luiz de Medeiros entrou com um projeto de
lei de mudanca no nome da capital para ser Ondina em homenagem as
ninfas mitoldgicas do amor que viviam nas aguas. Segundo ele Desterro

2 “Os outros dois governos foram o instalado em Laguna, em 1835, conhecido
como Republica de Lagunense, e o de Lages, no mesmo ano, ambos em oposi¢do
ao Imperial de D. Pedro II” (CORREA, 2005, p. 361)
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lembrava desterrado, presidio. O projeto recebeu parecer favoravel, mas
alguns acreditavam que havia outros nomes no vocabulario brasileiro ndo
havendo a necessidade de inspiragdo grega. Algumas indicacfes de
nomes surgiram na imprensa da época como Baia Dupla, Nossa Senhora
da Baia Dupla, Boa Vista e Ponta Alegre.

Em sessdo publica de 17 de maio de 1894, realizada
no entio teatro Santa Isabel, hoje Alvaro de
Carvalho, o desembargador Genuino Firmino
Vidal Capistrano apresentou proposta de mudanca
do nome para Florianépolis, em homenagem ao
Marechal Floriano Peixoto, “Consolidador da
Republica”. Consultados os Conselhos Municipais
do interior do estado, todos foram unénimes em
aprovar a sugestdo, o mesmo ocorrendo com a
opinido da imprensa. [...] Desta maneira, a proposta
foi encaminhada ao Congresso Legislativo em 10
de setembro e aprovada, através da Lei n°® 111, de
1° de Outubro de 1894, sendo sancionada pelo
Governador Hercilio Pedro da Luz, que j& havia
tomado posse. (CORREA, 2005, p. 272)

A homenagem a Floriano Peixoto o “Consolidador da Republica”
foi feita e Desterro passou a se chamar Florianépolis. Uma campanha foi
realizada contra a mudanca do nome principalmente pelos familiares
desaparecidos durante o governo de Moreira César e, segundo Corréa, em
virtude da “lenda de que Floriano Peixoto foi o mandante direto das
mortes na Ilha de Anhatomirim, de acordo com suposto telegrama? lido
no Senado brasileiro, em 9 de julho de 1896, pelo senador Costa
Azevedo” (CORREA, 2005, p. 272)

Corréa (2005) argumenta a respeito da veracidade do telegrama
com base nos seguintes pontos:
1°: Os senadores questionaram sobre a autenticidade do telegrama, pois a
procedéncia era pela Estrada de Ferro Central do Brasil e ndo pela
Reparticdo Geral dos Telégrafos que seria 0 mais comum;

3 O teor do telegrama é o seguinte:

Estrada de Ferro Central do Brasil — Estacdo do Rio, 8 de 5 de 1894 — Prefixo S —
Numero do telegrama 540 — Numero de palavras 18 — Hora da apresentagdo 4
horas e 50 minutos pelo telegrafista J. M. B. S. — Procedente do Desterro —
Marechal Floriano Peixoto, Rio. — Romualdo, Caldeira, Freitas e outros foram
fuzilados segundo vossas ordens — Antonio Moreira César.
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2°: Se o telegrama fosse realmente verdadeiro, o original estaria de posse
de Floriano, mas pela gravidade da informacéo ele provavelmente teria
sido cifrado. O telegrama nédo havia sido enviado pela Reparticdo Geral
dos Telégrafos nem do Cabo Submarino, mas apresentado em um papel
da Estrada de Ferro Central do Brasil, que ndo possuia agéncia em
Desterro e a mais proxima estava a 200 Iéguas da cidade;

3°: Todos os telegramas assinados por Moreira César que eram dirigidos
a Floriano Peixoto eram assinados por Moreira César, Coronel e nao
Antdnio Moreira César;

4°: Lauro Miller d& um depoimento em defesa a Floriano dizendo que em
uma visita sua ao Rio de Janeiro, para um encontro com Floriano Peixoto,
no momento de seu regresso, o Presidente foi a bordo pois queria escrever
ao coronel Moreira César. Miller forneceu-lhe carta-bilhete e lapis tinta,
Floriano escreveu, fechou a carta e pediu que Muller entregasse-a para
Moreira César. A partir disso Moreira César ndo tomou mais nenhuma
atitude sem consultar Lauro Miuller. Anos ap6s, com Floriano ja morto,
as vésperas de Moreira César partir em uma missdo para Canudos, ele
presenteou Miiller com a carta que Floriano havia escrito e o teor da carta
poupou muita violéncia, perseguicBes, morte e dor aos catarinenses.

Com base nesses pontos, Corréa (2005) diz que ndo existe, de fato,
em termos documentais alguma prova que incrimine diretamente ou
indiretamente o marechal Floriano Peixoto nos fuzilamentos e mortes em
Desterro. Segundo ele a responsabilidade é do coronel Moreira César, que
era o governador do Estado na época, e principalmente ao seu Chefe de
Policia, Belerofonte. Corréa diz ainda que os historiadores, ao longo dos
tempos, fizeram questdo de ndo se aprofundarem até que ponto 0s
republicanos catarinenses tiveram realmente culpa em denunciarem seus
co-estaduanos e adversarios politicos aos segurangas de Moreira César,
ou sequer em os defenderem das acusacdes e prisdes. O fato é que muitos
morreram, as familias que perderam seus entes ndo se conformaram com
a homenagem feita a Floriano Peixoto com a mudanga do nome de
Desterro para Floriandpolis. A responsabilidade pelos fatos? Permanece
misteriosa até os dias de hoje.

Em 1926 foi inaugurada a Ponte Hercilio Luz, ndo havendo
modifica¢cdes na estrutura da cidade tendo sua base econfmica nos
pequenos comércios e na administracdo publica o que garantia a entrada
de recursos financeiros que mantinha a manutencdo do ndcleo urbano,
porém facilitando o acesso a ilha dos moradores de Sao José, Biguagu e
Palhoga. Com o crescimento da cidade comecga-se a pensar na necessidade
da criacdo de um centro de educacédo superior, até porque era dificil para
0s jovens catarinenses deslocarem-se as duas capitais mais préximas para
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estudar, no caso Curitiba e Porto Alegre. Foi entdo que em 1917 José
Boiteux mais um grupo de abnegados resolveram criar o Instituto
Politécnico de Floriandpolis. Nele existiam dois tipos de cursos o
Preparatdrio, que seria 0 antigo ginasio, e o de Especializacdo, que seria
de nivel superior, oferecendo os cursos de Farmacia, Engenheiros
Geografos e Odontologia. Porém, em virtude da falta de corpo docente
para determinadas areas e na impossibilidade de remunerar dignamente
seus professores o Instituto Politécnico fechou as portas em 1935.

As dificuldades ndo impediram Boiteux de persistir na ideia da
criacdo de uma escola de ensino superior em Floriandpolis. Apds sua ida
a Portugal na busca de documentos que tratavam da histdria de Santa
Catarina que contribuiram na delimitacéo territorial com o Parana foi
criado o Instituto Historico e Geogréafico de Santa Catarina, o Instituto
Politécnico, a Academia Catarinense de Letras e a criacdo da Faculdade
de Direito em 1932. Juntos no processo de criacdo estavam 0s
desembargadores Américo da Silva Nunes e Henrique da Silva Fontes. A
faculdade se instalou inicialmente na esquina da rua Felipe Schmidt com
a Praca 15 de Novembro, ela se firmou no conceito da sociedade
catarinense. Nas décadas de 1940 e 1950 foram criadas a Faculdade de
Farmacia e Odontologia, a Faculdade de Ciéncias Econdmicas, a
Faculdade de Servico Social, a Faculdade de Medicina, a Faculdade de
Filosofia, Ciéncias e Letras.

A Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, criada em 1954, atraiu
para o bairro Trindade uma grande populagéo universitaria que até entdo
era dispersado por diversos pontos da cidade. Surgiu, entdo, a ideia de
transforma-la em Universidade Particular, posteriormente em
Universidade Estadual. Foi entdo em 1955 que o professor Henrique da
Silva Fontes conseguiu a aprovagdo pelo Governo Estadual da criagdo de
uma Fundacdo Universidade de Santa Catarina. Um terreno da entdo
Fazenda Assis Brasil, no bairro Trindade, foi cedido e ficou a cargo da
Fundacéo a elaboracdo da Cidade Universitaria. Muitos estudantes do
interior do estado comegavam a vir para a capital em virtude do grande
nimero de estabelecimentos de ensino superior. Foi entdo que por meio
da Lei n° 3.849 de dezembro de 1960, criou-se a Universidade Federal de
Santa Catarina, a Faculdade de Filosofia Ciéncias e Letras passa a fazer
parte da nova Universidade.

A criacdo da Universidade Federal de Santa
Catarina representou uma alavanca maior em todo
0 progresso urbano, populacional, cientifico e
cultural da capital catarinense, pois, além de
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deslocar uma consideravel populagéo de estudantes
para o bairro da Trindade, exigiu a abertura de
moderna via de ligagdo entre o centro da cidade e
aquele antigo arrabalde que no inicio do século XX
sO existia para as competi¢des de corrida de
cavalos. (CORREA, 2005, p. 336)

E possivel perceber que a fundagio da Universidade Federal de
Santa Catarina impulsionou um grande olhar no quesito educagdo no
Estado. Foi entdo que segundo Corréa (2005), no governo de Celso
Ramos, que a Faculdade de Educacdo foi criada em maio de 1963, dando
marco para o inicio da Universidade Estadual. No ano seguinte, foi criada
a Escola Superior de Administracdo e Geréncia, ESAG, e em maio de
1965, por meio do decreto n° 2.802, foi fundada a Universidade para o
Desenvolvimento do Estado de Santa Catarina, UDESC.

Outro fato nos chama a atencdo para um grande impulso de
desenvolvimento e incremento populacional em Floriandpolis. Na década
de 1970 foi instalada a Eletrosul, empresa federal com sede em
Floriandpolis, incumbindo-se da producdo e distribuicdo de energia
elétrica para todo o sul do Brasil. A empresa atraiu mais de 2000 mil
engenheiros e outros profissionais com suas respectivas familias. Sua
sede foi fixada no bairro Pantanal, que é localizado nas proximidades da
Trindade. Outro elemento que colaborou no periodo foi a construcéo da
BR-101 ligando pelo litoral, com imedia¢Ges em Floriandpolis, as capitais
dos estados do Parand e Rio Grande do Sul. A populacéo de Floriandpolis
das décadas de 1950 e 1960 que era de 48.264 mil habitantes, passa para
72.889 mil habitantes na década de 1970.

Floriandpolis durante muitas décadas foi ligada a pesca artesanal,
ao funcionalismo pulblico, aos pequenos comércios, possuindo
caracteristicas de uma cidade provinciana. A populacdo comeca a
perceber seu crescimento e a possibilidade de atrair riqueza. Comeca-se
um investimento na melhoria das vias urbanas, possibilitando aos
moradores acesso a Vvarios pontos da cidade, até porque muitos ndo
conheciam as belezas naturais da ilha, o turismo passa a ser uma grande
fonte de renda para a populagdo florianopolitana. No interior da ilha
novos bairros foram abertos, estradas foram asfaltadas e alargadas, hotéis
foram construidos e Floriandpolis comeca a ter uma grande ocupagao
territorial.

Muitas empresas saem da regido central e passam a ocupar outros
bairros como é o caso do Itacorubi que teve a instalacdo da UDESC, a
Telesc (atualmente a Oi), a Fiesc, a Universidade Unica, a Celesc, o
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Hospital do Céancer, muitos edificios e centenas de residéncias. O bairro
Saco Grande deixa de ser uma area que somente leva ao Norte da llha
para ser ocupado por centro de compras, tecnoldgicos e pelo Centro
Administrativo do Governo do Estado. Empreendimentos imobiliarios
possibilitaram a ampliacdo e modernizacdo de bairros como Jureré
Internacional, Praia Brava, Cacupé além de grandes centros turisticos no
norte da ilha como Canasvieiras e Ingleses.

A Florianodpolis do inicio do século XX é totalmente diferente da
atual. Hoje, a cidade é composta pela Ilha de Santa Catarina e pela regido
Continental (Figura 1), além de outras pequenas ilhas possuindo uma area
territorial de 675,409 Km2 Segundo estimativa de 2015 do Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica, IBGE, o municipio conta com uma
populacéo de 469.690 mil habitantes e é a capital com o melhor indice de
Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) do Brasil, ocupando a 3?
posi¢do no ranking geral conforme divulgacdo do Programa das Nagdes
Unidas para o Desenvolvimento de 2010 (PNUD*) da Organizacéo das
Nagdes Unidas, ONU, que leva em conta os dados do Censo de 1991,
2000 e 2010 e o IDHM ¢ divulgado a cada 10 anos.

4 http://www.pnud.org.br/atlas/ranking/Ranking-IDHM-Municipios-2010.aspx
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Figura 1: Mapa de Floriandpolis/Santa Catarina (Fonte: Google)

1.2 INGLESES DO RIO VERMELHO: O GRANDE BALNEARIO DO
NORTE DA ILHA DE SANTA CATARINA

Conforme ja citado anteriormente, alguns bairros de Florianépolis
passam a ter um grande desenvolvimento a partir da década de 1970. E o
que acontece com o distrito de Ingleses do Rio Vermelho (Figura 2) (que
¢ formado pelo Sitio do Capivari, Ingleses Norte, Ingleses Centro,
Ingleses Sul e Santinho) que se localiza a 35 Km do centro da cidade,
localidade escolhida para a coleta empirica utilizada neste trabalho.
Conforme Augusto César Zeferino (2008) na obra “Ingleses do Rio
Vermelho: o lugar e a gente” com uma area de 20,47 Km? a localidade
possui uma base fisica necessaria para a acomodacéo da vida local, o que
contribuiu com uma nova forma de economia ap6s 0s anos de 1970 com
a exploracéao do turismo por exceléncia.
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Figura 2: Bairro Ingleses do Rio Vermelho/Floriandpolis/Santa Catarina (Fonte:
Google)

Zeferino (2008) conta que o distrito foi criado por meio de um
Decreto-lei de 11 de agosto de 1831 e que o nome Ingleses se da pelo
naufragio de uma barca de nacionalidade inglesa na localidade e que
alguns naufragos sobreviventes teriam la fixado residéncia. Alguns
moradores mais antigos do bairro dizem ainda que é pelo fato de o
primeiro morador da localidade ter sido um cidaddo inglés. Entretanto,
ambas sdo somente conjecturas, pois nada até hoje foi provado pelos
historiadores. A versdo dita por Zeferino (2008) é a mais aceita por
aqueles que se aventuram na investigacao.

O escritor e jornalista catarinense Crispim Mira publicou um artigo
em 1920 no Annuario barriga-verde para 1920 com o titulo “Praia dos
Ingleses”. Ele inicia dizendo que “E um crime residir em Florianopolis e
ndo visitar, ao menos uma vez por ano, a admiravel praia dos Ingleses”
(MIRA (1920), apud ZEFERINO (2008), p. 41), ressaltando as belezas
naturais da praia, sobre a vegetacdo, o verde do mar, a praia do Santinho
e as dunas que se modificam conforme a direcdo do vento. A pesca no
bairro é descrita por ele da seguinte forma:

Diariamente, desde o romper do dia, a linda praia
vive cheia de pescadores & rede. Em maio e junho,
que é a época da tainha de corso, o movimento é
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consideravel. Por esse tempo todos se dedicam &
pesca, inclusive senhoras, velhos e criangas, que de
puxadeira a cintura (a puxadeira é uma pequena
corda qualquer, de um metro ou menos, com uma
lancada na cintura e que se amarra ao cabo da réde
e se desata quando se quer), auxiliam a puxar a réde
para terra, num alegre trabalho de 5 a 6 horas. A
abundancia daquele pescado é tdo grande, entéo,
que os patrdes das redes desanima de o contar.
Admiravel estacdo balnear ha de ser a que um dia
for ahi construida. Linda praia, boa gente, tudo
barato e alegre. (MIRA (1920), apud ZEFERINO
(2008), p. 41)

Interessante observar que Mira ja previa que a praia seria no futuro
um balneério, fato que se solidifica nas Ultimas duas décadas do século
XX. Conforme Zeferino (2008) o bairro Ingleses, como as demais
localidades da Ilha de Santa Catarina, teve como seus primeiros
habitantes indios Carijo. No século XVI1I foi quando ocorreu a ocupagéo
maior com a chegada de casais agorianos que vieram de localidades do
entorno como a Barra da Lagoa, Santo Antonio de Lisboa, Canasvieiras,
Rio Vermelho e Ponta das Canas. Ha também um namero significativo
de residentes do municipio de Governador Celso Ramos que migrou para
Ingleses. Com isso os tracos fisiondmicos, a culinaria, 0 modo de falar, a
danca, as crengas, historias e a farra do boi estreitam lacos de amizades
entre as duas localidades até hoje.

Ingleses do Rio Vermelho até a década de 1970 era uma vila de
pescadores-agricultores. Boa parte dos moradores trabalhavam com a
pesca nas épocas de safra de tainha, anchova e outras espécies, mas
também no plantio de mandioca para a producdo de farinha e de cana para
a producéo de aclcar, além de feijao e amendoim. Animais também eram
criados, 0 gado servia para a tracdo de produtos da agricultura, da pesca
ou de lenha, cavalos para o transporte pessoal e cargas, porcos para a
producdo de carne, cabras e vacas forneciam leite.

Conforme j& dito, a partir da década de 1970 grandes
transformacbes locais ocorrem. As belezas naturais passam a ser
exploradas turisticamente e a populagdo visitante acaba por movimentar
toda a estrutura dos moradores locais. Os atributos fisicos de Ingleses foi
fator determinante para que alguns visitantes estabelecessem residéncia
permanente ou temporaria e com isso contribuindo para o
desenvolvimento do comércio local.
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A pesca continua como parte de sustento dos moradores locais,
mas as grandes areas utilizadas para a agricultura passam a ser ocupadas
por empreendimentos comerciais, ruas, vielas, prédios e centenas de
casas. Os antigos moradores do bairro, que praticamente se conheciam
pelos nomes, comegam a perceber que a vida pacata perde espaco para 0s
barulhos dos carros, as conversas de muro sdo substituidas por sofa e
televisdo, o poco d’agua perde lugar para a caixa d’agua e a torneira, a
vida moderna definitivamente chega ao bairro.

Com o0 aumento da populac¢do o transporte urbano € ampliado,
permitindo acesso a saude, escolas e menos dificuldade para chegar ao
centro da cidade. Segundo o IBGE, a populagéo passa de 2.016 habitantes
em 1970 para 28.632 habitantes no censo de 2010. Conforme conta
Zeferino (2008) a populacdo era constituida basicamente por
descendentes de agorianos, mas a partir da década de 1980 passa a receber
um grande nimero de migrantes de estados como Parana, Sao Paulo, Rio
Grande do Sul e interior de Santa Catarina. E provavel que atualmente a
quantidade de nativos seja bem inferior aos que vieram de fora. Em um
curto espago de tempo, a comunidade predominantemente pesqueira e
agricola passa para uma comunidade voltada ao comércio, a prestacdo de
Servicos ao turismo.

1.3 A LINGUA: OS ACORIANOS E SUA INFLUENCIA CULTURAL

Paralelamente a historia politica vamos explorar um pouco mais
no aspecto cultural a influéncia agoriana na fala litoranea catarinense.
Conforme Oswaldo Antonio Furlan (1989) na obra “Influéncia agoriana
no portugués do Brasil em Santa Catarina” a migragdo agoriana se da
entre os anos de 1748 e 1756 e, com os agorianos, além dos costumes, a
fala também foi algo que ficou registrado como caracteristica no processo
de influéncia da construcdo da identidade do manezinho.

Furlan (1989) apresenta alguns tracos da heranga acoriana no
modo de falar dos catarinenses do litoral. No aspecto fonético ele trata do
chiamento do /S/ travante que é exemplificado pelo autor pela famosa
expressao “Se queres, queres; se ndo queres, dize” (FURLAN, 1989, p.
80). Fala também a respeito de outros tracos como a
palatalizacdo/africacdo do /t/ (tia / tfia), da absorcdo de iode por /S/
palatalizado (dois / dof), pronuncia velar/uvular do fonema /r/, rapidez do
ritmo. Outra marca apresentada pelo autor € o caso da permuta que ocorre
com o [t] e o [s] presentes na desinéncia nimero pessoal das formas
verbais de 22 pessoa do pretérito perfeito do indicativo que ao invés de
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dizerem compraste, vendeste e foste sdo utilizadas as formas comprasse,
vendesse e fosse. Esse fendbmeno de permuta é conhecido como
assimilacdo.

O autor aborda também a respeito do uso marcante do Tu como
forma de tratamento familiar ou intimo combinado com verbo na 22
pessoa do singular que ndo foi substituido pelo Vocé como ocorreu em
muitas regides do Brasil. Para ele o “tuteamento ¢ a forma tipica e geral
de tratamento entre familiares, amigos e colegas de profissdo. Por Vocé
sdo tratados os interlocutores que ndo se acham incluidos nesse ambito
social” (FURLAN, 1989, p. 151).

Segundo o autor, o Vocé guarda os residuos da formalidade de
Vossa Mercé e o uso do Vocé entre familiares denotaria que o falante ndo
possui ascendéncia agoriana. O tuteamento é a forma adotada em toda a
area agoriana-catarinense e que compreende todos 0s seus niveis
sociolinguisticos.

Furlan (1989) realizou estudos observando o uso do tuteamento em
relacdo ao voceamento na Ilha de Santa Catarina e o0 predominio do Tu
foi evidenciado por meio de vérios modos, entre eles estdo a andlise de
textos de carater popular como poesias, oracfes, benzeduras, quadras
expressivas do “pdo-por-Deus” e do texto cantado do folclore “boi-de-
mamao”. Ele cita uma passagem de um texto de Franklin Cascaes em que
no discurso das personagens elas fazem uso do voseamento respeitoso e
de formas derivadas do VVossa Mercé.

SERAFIM — Vicente, se ndo tds munto acupado
vambo d& um pilinho inté na casa do Antonho
Diulindo?

DIULINDO - Entre pra dentro, rapazes, que eu td
de saida, magi v0 atindé vancés. Antd, como € que
vao?

OS DOIS — VVamo bem.

DIULINDO - E as vossa famihias, tdo passando
bem?

OS DOIS - T&o, s6 Diulindo, tdo sim sinhori...

DIULINDO — O Vicenti tai do vosso lado, s6
Serafim, de tistimunha...

SERAFIM — S6 Antonho Diulindo, t4 tudo mundo
bdo, ta certo o que vossa mecé cunversd, eu acho, e
agora chegb a minha vegi e eu peco licenca a vossa
mecé, pra mode fazé uma pregunta.
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DIULINDO - Sim sinhori, s6 Serafim, a licenca
vossa mecé tem toda.

SERAFIM — Os sinhori falé no caminho da vossa
conversa c0 Vicente é tistimunha de osvido de pudé
de gente daqui. (CASCAES, 1983 apud FURLAN,
1989, p. 152)

Como é possivel perceber nos didlogos entre as personagens de
Cascaes existe um respeito entre elas, portanto o tuteamento ndo fica em
evidéncia. Contudo, em um estudo realizado com 200 informantes de
varias regifes e 218 estudantes de Floriandpolis, de diferentes escolas,
representando os trés graus de escolaridade, Furlan observa o oposto. A
metodologia utilizada foi por meio da formulacdo de perguntas a
familiares ou amigos e os resultados encontrados foram de cerca de 60%
para uso do Tu, 15% para uso do Vocé e 20% para uso do Tu+Vocé.

Observamos que, numa relagdo mais préxima, o predominio do
uso do Tu em relacdo ao Vocé se mostra bem evidente nas areas de
colonizacgdo acoriana. Na dissertacdo de mestrado de Nunes de Souza
(2011) a pesquisadora cita os estudos de Furlan (1989), apresentando
outras questdes significativas sobre as herancgas acorianas deixadas em
Floriandpolis. Ela relata que ainda hoje o nativo carrega consigo as
marcas de um povo provinciano, fechado, desconfiado.

Trabalhos sociolinguisticos anteriores realizados em Santa
Catarina ja pesquisaram também a respeito de Florianopolis e do bairro
Ingleses e seus moradores como é o caso dos estudos de Monguilhott®
(2009) e Rocha (2012), contudo ambas tinham uma abordagem
diferenciada daquela que nos propomos a fazer. As pesquisas
investigaram informantes de outras localidades de Floriandpolis, além de
Ingleses, no nosso caso o estudo é com adolescentes que estudam em uma
escola do bairro Ingleses, independentemente de serem nativos ou ndo
nativos de Floriandpolis.

*k*k

Sintese do Capitulo 1

Neste capitulo realizamos um resgate historico da cidade de
Floriandpolis, falando sobre sua fundacao, a grande polémica a respeito

5 MONGUILHOTT, Isabel de Oliveira e Silva. Estudo sincrénico e diacrénico da
concordancia verbal de terceira pessoa do plural no PB e PE. Tese (Doutorado),
Florianépolis, UFSC, 2009.
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da escolha do nome do municipio e também sobre o0 seu desenvolvimento.
Na sequéncia tratamos a respeito do bairro Ingleses, local em que esta
pesquisa se concentra, desde a época em que era uma pequena
comunidade pesqueira e agricola até a formacao do grande balneério dos
dias atuais. Mencionamos também a respeito da lingua agoriana e suas
influéncias culturais na formacao da identidade do manezinho.

No capitulo a seguir apresentamos nosso referencial tedrico.
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CAPITULO 2 - REFERENCIAL TEORICO

A Sociolinguistica Variacionista tem como principio desmistificar
Neogramaticos, Estruturalistas e Gerativistas da lingua como um sistema
homogéneo que considerava que os fendmenos em variagdo categorizam
a comunicacdo do dia-a-dia como um grande caos e, portanto, ndo podiam
ser investigados. Proposta por William Labov (1966), a Teoria da
Variagdo e Mudanga tem como abordagem tedrico-metodoldgica mostrar
exatamente o oposto do caos, vendo regularidade e sistematicidade tanto
NOS Processos varidveis quanto nos processos de mudanga em curso,
analisando a lingua como um sistema heterogéneo. Neste capitulo vamos
discutir a respeito de alguns pressupostos tedricos da Teoria da Variagéo
e Mudanca, tendo como base os textos de Weinreich, Labov e Herzog
(2006 [1968]) e Labov (2008 [1972]).

2.1 A TEORIA DA VARIACAO E MUDANCA

A sociolinguistica  Variacionista, também chamada de
Sociolinguistica Quantitativa nasce com os estudos de William Labov na
década de 1960, indo na contramdo dos postulados neogramaticos,
estruturalistas e gerativistas que enxergam a lingua como um sistema
homogéneo. Segundo Labov (2008 [1972]) “[...] ndo se pode entender o
desenvolvimento de uma mudanca linguistica sem levar em conta a vida
social da comunidade em que ela ocorre” (LABOV 2008 [1972], p. 21).
Os trabalhos de Labov que, posteriormente, consolidaram a Teoria da
Variagdo e Mudanga foram a sua dissertagdo de mestrado sobre o inglés
falado na ilha de Martha’s Vineryard, que teve como objeto de estudo a
centralizagdo dos ditongos (aw) e (ay) (trataremos sobre isso na se¢do
2.2), e sua tese de doutorado sobre a estratificacdo do inglés falado na
cidade de Nova York tendo como varidvel a auséncia ou a presenca do
<r>em posi¢do pds-vocélica, ambos orientados por Uriel Weinreich, na
Universidade de Columbia, Estados Unidos.

Para Labov (2008 [1972]) uma mudanca linguistica pode envolver
trés problemas distintos que ele classifica como a origem das variagdes
linguisticas, a difusdo e a propagacdo das mudancas linguisticas e a
regularidade da mudanca linguistica.

O modelo que subjaz a essa triparticao requer como
ponto de partida a variagdo em uma ou mais
palavras na fala de um ou mais individuos. Essas
variagOes podem ser introduzidas pelos processos
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de assimilagdo ou dissimilagdo, por analogia,
empréstimo, fusdo, contaminagdo, Vvariacdo
aleat6ria ou quaisquer outros processos em que 0
sistema linguistico interaja com as caracteristicas
fisiolégicas ou psicologicas do individuo. A
maioria dessas variagdes ocorre apenas uma vez e
se extinguem tdo rapidamente quanto surgem. No
entanto, algumas séo recorrentes e, numa segunda
etapa, podem ser imitadas mais ou menos
extensamente, e podem se difundir a ponto de
formas novas entrarem em contraste com as formas
mais antigas num amplo espectro de usos. Por fim,
numa etapa posterior, uma ou outra das duas
formas geralmente triunfa, e a regularidade é
alcangada. (LABOV, 2008 [1972], p. 19)

A lingua € viva, ela vai variando e mudando conforme o uso dado
pelos falantes. A partir do que diz Labov (2008 [1972]) é preciso haver
interacdo entre o sistema linguistico e as caracteristicas fisioldgicas e
psicolégicas dos individuos, sendo assim as variagdes irdo ocorrer,
podendo ser passageiras, concorrer com formas ja presentes ou até mesmo
substituir uma forma por outra, no caso de uma mudanca completada.
Podemos citar o caso do Vossa Mercé que era pronome de tratamento, se
modifica no decorrer do tempo, passando por vosmecé, vossuncé,
vassuncé, mecé, vancé, océ, chegando a forma Vocé que se gramaticaliza
e atualmente é considerado como pronome pessoal de segunda pessoa do
singular.

Labov (2008 [1972]) conta que para a observagdo de uma mudanca
linguistica, ndo se pode esquecer de levar em conta a vida social da
comunidade em que ela ocorre. O autor cita que linguistas historicos
como Jespersen, Kokeritz e Wyld que analisam a variagao seguindo um
determinado tempo historico, entretanto para o autor, o passado €
importante, mas o que move a variacdo é a forca social que age no
presente. Para ele, apesar das conquistas da linguistica historica do século
XIX, ainda muitas areas do estudo da mudanca linguistica permanecem
inexploradas e ele diz que os problemas centrais da evolucéo linguistica
podem ser sintetizados com cinco questionamentos que s&o:

1. Existe uma direcdo geral para a evolugdo linguistica?

2. Quais sdo os condicionantes universais da mudanca linguistica?

3. Quais as causas do surgimento continuo de novas mudancas
linguisticas?

4. Por meio de que mecanismo as mudancgas ocorrem?
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5. Existe uma funcéo adaptativa na evolugao linguistica?

O autor nos leva a pensar que somente pela visdo histérica ndo €
possivel comprovar ou até mesmo compreender as mudancas linguisticas,
sendo que a partir daquele ponto de vista, somente as questes 1 e 2
poderiam ser respondidas. O pesquisador que se baseia na Teoria da
Variagdo e Mudanca deve se preocupar em questionar a partir dessa
reflexdo feita por ele, entre outras coisas, sobre as causas da mudanca,
sobre os mecanismos por meio dos quais ela ocorre e sobre a evolugao da
mudanca. Para a explicacdo de um estudo empirico de mudancas em
andamento o autor subdivide essa missdo em cinco problemas distintos
gue sdo: Restricdo, Implementacdo, Transicdo, Encaixamento e
Avaliacdo, entretanto iremos discutir somente os problemas de
Transicdo, Encaixamento e Avaliagdo que interessam para 0 nosso
trabalho.

O problema de Transi¢do, segundo Weinreich, Labov e Herzog
(2006 [1968]), esta relacionado a observacdo de dois estagios de uma
mudanca em progresso, observando o trajeto que a variagdo percorreu até
gue a mudanca seja efetivada, ou seja, por qual caminho a estrutura de
lingua A passou até chegar a estrutura B. Eles dizem que a mudanca ocorre
em trés estagios: (1) os falantes aprendem as formas alternativas; (2) as
formas coexistem durante um tempo e os falantes passam a utiliza-las; (3)
uma das formas deixa de ser usada. Mas, para que isso ocorra é preciso
gue haja prestigio social da nova forma (ou da forma antiga), além de a
forma nova ser Gtil funcionalmente. Como exemplo Arduin (2005) cita o
pronome de tratamento Vossa Mercé e sua migragdo para 0 pronome
pessoal de segunda pessoa Vocé. Sabemos que 0s pronomes de tratamento
sdo combinados com formas verbais de terceira pessoa, logo quando o
Vocé passa a pertencer ao paradigma de segunda pessoa continua
mantendo a marcagdo da concordancia verbal da terceira pessoa, 0 que
causa uma mudanca no paradigma de segunda pessoa tanto verbal quanto
pronominal.

O problema de Encaixamento estaria relacionado a como um
fendmeno linguistico em variagdo se encaixa na estrutura linguistica e
social. Nesse caso, seria possivel identificar onde a mudanca linguistica
estaria ocorrendo. Podemos pensar, por exemplo, no caso do pronome
Vocé que, quando migra para o paradigma da segunda pessoa, leva junto
NO Processo 0S POSSessivos seu/sua, 0 que ocasiona variagdo com 0s
pronomes possessivos pertencentes ao Tu, teu/tua. Na estrutura social
Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]) explicam que a estrutura
linguistica se encaixa nos contextos mais amplos da comunidade de fala,
Ou seja, as variagdes sociais sdo aspectos fundamentais para 0 processo
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de mudanga. Novamente, tomando o Vocé como exemplo, observamos o
que diz Loregian-Penkal (2004): a probabilidade de uso do Vocé é maior
por informantes do sexo masculino, por pessoas mais velhas, e por
aqueles com menor grau de escolaridade.

O problema de Avaliagdo estd relacionado aos correlatos
subjetivos das mudancas objetivas que sdo observadas. Nesse ponto s&o
correlacionadas a atitudes e aspira¢fes gerais dos informantes com seu
comportamento linguistico. Para Weinreich, Labov e Herzog (2006
[1968]) a avaliacdo ndo pode ser deduzida dentro da estrutura linguistica,
mas sim no nivel social. Podemos compreender que essa investigacdo
aprofunda o entendimento dos linguistas sobre as formas variaveis
encontradas na sociedade, uma vez que o falante avalia as formas
utilizadas por ele ou por outros falantes. Como é o caso da resposta que
tivemos de um de nossos informantes a respeito da avaliacdo que ele faz
sobre o uso dos pronomes Tu e Vocé:

(4) quando eu ia fala Vocé o pessoal ficava olhando assim mais ou
menos estranho sabe. Quem é manézinho mesmo gosta de fala Tu,
Tu. Al, tu ta tolo, eles ficam falando desse jeito. Eu ja falo vocé, o
vocé, chega aqui mais. Ai eles falava Tu. Pra mim eu estranhava
bastante né, porque 6 vo te fala, pra mim Tu fica muito informal,
um negdcio muito informal, se eu falo Vocé parece pouco mais
formal da pra usa mais com todo mundo. Tu parece que eu to
falando com um amigo um irmé&o, o Tu vem aqui. (VinBAM18)

Conforme a avaliagdo que o falante faz de alguma forma
linguistica pode ocasionar que ele passe a utiliza-la ou ndo. Logo, as
avaliagBes positivas pelos membros de uma comunidade de fala podem
impulsionar o uso de determinada forma, acelerando a mudanga
linguistica. Ja as avaliacbes negativas, em geral, desestimulam o uso,
modificando os rumos da variagéo e da mudanga em curso.

Coelho et al. (2015) afirmam que o locus do estudo da lingua é a
comunidade de fala, ndo o individuo. Conforme os autores, a
Sociolinguistica se preocupa em observar essencialmente a gramatica
geral da comunidade de fala e ndo o sistema especifico de um ou outro
individuo. Os autores ainda dizem que “é preciso considerar que a
uniformidade das normas compartilhadas pelo grupo ocorre quando a
variavel linguistica possui marcas sociais evidentes” (COELHO et al.
2015, p. 68), portanto é possivel observar que com a consciéncia desses
usos os falantes sdo capazes de emitir juizos de valores entre uma forma
linguistica variavel para outra.
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Para a Sociolinguistica Variacionista a observagdo de um
fendmeno em variacdo ocorre dentro de uma comunidade de fala. E
segundo Labov (2008 [1972], p. 150) “por meio de observagdo do
comportamento linguistico, é possivel fazer estudos detalhados da
estrutura da estratificagdo de classe numa dada comunidade”, ou seja,
podemos compreender que a mudanca inicia com as interagfes entre 0s
individuos e ndo na fala de um individuo s6.

Para Labov, a comunidade de fala ndo é definida por nenhuma
concordéncia marcada pelo uso de elementos linguisticos, mas sim pela
participagdo num conjunto de normas compartilhadas; estas normas
podem ser observadas em tipos de comportamento avaliativo explicito e
pela uniformidade de padrdes abstratos de variacdo que séo invariantes
no tocante a niveis particulares de uso. (LABOV, 2008 [1972], p. 150).

Guy (2001) amplia essa discussdo sobre comunidade de fala,
entendendo-a como como (1) um grupo de falantes que compartilham
tracos linguisticos e que se diferenciam de outros grupos; (2) se
comunicam entre si com mais frequéncia do que com outros grupos; e (3)
devem possuir as mesmas normas e atitudes perante o uso da linguagem.
Segundo ele quando se trata de variacao, as diferencas entre comunidades
de fala, correspondem as diferencas gramaticais, ou seja, diferencas em
efeitos contextuais, e a0 mesmo tempo, diferencas entre os individuos que
pertencam a mesma comunidade de fala devem ser de natureza ndo-
gramatical, portanto ha diferencas no nivel geral de usar ou ndo um
fendmeno variavel.

Ainda segundo Guy (2001, p. 4) “tendemos a falar como aquelas
pessoas com quem falamos mais”, porém, ele diz que ndo se trata de algo
automatico e que o contato linguistico ndo contribui para que o falante
adote determinadas caracteristicas, para isso seriam necessarias questdes
de atitude e de vontade que podem ser definidos por meio da identificacdo
com a comunidade de fala, ou seja, o falante realiza uma avaliacdo das
diferentes formas de falar e tende a adotar as formas mais prestigiadas da
lingua, descartando as formas estigmatizadas.

Tomando a definichio de comunidade de fala de Guy,
consideramos a amostra empirica investigada neste trabalho como
pertencente a uma comunidade de fala heterogénea. Nossa amostra é
composta por informantes adolescentes com idades entre 16 e 18 anos,
nativos de Floriandpolis (filhos de pais nativos), florianopolitanos (filhos
de pais nascidos em outros Estados) e aqueles que sdo de fora (Rio Grande
do Sul, Parana, Sao Paulo, Goiés e Bahia). Logo, nossa hipotese é de que
alguns informantes se comportem de maneira diferenciada perante o uso
dos paradigmas pronominais do Tu e do Vocé, por pertencerem a
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comunidades distintas e outros se comportem de maneira similar, por
pertencerem a uma mesma comunidade. A caracterizagdo dos Nnossos
informantes sera realizada no Capitulo 4 desta dissertagdo.

Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]), dizem que uma
varidvel linguistica tem de ser definida sob condigdes estritas para que
seja parte da estrutura linguistica.

O sistema heterogéneo é entdo visto como um
conjunto de subsistemas que se alternam de acordo
com um conjunto de regras co-ocorrentes,
enquanto dentro de cada um desses sistemas
podemos encontrar varidveis individuais que
covariam mas ndo co-ocorrem estritamente. Cada
uma dessas varidveis acabard sendo definida por
funcdes de variaveis independentes
extralinguisticas ou linguisticas, mas essas fungdes
ndo precisam ser independentes umas das outras.
Pelo contrario, normalmente se esperaria encontrar
intima covariag8o entre as varidveis linguisticas.
(WEINREICH, LABOV e HERZOG, 2006 [1968],
p. 108)

A mudanga comeca quando ocorre uma generalizacdo de uma
alternancia num determinado subgrupo de uma comunidade de fala e ela
assume uma direcdo e o carater de uma diferenciacdo ordenada, portanto
ela é sistematica. Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]) dizem
também que toda mudanca implica variabilidade e heterogeneidade, mas
nem toda variabilidade e heterogeneidade implicam mudanga. Para haver
mudanca linguistica tem que haver variacdo e a mudanca ocorre dentro
de uma comunidade de fala. Segundo os autores a mudanca linguistica é
transmitida dentro da comunidade, ndo estando confinada a etapas
discretas dentro da familia, portanto, quaisquer processos descontinuados
encontrados na mudanca linguistica sdo produtos de descontinuidades
especificas dentro da comunidade, mais do que os produtos inevitaveis do
lapso geracional entre pais e filhos.

Coelho et al. (2015) argumentam que a lingua possui uma
estrutura, mas também é dotada de variabilidade, tratando-se assim de um
sistema heterogéneo.

Além disso, ndo se concebe a variagdo como uma
propriedade que possa levar o sistema linguistico
a0 caos. Mesmo que a principio se possa pensar que
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a heterogeneidade implica auséncia de regras, a
Sociolinguistica vé a lingua como um objeto
dotado de heterogeneidade estruturada — logo ha
regras sim. Decorre dai que, enquanto a lingua
concebida como sistema homogéneo contém
somente regras categdricas, que sempre se aplicam
da mesma maneira, a lingua concebida como um
sistema heterogéneo comporta, ao lado de regras
categéricas, também regras variaveis,
condicionadas por fatores tanto do contexto
linguistico quanto do extralinguistico. (COELHO
etal., 2015, p. 59)

Pode-se afirmar, portanto, segundo Coelho et al. (2015), que para
a Teoria da Variagdo e Mudanga “a lingua é um sistema inerentemente
heterogéneo e ordenado” e a “competéncia linguistica do falante
comporta a heterogeneidade da lingua”. Como exemplo podemos dizer
gue um falante que utiliza como pronome de segunda pessoa do singular
0 Vocé para se comunicar, ao entrar em contato com outro falante que
utiliza como pronome de segunda pessoa do singular o Tu pode adotar
este uso sem ter que abandonar a forma Vocé, da mesma maneira que um
falante que utiliza a forma Tu também pode passar a adotar a forma Vocé.

2.2 O CASO MARTHA'’S VINEYARD

O caso da ilha de Martha’s Vineyard é certamente um dos grandes
marcos da Sociolinguistica Variacionista. A ilha fica localizada na costa
nordeste dos Estados Unidos, ao sul de Cabo Cod, no estado de
Massachusetts, no Condado de Dukes. Labov pesquisou a frequéncia e
distribuigdo das variantes fonéticas de /ay/ e /faw/ e da centralizacdo da
primeira vogal na fala dos moradores dessa ilha no inicio da década de
1960. Martha’s Vineyard era dividida em llha baixa, onde viviam trés
quartos da populagdo permanente e era formada pelos vilarejos de
Edgartown, Oak Bluffs e Vineyard Haven; e llha alta que era estritamente
rural com a preservacdo dos costumes nativos, com poucos lugarejos,
casas de veraneio isoladas, grandes &reas desabitadas ou improdutivas e
era formada pelos vilarejos de Edgartown, OakBluffs, Tisbury, West
Tisbury, Chilmarke Gay Head.

Os grupos de vineyardenses nativos se dividiam em quatro grupos
étnicos, que segundo Labov (2008 [1972]), eram essencialmente
endégamos. O primeiro grupo era formado por descendentes das velhas
familias inglesas que se estabeleceram na ilha entre os séculos XVII e
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XVIII, o segundo era de ascendéncia portuguesa de origem dos Agores,
da Madeira e de Cabo Verde, o terceiro grupo era do remanescente
indigena de Gay Heade e o quarto grupo era bem diversificado, formado
por pessoas de origem inglesa, franco-canadense, irlandesa, alemd e
polonesa. Labov (2008 [1972]) descreve Martha’s Vineyard como um
territdrio conhecido entre os linguistas como uma éarea de conservacao do
inglés americano, ele diz que era “uma ilha de pronunciadores de r num
mar de auséncia do r’ (LABOV, 2008 [1972], p. 24).

Martha’s Vineyard € uma ilha que recebe milhares de turistas entre
0s meses de Junho a Agosto, e conforme Labov (2008 [1972]) essa maré
de pessoas que invadem a ilha teve uma influéncia relativamente pequena
sobre o falar da localidade, entretanto o autor ressalta que a crescente
dependéncia de uma economia turistica exerceu efeitos poderosos
indiretos sobre as mudangas linguistas do falar de Vineyard.

Para investigar a fala desses moradores, Labov (2008 [1972]) criou
um modelo de entrevista que fornecesse a ele varios exemplos das
variedades linguisticas (ay) (que poderiam ser pronunciadas como [ay],
[ay] e [ey]) e (aw) (que poderiam ser pronunciadas como [aw], [ow] e
[ew]). Ele fez um questionario lexical usando os marcadores regionais
mostrados como mais significativos no mapa do LANE® com palavras
como spider, sliding, swipe, outhouse, pie, Italian, firefly, entre outras.
Labov (2008 [1972], p. 31) conta também que “perguntas’ acerca de
juizos de valor, explorando a orientagdo sexual do informante, foram
formuladas de tal modo a suscitar respostas contendo as formas (ay) e
(aw)”. Segundo ele, as respostas proporcionaram uma rica coleta das
formas dos ditongos, com usos contrastantes das variantes
emocionalmente marcadas e ndo marcadas. E por fim, um texto para
leitura especial que foi usado na escola secundaria a fim de testar as
habilidades de ler naturalmente uma histéria e com isso possibilitou-se
realizar comparacgdes mais precisas entre os falantes.

SLANE: Linguistic Atlas of New England é um mapa linguistico de descricdo dos
dialetos da Nova Inglaterra, regido onde se encontra a ilha de Martha’s
Vineyard.

7“When we speak of the right to life, liberty and pursuit of happiness, what does
right mean? ... Is it in writing? ... If a man is successful at a job he doesn’t like,
would you still say he was a successful man?” (Quando se fala do direito a vida,
a liberdade e a busca da felicidade, o que significa direito? ... Esta escrito? ... Se
um homem tem sucesso num emprego que ele ndo gosta, vocé ainda assim diria
que é um homem de sucesso?)
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Labov (2008 [1972]) explica que as informacBes da pesquisa
foram coletadas a partir de 69 entrevistas com falantes nativos da ilha,
sendo 42 descendentes de ingleses, 16 de portugueses e 9 de indios, essas
foram realizadas em trés momentos: agosto/1961, setembro e
outubro/1961 e janeiro/1962. O total de informantes representava 1% dos
moradores, desses 40 moravam na Ilha alta e os outros 29 na Ilha baixa.
Os grupos ocupacionais foram representados da seguinte maneira: 14 da
pesca, 8 da agricultura, 6 da construcdo, 19 do ramo de servicos, 3
profissionais liberais, 5 donas de casa, 14 estudantes, o sexo/género eram
homens e mulheres com faixas etérias de 14-30 anos, 31-45 anos, 46-60
anos, 61-75 anos e acima de 75 anos.
Como resultado, Labov (2008 [1972]) obteve 3500 ocorréncias de
(ay) e 1500 ocorréncias de (aw) e fez as seguintes constatacdes:
=  Emrelacdo a faixa etéria, Labov (2008 [1972]) constatou que ocorre
uma variacdo havendo um aumento regular de centralizacéo,
alcancando um pico no grupo de 31 a 45 anos;

= O autor percebeu algumas correlacdes sociais consideraveis para a
observacdo do fenémeno em variagdo uma vez que nas areas da llha
alta rural favoreceu a centralizacdo mais do que nas areas da llha
baixa. O vilarejo de Chilmark foi onde houve o maior nimero de
ocorréncias, ressaltando que boa parte do sustento de seus moradores
vem da pesca;

=  Dos grupos ocupacionais, foi o dos pescadores que mais apresentou
a centralizagdo, seguido do grupo que trabalhava com a agricultura;

= Nos grupos étnicos o destaque ficou para os descendentes de
ingleses com idades entre 31 a 45 anos.

A partir desses resultados, Labov (2008 [1972]) explica que é nas
areas rurais que ocorre a alta centralizacdo de (ay) e (aw), estando
correlacionada a grande resisténcia entre os moradores nativos as
incursdes dos veranistas. O destaque esta para o vilarejo de Chilmark,
como ja dito anteriormente, uma comunidade pesqueira com moradores
independentes, teimosos e defensores de seu préprio modo de viver. Essa
caracterizacdo nos fez lembrar muito do nativo de Floriandpolis,
caracteristica semelhante veremos na secdo 4.3 a partir da descri¢do do
“manezinho” na visao de alguns de nossos informantes.

Uma passagem bem interessante a respeito dessa marcagdo de
identidade na ilha esta na fala de um chilmarkense que é citada por Labov
(2008 [1972]):
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Vocés vém pra cd, para Martha’sVineyard, ndo
entendem os costumes das velhas familias da ilha...
costumes e tradi¢Oes estritamente maritimos... e
aquilo que nos interessa, o resto da América, essa
parte do outro lado aqui da agua que pertence a
vocés e com que nds ndo temos nada a ver, se
esqueceu completamente... Acho até que usamos
um tipo de lingua inglesa totalmente diferente...
pensamos diferente aqui na ilha... é quase uma
lingua separada dentro da lingua inglesa. (LABOV
(2008 [1972], p. 49)

Martha’s Vineyard na época em que a pesquisa foi realizada
passava por grandes transformac6es econdmicas e sociais. Os nativos das
localidades mais tradicionais, como no caso da comunidade de pescadores
de Chilmark, reagiam negativamente aos forasteiros que traziam consigo
novas praticas e culturas. Labov (2008 [1972]) conta um caso a respeito
de um filho de um morador dessa localidade em que o rapaz saiu para
estudar fora da llha e tentar a vida na cidade grande, mas nao se adaptou,
voltou para a llha e ergueu algumas empresas comerciais nas docas de
Chilmark. O autor diz que a mae desse nativo chegou a fazer uma
observagdo durante um jantar de que Labov participou na casa dela “Sabe,
0 E. nem sempre falou desse jeito... foi s6 depois que ele voltou da
faculdade. Acho que ele queria ficar mais parecido com os homens das
docas...” (LABOV, 2008 [1972] p. 52). Para o autor, um caso nitido de
hipercorrecdo atuando na marcagéo da identidade local.

Os resultados encontrados por Labov, principalmente na
localidade de Chilmark, mostram que a centralizacdo de (ay) e (aw) esta
relacionada as pressfes econdmicas e sociais da ilha, como uma forma de
marcacdo da identidade local. Logo, segundo o pesquisador, o julgamento
positivo da ilha entre os 40 dos 69 moradores entrevistados esta
relacionado com o alto indice de centralizacdo dos ditongos, ou seja, 0s
40 informantes que demonstraram sentimentos positivos acerca de
Martha’s Vineyard foram os que mais centralizaram os ditongos (ay) e
(aw).

Este estudo nos permite perceber que ndo havia condicionadores
linguisticos que contribuiam para a prondncia dos ditongos de uma
maneira ou de outra, mas sim fatores sociais, ou seja, extralinguisticos,
gue atuavam como decisivos na forma de falar dos informantes da
pesquisa. Labov (2008 [1972]) diz que ndo era uma atitude consciente,
mas uma maneira de distin¢do entre aqueles que eram nativos dos que ndo
eram nativos.
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Sintese do Capitulo 2

Discutimos neste capitulo a respeito da Teoria da Variacdo e
Mudanga que tem entre seus principios centrais o pressuposto de que “A
lingua ¢ um sistema inerentemente heterogéneo e ordenado”.

Tratamos sobre o conceito de comunidade de fala que segundo
Labov (2008 [1972]) é a participa¢do de individuos num conjunto de
normas compartilhadas. Olhar para uma comunidade de fala significa
fazer uma observacdo do todo e ndo de um individuo ou de outro
especificamente.

Falamos a respeito de Variavel Linguistica a partir da leitura do
texto de Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]), que é um conjunto de
subsistemas que se alternam de acordo com um conjunto de regras
coocorrentes e dentro desses subsistemas as variaveis individuais podem
ser encontradas e essas definidas em funcdo de variaveis independentes
extralinguisticas ou linguisticas.

Um dos pontos fundamentais deste capitulo diz respeito ao caso
Martha’s Vineyard discutido por Labov (2008 [1972]) que trata da
centralizacdo dos ditongos (ay) e (aw) e tem como conclusdo que fatores
linguisticos ndo atuam como fatores de influéncia para o uso deste
fendmeno, mas sim extralinguisticos. Essa discussdo é importante para
este trabalho, por mostrar que determinadas formas linguisticas em
variagdo podem ser consideradas como forma de marcacéo de identidade
local.

No proximo capitulo apresentamos alguns trabalhos que tratam dos
pronomes de segunda pessoa do singular.
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CAPITULO 3 - VARIAGAO E MUDANGCA DOS PRONOMES DE
SEGUNDA PESSOA DO SINGULAR

As formas do paradigma do pronome Tu e as formas do paradigma
do pronome Vocé sdo os objetos de estudo a serem investigados neste
trabalho. No portugués, as formas Tu e Vés foram os pronomes
escolhidos pelos locutores durante alguns séculos. Uma outra forma passa
a concorrer com 0s pronomes Tu e V0s em meados do século XVI, a
forma Vossa Mercé que sofre um processo de gramaticalizacéo,
transformando-se no pronome Vocé/Vocés. Essa nova forma passa a fazer
parte do sistema pronominal brasileiro, indicando segunda pessoa do
singular e do plural.

Nas subsec¢des a seguir tratamos a respeito da proposta de Brown
e Gilman (1960), The Pronouns of Power and Solidarity que nos permite
compreender aspectos do poder e da solidariedade entre os falantes na
escolha das formas T ou V para se dirigirem aos seus interlocutores.
Apresentamos também um estudo da origem do pronome Vocé a partir de
Faraco (1996). Trazemos trabalhos que tratam a respeito do Tu e do Vocé,
que é o objeto de estudo deste trabalho, observando o que outros
pesquisadores da Sociolinguistica ja falaram sobre o tema. Nesse ponto
vamos separar a sec¢do pelos estudos que levam em conta a variagdo na
escrita e pelos estudos que levam em conta a varia¢do na fala. Fechando
a secdo apresentamos nossos Objetivos, Questdes e Hipoteses.

3.1 RELACOES DE PODER E SOLIDARIEDADE

Na década de 1960 um importante estudo sobre os pronomes de
poder e solidariedade foi realizado por R. Brown e A. Gilman. Para eles,
a semantica dos pronomes de tratamento é embasada nas relacdes de
poder que existem entre os interlocutores, logo, a escolha do pronome
depende da posicao social/hierarquica que eles ocupam. Esse uso pode
indicar, por exemplo, de onde a pessoa vem ou até mesmo, sua classe
social. Brown e Gilman (1960) dizem que na Europa o sistema
pronominal de tratamento teve seu desenvolvimento com dois pronomes
em Latim Tu e Vos, citam que em italiano eles se tornaram tu e voi/lei,
em francés tu e vous, em espanhol tu e vos, mais tarde usted, em aleméo
du e lhr, para em seguida ser er e depois Sie. Sobre os falantes de inglés
eles dizem que primeiramente usavam thou e ye, e o0 ye € substituido pelo
you.

Como convengdo, a partir do Latim, Brown e Gilman (1960)
propdem usar T para designar Tu (singular) e V (plural) para designar Vos,
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afinal seria uma forma de representar tratamento familiar e polido,
respectivamente, em qualquer idioma. Os autores contam que na
antiguidade latina apenas o pronome singular Tu era conhecido, a forma
plural Vos foi usada como referéncia para indicar somente uma pessoa a
partir do século IV no tratamento ao Imperador. Eles contam que naquela
época havia dois imperadores, um em Constantinopla e outro em Roma,
entretanto, apesar disso, 0 império era comandado de forma unificada,
logo ao se dirigir a um Imperador, na realidade estava se dirigindo aos
dois. O Vos passa a ser relacionado ao poder exercido pelos imperadores,
essa influéncia pode ter disseminado seu uso para outras forgas de poder
até por volta do século XIV.

Os autores dizem que a semantica do poder ndo é algo reciproco.
Uma relacdo entre duas pessoas, por exemplo, em que uma é superior a
outra, aquele que tiver mais poder usara T e aquele que tiver menos poder
usard V. Brown e Gilman (1960) exemplificam algumas formas de poder:
forca fisica, riqueza, idade, sexo, posicdo ocupada na igreja, no Estado,
nas forcas armadas ou entre os familiares. Como exemplo dessa forca de
poder eles citam uma carta escrita pelo Papa Gregério | (590-604) para
seus subordinados na hierarquia eclesiastica em que o Pontifice usa T para
se dirigir a eles e os subordinados usam V (representando singular) para
se dirigir ao Papa. Na Europa medieval a nobreza utilizava T para as
pessoas comuns e recebia V, o senhor utilizava T para 0 escravo e este 0
respondia com V, da mesma forma nas relagdes familiares em que os mais
velhos utilizavam T para as criancas e estas V no trato com eles. Os
autores mostram que a histdria da semantica do poder, que se inicia com
os Imperadores, avanca por geragdes chegando ao tratamento entre patréo
e empregador, oficial e soldado, monarcas e subalternos.

Brown e Gilman (1960) contam que por muitos séculos franceses,
ingleses, italianos, espanhdis e aleméaes usaram os pronomes T e V de uma
forma nédo reciproca entre aqueles que tinham mais poder e 0s que nao
tinham poder, mas entre os iguais a relagdo era reciproca (ou solidaria).
No uso solidario podia ser T com T ou V com V, e essa definicdo se dava
conforme a intimidade, as vezes usando o T numa representacdo mais
intima e o V numa representagdo mais formal. Os autores dizem que até
o0 século XIX essa semantica de poder prevaleceu, entretanto a partir do
século XX houve um destaque da semantica da solidariedade emque o T
reciproco indica solidariedade e o V reciproco indica ndo solidariedade.
Apesar disso, nas relagGes assimétricas descendentes ou ascendentes, a
partir dessa semantica histéricado T e do V, pela escolha ainda é possivel
perceber a relagdo existente entre os individuos. Vale ressaltar que Brown
e Gilman (1960) lembram que em alguns paises ndo é mais permitido
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levar em consideracdo a atividade exercida pelo individuo na escolha de
uso de T ou V. Segundo eles a sociedade atual segue uma tendéncia de
ideologias igualitarias e com isso ocasionando um aumento das relacdes
reciprocas e uma diminuicdo na semantica nao reciproca de poder.

Como essas relacdes de poder e de solidariedade se ddo em uma
lingua como o portugués? As secdes a seguir contam um pouco dessa
historia ao trazerem estudos sobre os pronomes de segunda pessoa do
singular, tu e vocé.

3.2 UM POUCO DA HISTORIA SOBRE A ENTRADA DO PRONOME
VOCE NA LINGUA PORTUGUESA

Analisar as formas de tratamento ao interlocutor possibilita aos
linguistas uma observacéo das repercussdes gramaticais decorrentes de
sua diferenciacdo. E possivel também observar quais eram as condicdes
de uso, suas correlagdes com a variagdo linguistica em geral e ainda suas
mudancas no decorrer do tempo, influenciando seus valores sociais e
culturais. Faraco (1996) faz um apanhado histérico a respeito da
formacdo do Vocé na lingua portuguesa, que passamos agora a resenhar.

Faraco (1996) diz que o sistema latino na forma de tratamento ao
interlocutor se organizava de duas formas: o paradigma do pronome Tu
no singular e o paradigma do pronome Vo6s utilizado tanto no aspecto
formal como na referéncia para mais de um interlocutor. A partir do
século XIV o sistema de tratamento do portugués passou por grandes
transformacg6es adotando, por exemplo, as estruturas VVossa Mercé, Vossa
Senhoria, Vossa Alteza, Vossa Exceléncia, Vossa Majestade. Vale
ressaltar que essas formas de tratamento, inicialmente, eram utilizadas
exclusivamente para tratamento ao rei.

Embora outras linguas europeias tenham
incorporado expressdes similares, ha um traco
particular das linguas da Peninsula Ibérica. Nelas,
a mais antiga dessas formas (Vossa Mercé/Vustra
Merced) evolui ao ponto de gerar um novo
pronome de segunda pessoa (vocé/usted), com sua
contraparte plural (vocés/ustedes). Esse fato teve
diferentes repercussdes no interior das gramaticas
daquelas linguas. O novo elemento gramatical, em
razdo de sua principal caracteristica (pronome de
segunda pessoa do discurso, mas estabelecendo
concordancia com a terceira pessoa verbal) —
caracteristica que colocou em forte contraste com
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pronomes antigos (que estabeleciam concordancia
com a segunda pessoa verbal), desencadeou
diferentes rearranjos nos sistemas verbal e

pronominal  das  linguas em  questdo,
particularmente do portugués (..) (FARACO,
1996, p. 55)

O autor ressalta que essas formas eram utilizadas em situagdes de
proximidade e intimidade, mas para a compreensdo disso é necessario
recorrer aos aspectos historicos da sociedade portuguesa do fim da Idade
Média. A economia europeia ocidental se desenvolve a partir do século
XII, atividades artesanais e comerciais crescem 0 que da origem a uma
nova classe social, a burguesia, esta acaba competindo com a nobreza em
relacdo ao poder econémico e politico. Faraco (1996) conta que essa nova
formacéo fez com que diminuisse o poder dos senhores feudais devido a
centralizacdo administrativa acarretando no aumento do poder dos reis.

As mudangas passam a ser Visiveis, pois a corte comeca a ter uma
vida mais luxuosa e a burguesia passa a ter representantes na Corte,
juntamente com a nobreza e o clero. Por meados do século XIV a classe
burguesa ja conseguia competir com 0s nobres em termos de poder
econdmico. A sociedade passa por uma grande transformacéo e com ela
também a lingua. A burguesia urbana estava em ascensdo enquanto a
velha aristocracia rural estava em declinio. Faraco (1996) cita Bakhtin
para exemplificar a importancia da lingua nesse processo.

E a lingua — o mais sensivel indicador das
mudancas sociais, nas palavras de
Bakhtin/Voloshinov (1973, p. 19) — ndo poderia
deixar de se adaptar a nova realidade, fornecendo
0s meios verbais para a expressao dos novos fatos
que, reorganizando a vida social, criavam novas
situagbes  comunicativas (& medida que
estabeleciam novas possibilidades no emaranhado
das relagbes interpessoais). (FARACO, 1996, p.
57)

Fatores sociais influenciaram na dinamicidade do sistema de
tratamento ao interlocutor acarretando em mudancas linguisticas em
vérios aspectos da estrutura da lingua. Formas diferenciadas de
tratamento ao rei foram necessérias, visto que ele era uma personagem
social Unica. Tradicionalmente o tratamento formal V6s ndo se mostrava
mais suficiente para diferenciar tal reveréncia. O autor conta que um novo
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pronome de segunda pessoa do discurso foi criado e com isso havendo
seu respectivo impacto na estrutura gramatical.

A mais antiga dessas novas formas parece ser
Vossa Mercé, cujo primeiro registro escrito é o
texto das Cortes de 1331 (cf. Santos Luz). Foi
durante o século XV, como consequéncia das
novas relagBes sociais constituidas na corte, que
essa pratica tornou-se dominante e novas formas de
tratamento do rei rapidamente se multiplicaram,
especialmente durante o longo reinado de Afonso
V (1438-1481). Em 1434, Vossa Senhoria ocorreu
pela primeira vez nos textos das Cortes; em 1442,
Vossa Majestade; em 1450, Vossa Alteza; e, em
1455, Vossa Exceléncia. (FARACO, 1996, p. 58)

Durante a leitura do texto de Faraco é possivel perceber uma explicagdo
tedrica para o aspecto da formalidade do uso do Vocé atualmente em relagdo ao
Tu. Ele conta que rapidamente essas formas de tratamento se multiplicaram em
Portugal, especialmente Vossa Mercé e Vossa Senhoria, formas ndo intimas entre
0s iguais na aristocracia e que, por sua vez, passaram a exigir esse uso daqueles
que pertenciam a um status social inferior como os servigais, subordinados,
artesdos. Com essa popularizacdo houve a necessidade de introduzir novas
formas honorificas que fossem exclusivas de tratamento ao rei.

A forma Vossa Mercé passa a ser utilizada socialmente, mas ndo perdendo
0 seu aspecto de ndo intimidade e de forma de tratamento direcionada para a
aristocracia. Para exemplificar essa mudanga Faraco cita o dramaturgo
portugués Gil Vicente em que Vossa Mercé é utilizada pelos seus
personagens da chamada baixa burguesia. Entre os aristocratas o
predominio é o vés e a forma de respeito Vossa Senhoria. No quadro
abaixo é possivel perceber que em 1490 a forma Vossa Alteza se torna
preferida para tratamento ao rei em virtude da popularizagdo de Vossa
Mercé e de Vossa Senhoria.

Formas de tratamento ao Rei

Vossa Alteza 44% 50% 54% 69% 99%
Vossa Senhoria 37% 13% 28% 24% 1%
Vossa Mercé 19% 37% 18% 7% -

Tabela 1: Formas de tratamento ao Rei. (FARACO, 1996, p. 60)
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Faraco (1996) conta que no Brasil a situacdo é um pouco diferente.
A forma Vossa Mercé, a partir do século XV, se torna usual entre a
populacdo ndo aristocrata e foram esses aristocratas que vieram para o
Brasil em meados do século XV1 para a colonizagdo. A forma vds estava
em processo de arcaizacdo e a forma Vossa Mercé em processo de
simplificacdo fonética. As diferentes formas relacionadas ao Vossa Mercé
sdo usadas como: vosmecé, vossuncé, vassuncé, mecé, vancé, océ e Vocé.

No Brasil atual a forma Vocé € um pronome muito comum e 0
pronome Tu restrito para algumas variedades regionais. Faraco (1996)
conta que essa questdo se da em virtude da formacdo do Pais e de seu
processo de colonizacdo, pressupondo entdo que as formas predominantes
de tratamento do interlocutor eram as diferentes variantes de Vossa
Mercé. Nas proximas duas se¢Oes, vamos tratar a respeito de estudos que
olham para a variacdo e mudanca dos pronomes de segunda pessoa do
singular, Tu e Vocé, na escrita e na fala.

3.3 ESTUDOS DE VARIAGCAO NA ESCRITA

Nesta se¢do vamos tratar a respeito de estudos que levam em conta
dados de escrita realizados por sociolinguistas sobre o objeto Tu e Vocé.
Iniciamos a nossa conversa com o estudo realizado por Lopes (2008).
Neste texto ela observa a variagdo pronominal na escrita investigando
cartas, pecas de teatro e roteiros de cinema do século XIX ao XXI. Como
hipotese a autora lancga a ideia de que no século XIX o uso do Tu era
majoritario e que o uso do Vocé sera suplantado por volta dos anos 20/30
do século XX, no entanto ha um retorno do pronome Tu a fala carioca
acompanhado de verbo sem a marca flexional de segunda pessoa no
Gltimo quartel do século XX.

Lopes (2008) discute também a questdo da gramaticalizacdo do
Vocé que, segundo ela, se origina a partir de Vossa Mercé que
aparentemente chega ao Brasil sem a forma cortés dos séculos XII-XIV.
Ela apresenta esse processo da seguinte forma: Vossa mercé > Vosmecé
> mecéa > vosse > Vocé, e diz que uma mudanca linguistica como
ocorrida na gramaticalizacdo de Vossa Mercé > Vocé é continua e
gradual. Para Lopes (2008) o Tu e o Vocé coexistem no singular,
entretanto a forma plural Vocés é praticamente categorica na posicédo de
sujeito.

A autora lembra que atualmente no Brasil inimeros trabalhos estdo
sendo produzidos com o intuito de investigar os fatores que podem
determinar a variagdo do Tu e do Vocé na posicdo de sujeito, a variacdo
dos possessivos teu, seu e de Vocé, uso do imperativo de segunda pessoa,
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entre outros. Contudo, ela afirma que seu objetivo é investigar
cronologicamente o motivo do retardo ou aceleracdo do Vocé ser
introduzido no quadro pronominal da lingua portuguesa.

Para discutir o processo de gramaticalizacdo, Lopes (2008) cita
Weinreich, Labov e Herzog (1968) dizendo que para eles “os fatores que
produzem mudangas, ndo s6 no ambito linguistico, como também no da
vida humana, ndo sdo abruptos e repentinos, mas atuam lenta e
gradualmente” (WEINREICH, LABOV e HERZOG (1968), apud
LOPES (2008), p. 56). Nesse caso Lopes (2008) afirma que, seguindo a
teoria da variagcdo e mudanga, a comprovacdo da mudanga linguistica
requer que dois ou mais estagios de uma lingua sejam observados.

A autora inicia sua analise por meio de cartas de leitores dos jornais
oitocentistas, pessoas desconhecidas, pessoas escondidas no anonimato e
espalhadas por trés grandes localidades: Rio de Janeiro, Sdo Paulo e
Minas Gerais, ela revela que aqueles que escreveram as cartas Sao pessoas
simples e comuns, mas com um diferencial, eram letrados e tinham acesso
a imprensa.

A amostra analisada por Lopes (2008) parte de um estudo de
Barcia (2006)8 e segundo Lopes, a autora revela que o Tu era o pronome
preferido para uso em contextos de menos formalidade. Entretanto, entre
0s anos 1871 e 1900, o Tu e 0 Vocé entraram em competicdo. Como
exemplos, ela cita as seguintes passagens:

(i) Nao te mettas mais a escriptorpublico ndo, porque, segundo
tenho ouvido, vocé espichou-se redondamente em fallar na luz
eterna, no chorar as lagrimas [...] N&o sejas tolo [...] ndo te mettas
a tomar partido [...] Teo amigo e mordomo do Serralho. (Carta de
leitor; Diario de Minas; Ouro Preto / MG; 25/11/1876)

(ii) [...] e por isso esqueces a promessa que me fisestes para ao
despois de empregares effectivamente. Olha, e ... eu tenho
guardado todo o silencio sobre a tua cartinha de 24 de junho;
entretanto, ja vocé vai se esquecendo de mim! Ah! Sou muito
infeliz!! Oh! N&o abandones a tua querida. (Carta de leitor; O
Diabinho; Ouro Preto / MG; 12/10/1887).

8 BARCIA, Lucia Rosado. As formas de tratamento em cartas de leitores
oitocentistas: peculiaridades do género e reflexos da mudanga pronominal.
Dissertagdo (Mestrado em Letras), Rio de Janeiro, 2006.



66

Segundo Lopes (2008), é possivel observar em (1) um tom mais
pessoal o que acaba favorecendo o predominio do Tu e que no Unico caso
do uso do Vocé ele aparece em um contexto de discurso reportado. J4 em
(2) constata-se que tanto o Tu quanto o Vocé aparecem em variagdo no
mesmo contexto funcional. A autora discute ainda que as formas de uso
mais antigas ndo sdo essencialmente rejeitadas, mas coexistem e
interagem com as recentes, havendo um periodo de transi¢do, em que elas
convivem conforme as estratégias de referéncia ao interlocutor.

Dando sequéncia, Lopes (2008) analisa o trabalho de Machado
(2006)° sobre pecas de teatro do século XX. As pecas foram ambientadas
no Rio de Janeiro dos anos de 1908 até 1995, os cenarios eram ambientes
privados como casas e pensdes, apresentavam situacfes corriqueiras do
cotidiano. A Tabela 2 a seguir mostra os resultados da pesquisa de
Machado (2006):

° MACHADO, Ana Carolina Morito. A implementacdo de "vocé" no quadro
pronominal: as estratégias de referéncia ao interlocutor em pecas teatrais no
século XX. Disserta¢do (Mestrado em Letras Vernaculas), Rio de Janeiro, 2006.
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Tabela 2: A distribuicdo das estratégias pronominais no singular em fungéo
das categorias gramaticais. (MACHADO, 2006, apud LOPES, 2008, p. 62)

Os resultados encontrados por Machado (2006) apontam que 0 uso
do pronome Tu diminui no decorrer do século XX, na pega “Quebranto”
de 1908, ele representava 88% dos pronomes na funcdo de sujeito e nas
pecas posteriores o resultado ndo passa a casa dos 11%. Durante o periodo
h& o predominio do Vocé na funcdo de sujeito, apenas em 1995 com
“Clube do Leque” é que o Tu fica com 40% de ocorréncias e com sujeito
pronominal preenchido com verbo na 32 pessoa do singular conforme
afirma Lopes (2008).

Finalizando os estudos de Lopes (2008) ela analisa o trabalho de
Lopes e Machado (2005) sobre a variagdo do Tu e Vocé em roteiros de
cinema. Na comédia romantica “Amores Possiveis” de 2001 o roteirista
Paulo Halm retrata a classe média alta carioca. As relagGes interativas
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basicamente sdo vividas entre pais, casais e amigos, além de situacdes que
acontecem em restaurantes ou escritorios, por exemplo. Ja em “Cidade de
Deus” de 2003 o roteirista Braulio Mantovani se inspira no romance
escrito por Paulo Lins cuja narrativa é ambientada num dos locais mais
violentos do Rio de Janeiro, a favela Cidade de Deus. O personagem-
narrador chamado Busca-Pé analisa a légica da favela e do
desenvolvimento do tré&fico de drogas na cidade do Rio de Janeiro a partir
da década de 70.

A autora observa que em “Amores Possiveis”, roteiro que
representa a variedade culta, o Vocé é utilizado categoricamente como
pronome-sujeito 0 que nos mostra o prestigio do Vocé em relagdo ao Tu
nessa camada da sociedade. Ja em “Cidade de Deus” o uso do Tu €
predominante em relacdo ao Vocé, 55% de Tu e 45% de Vocé e o verbo
sendo conjugado na 3? pessoa do singular. Para a autora o duelo entre as
duas formas nédo se dara de forma definitiva, pois a forma inovadora e a
gramaticalizada ndo se implementardo nas categorias gramaticais da
mesma forma.

Partindo do trabalho de Lopes (2008), vamos olhar para Santa
Catarina, a partir de um trabalho realizado por Coelho e Gorski (2011),
levando em consideracdo que nossa amostra foi coletada na cidade de
Florianépolis/SC. As autoras discutem a variacdo dos pronomes Tu e
Vocé, com dados sincrdnicos e diacrdnicos do portugués do sul do Brasil,
especificamente da utilizada em Santa Catarina. Elas levam em
consideragdo o principio empirico de encaixamento linguistico proposto
por Weinreich, Labov e Herzog (1968), segundo o qual para se
compreender uma mudanca linguistica deve-se considerar sua insercao no
sistema linguistico afetado por ela.

Segundo Coelho e Gorski (2011), em 1989, Furlan (1989) ja
constata que o Tu e o Vocé entram em Santa Catarina em localidades e
momentos historicos distintos. O Tu se fixa mais nas regides litoraneas
enquanto o Vocé nas regides de planalto. “[...] a entrada do vocé em
comunidades de Tu estaria levando a uma especializacdo das formas
pronominais: Tu estaria sendo preferencialmente usado nas relagdes
intimas e menos formais, e Vocé, nas relagdes interpessoais ndo tao
intimas e mais formais” (RAMOS (1989); MENON e LOREGIAN-
PENKAL (2002) apud COELHO e GORSKI (2011), p. 264).

A partir das consideracfes levantadas acima de que os pronomes
Tu e Vocé séo bastante utilizados na fala em Santa Catarina, que o Tu é
usado majoritariamente nas regides do litoral (no caso Florianépolis) e
gue o Vocé é mais frequente no planalto serrano (no caso Lages), Coelho
e Gorski (2011) levantam hipdteses de que com a chegada do Vocé no
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litoral, é provocado um rearranjo no sistema linguistico da comunidade
de fala da grande Floriandpolis, uma vez que o Tu continua sendo
utilizado nas interagdes familiares e o Vocé nas relagbes de poder e em
situagdes de monitoramento. Passa a ocorrer uma competicdo entre o0s
dois sistemas pronominais (da mesma forma como nos estudos realizados
por Lopes (2008)), além de uma mistura do uso do pronome possessivo
seu com os dois pronomes e dos cliticos se e lhe. O Vocé também
contribui no preenchimento do sujeito pronominal e ao enrijecimento da
ordem SVO (Sujeito — Verbo — Objeto).

Tudo indica que a variagdo de uso entre 0 Tu e 0 Vocé em Santa
Catarina se d& a partir do processo de colonizacgéo do estado. As autoras
fazem um resgate histérico lembrando que no periodo da colonizagéo as
terras eram habitadas pelos indios Carijos. Segundo Coelho e Gorski
(2011), as expedicdes portuguesas e espanholas passaram pelos portos de
S&o Francisco, Ilha de Santa Catarina e Laguna, regides que estavam em
disputa entre Portugal e Espanha.

No século XVII, Portugal, a partir de 1640, passou
a se interessar pela conquista do Sul do Brasil com
vistas a0 acesso ao rio da Prata; e as povoacdes
localizadas em S&o Francisco, Ilha de Santa
Catarina e Laguna (SC) — juntamente com o forte
Jesus, Maria, José, hoje a cidade de Rio Grande
(RS) — formaram as bases para 0s projetos de
fixacdo portuguesa na bacia do Prata. A Ilha de
Santa Catarina tornou-se local politicamente
estratégico e, objetivando a fortificagéo da regido,
Portugal determinou que Silva Paes para c viesse,
em 1739, como comandante militar e governador,
com a incumbéncia de implantar um sistema de
defesa da Ilha. (COELHO e GORSKI, 2011, p.
265)

A partir do século XVII paulistas passam a vir para o Sul do pais
com a intencdo de explorarem minas e capturarem indios para que estes
fossem vendidos como escravos. Ja no século XVIII, com a consolidacao
da exploragdo das minas, 0 abastecimento da populacdo passa a ser feito
pelos tropeiros e, em 1771, o governador da capitania de Sao Paulo,
determina a fundacdo da vila de Lages, uma vez que o caminho era
utilizado para o transporte de gados que eram comercializados nas
capitanias centrais do Brasil.
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Com o aumento do nimero de tropas que passavam pela regido,
Lages passa a ser povoada por paulistas e posteriormente por galchos
vindos de Vacaria e Passo Fundo. Menon e Loregian-Penkal (2002) apud
Coelho e Gorski (2011) revelam que a implantagcdo do Vocé no sul do
Brasil deve ter ocorrido no periodo em que os paulistas viajavam para
comprar gado, passando primeiramente por Curitiba, no Parand, e
posteriormente no planalto catarinense, na regido de Lages, por exemplo.

Com a chegada dos acorianos nas regides litoraneas desde Séo
Francisco, passando pela llha de Santa Catarina, até o sul de Laguna,
ocorreu um aumento populacional de 100% e caracterizou a regido
definitivamente. Furlan (1989) apud Coelho e Gorski (2011) diz que os
acorianos possivelmente eram analfabetos e trouxeram uma cultura
vinculada a préticas e valores dos séculos XV e XVI. Além do /s/
palatalizado, vieram com eles também o uso do pronome Tu (para
tratamento intimo) e vOs e vossa mercé (para tratamento respeitoso).

No século XIX com a intencdo de desbravar grandes areas de
floresta, € 0 momento da chegada de outros imigrantes como 0s alemaes,
os italianos, poloneses, russos e austriacos. Coelho e Gorski (2011)
revelam que do ponto de vista linguistico, Santa Catarina sofreu muitas
influéncias de paulistas e gauchos, principalmente na regido do planalto
serrano e de agorianos nas regides litoraneas. Portanto, em um lado ocorre
0 tipico uso do Tu da regido litoranea e de outro lado, o uso do Vocé
majoritariamente encontrado no planalto serrano catarinense.

Coelho e Gorski (2011) analisam entdo sete pegas de teatro,
escritas por autores nascidos em Santa Catarina, preferencialmente em
regides litoraneas. Os textos sdo dos séculos XIX e XX, e os resultados
de uso podem ser observados no Gréafico 1 abaixo:
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Grafico 1: Formas de tratamento Tu e Vocé em pecas de teatro de autores
catarinenses. (COELHO e GORSKI, 2011, p. 279)

As autoras mostram nesse grafico um resultado bem interessante.
Enquanto os autores nascidos no século XX tem preferéncia pelo uso do
Tu, conseguimos perceber que os autores nascidos no século XX quase
gue usam exclusivamente o Vocé. Em um agrupamento temos que,
segundo Coelho e Gorski (2011) no século X1X o uso do Tu era de 89%
e no século XX o uso do Vocé foi de 94%. As autoras analisaram também
as relagcBes simétricas e assimétricas, preenchimento do sujeito,
paralelismo e ordem pronominal, contudo vamos olhar somente para o
paralelismo, relacfes entre os interlocutores e preenchimento do sujeito,
uma vez que sao variaveis que controlamos na nossa pesquisa.

Em relagdo ao paralelismo Coelho e Gérski (2011) encontram que
no século X1X 100% do Tu era usado com os cliticos teu e te, ja no século
XX era 50% com teu e te e 50% com seu, se e lhe. O Vocé no século XIX
foi usado 100% com seu, se e Ihe e no século XX 70% com seu, se e lhe
e 30% com teu e te. Para mostrar essa mistura as autoras trazem o seguinte
exemplo:

(i) E de mais a mais ndo pedi a tua opinido pra nada. Desde que
te conheci sempre tive mais iniciativa do que Tu. Sou eu quem
sempre dorme e acorda primeiro. Faco fogo, café, pesco, me
preocupo com um monte de coisas e Vocé ndo td nem ai.
(ADEMIR ROSA, apud COELHO e GORSKI, 2011, p. 280)
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Nas relagdes entre os interlocutores podemos constatar que:

Relag&o entre os interlocutores versus século

Relagdes assimétricas (de superior 18/100 10/17 7112 751248
para inferior e de velho para jovem) 18% 58% 58% 30%
Relagdes simétricas (entre iguais) 76/100 3/17 0112 117/248
76% 18% 0% 47%
Relag@es assimétricas (de inferior 6/100 4/17 5/12 56/248
para superior e de jovem para velho) 6% 24% 42% 23%

Tabela 3: Cruzamento entre as variaveis “relagdo entre os interlocutores” e
“século”. (COELHO e GORSKI, 2011, p. 281)

Analisando os dados, Coelho e Gorski (2011) dizem que no século
XIX o predominio do Tu ocorre nas relacdes entre iguais e entre uma
pessoa mais velha para uma pessoa mais jovem. J& o pronome Vocé é
preferencialmente usado em relagbes assimétricas de superior para
inferior, de patrdo para empregado, por exemplo, e em geral em forma de
xingamento. No século XX as coisas se modificam, o Tu deixa de ser
usado aos poucos, 0 Vocé aparece nas relagdes de simetria, hd uma
inversdo de valor com o Vocé perdendo o uso ndo respeitoso do século
XIX, passando a uso respeitoso entre familiares e com pessoas de mesma
faixa etéria.

Sobre o preenchimento do sujeito as autoras constataram que, tanto
no século XIX, quanto no XX, o sistema do tuteamento favorece o sujeito
nulo ficando com 91% e 88% respectivamente. J& com relacdo ao
voceamento os resultados encontrados foram de 66% e 33%. No sujeito
preenchido o uso do Vocé é que prevalece ficando com 34% no século
XIX e 67% no XX. J& o Tu tem 9% no XIX e 12% no XX. Podemos
observar nos dados encontrados por Coelho e Gérski (2011) que o Vocé
é implantado gradativamente na escrita catarinense, se expande em todas
as relaces, até ser usado categoricamente no seculo XX. Coelho e Gorski
(2011) afirmam que a implementacdo do Vocé na escrita provoca um
rearranjo no sistema linguistico no que se refere as novas possibilidades
combinatérias. “A frequéncia de uso se d4 numa mesma direcdo e de
maneira ordenada. E como se uma mudanca criasse as condicdes
linguisticas necessarias para que as outras se efetivassem.” (COELHO e
GORSKI (2011, p. 286)
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Conseguimos observar que Lopes (2008) fala a respeito da
situacdo de formalidade que envolve o uso do Vocé e a situacdo de
proximidade que envolve o uso do Tu no Rio de Janeiro, Coelho e Gorski
(2011) observam o avango do uso do Vocé na escrita das pecas de teatro
dos séculos XIX e XX em Santa Catarina. Vamos agora olhar para a
dissertacdo de mestrado de Nunes de Souza (2011) que trata das formas
de tratamento utilizadas em 12 pecas de teatro florianopolitanas dos
séculos X1X e XX. Nosso foco serd na observacdo do percentual de uso
dos pronomes pessoais Tu e Vocé, que sdo nossas variaveis dependentes,
e também da forma nominal O Senhor, ja o preenchimento do sujeito,
faixa etéria e relacdo familiar, também sdo algumas das variaveis
independentes que fazem parte da nossa metodologia. As 12 pegas sao
classificadas a cada 50 anos dos séculos ja citados e sdo marcadas como:
12 metade do século XIX, 22 metade do século XIX, 1* metade do século
XX e 22 metade do século XX.

Nas pecas da 1% metade do século XIX que séo de 1829, 1835 e
1841 a forma Tu possui 49% de uso, a forma O Senhor possui um total de
32% e a forma Vocé, como foram poucos dados encontrados pela
pesquisadora, 0%. Se somarmos as formas Tu e O Senhor representa 81%
de preferéncia de uso nos textos teatrais desse periodo. Para as formas Tu
e O Senhor Nunes de Souza (2011) encontrou 304 ocorréncias, sendo
essas 39% para O Senhor e 60% para Tu. A pesquisadora conta que “a
expectativa era de se encontrar uma oposi¢do entre o pronome Tu e as
formas Vossa Exceléncia e Vossa Senhoria, e ndo era esperado que 0
tratamento O Senhor se destacasse por sua alta frequéncia” (NUNES DE
SOUZA, 2011, p. 167). Em relagéo ao preenchimento do sujeito os dados
de maior relevancia sdo para sujeito nulo com 70%.

Um dado encontrado no aspecto faixa etaria chama a atencéo,
especificamente nas relacfes descendentes com uso de 90% de Tu em
relacdo ao O Senhor, ou seja, sem a necessidade de uma forma mais
respeitosa. Na relagdo ascendente o uso do Tu é de 54%, entre jovens o
uso é de 52% e entre meia-idade de 70%. As relacGes familiares seguem
praticamente a mesma tendéncia da faixa etaria, logo quando o contato é
de Pais = filhos 0 uso é de 100%, da mesma maneira como Tios =
sobrinhos e entre primos. Entre casal o resultado obtido € de 40% e sem
parentesco 46%. O diferencial esta na relacdo Filho = pai que tem
somente 14% de uso do Tu em relagéo ao O Senhor.

Dando sequéncia ao trabalho realizado por Nunes de Souza (2011)
0s textos da 22 metade do século XIX que sdo de 1853, 1857 e 1884
apresentam um uso do pronome Tu de 56%, O Senhor 23% e o Vocé
apenas 4%, ou seja, o Tu e O Senhor continuam representando
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praticamente 80% do total, ndo havendo mudancas significativas de uma
metade do século para a outra, apenas com o inicio do aparecimento do
Voceé que é de 9% em 1884. Foram 236 ocorréncias para as formas Tu e
O Senhor, sendo 166 de Tu e 70 de O Senhor. Os resultados encontrados
pela autora seguem a tendéncia também da primeira metade do século
XIX no que diz respeito ao preenchimento do sujeito e as ocorréncias sdo
para sujeito nulo com 75%. Os dois indices de sujeito nulo nessas duas
metades do século XIX é justificado por Nunes de Souza (2011) a partir
de Duarte'® (1995) que diz “quando os pronomes Tu e vos comegam a
entrar em desuso, sendo substituidos pelos pronomes pessoais Vocé e
vocés, ha um consideravel decréscimo do percentual de sujeitos nulos de
segunda pessoa” (NUNES DE SOUZA, 2011, p. 173).

O aspecto faixa etaria segue, basicamente, a mesma proporcao da
primeira metade do século XIX apresentando um alto indice de Tu na
relacdo descendente ficando com 81% de ocorréncias. H4 um aumento no
quesito ascendente passando para 59%, também no quesito entre jovens
subindo para 66%, da mesma maneira entre meia-idade tendo uma
elevacdo para 95% e surge um novo dado que é entre terceira-idade que
tem somente 13% de uso de Tu. Nas relaces familiares temos que entre
Pais 2 filhos, entre irmaos e entre cunhados o uso de Tu é de 100%. J&
entre Filhos = pais e entre casal é de 40%, os dados para sem parentesco
ficam com 60% de Tu. Os nimeros apresentados sugerem que a forma Tu
tenha preferéncia nas relagdes entre familiares, em especial aquelas que
podem ser interpretadas como simétricas (entre irmaos e entre cunhados)
e assimétricas descendentes (pais para filhos)

Uma mudanca significativa ocorre nas pecas de teatro da primeira
metade do século XX que sdo de 1927, 1939 e 1944. O uso do Vocé tem
um grande salto chegando a 65%, o Tu cai para apenas 17% enquanto O
Senhor também tem uma reducdo ficando em 12%. Os resultados
encontrados por Nunes de Souza (2011) se assemelham aos encontrados
por Machado (2006) nas pecas de teatro do século XX ambientadas no
Rio de Janeiro cujo trabalho é citado no texto de Lopes (2008). Do total
das 260 ocorréncias encontradas para Vocé e Tu, 205 para Vocé contra 55
para Tu. A autora apresenta como argumento para esta mudancga a questdo
de que ocorre uma preferéncia pelo Vocé em detrimento do Tu pelas
questdes de relacdes simétricas entre a classe alta, entre a classe média e
em relagbes descendentes no que diz respeito a classe social das

10 DUARTE, Maria Eugénia Lamoglia. A perda do principio “Evite Pronome” no
Portugués Brasileiro. Tese (Doutorado). Campinas: UNICAMP, 1995.
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personagens envolvidas nas histdrias, além das relagfes simétricas entre
jovens e entre personagens de meia-idade, entre 0s personagens sem
parentesco e entre 0s nao intimos.

Nessa primeira faixa do século XX é interessante observarmos o
uso do Vocé em relacdo ao Tu e ao O Senhor no aspecto faixa etaria, fica
notavel a preferéncia pelo Vocé entre jovens e meia idade, pois os dados
encontrados por Nunes de Souza (2011) representam 94% e 80% de uso
de Vocé, o Tu fica com 5% e 17% respectivamente. Nas relacfes
descendentes os dados mostram 58% de uso de Vocé e 37% de uso de Tu.
Nas relagGes ascendentes um maior uso de O Senhor com 55% de
ocorréncias contra 29% de Vocé e 15% de Tu. As relacdes familiares e o
preenchimento do sujeito ndo sdo discutidos pela autora nessa parte do
texto que ela trata sobre a relagdo Tu, Vocé e O Senhor.

Conforme Nunes de Souza (2011) a segunda metade do século XX
segue a tendéncia da primeira metade com a preferéncia pelo uso do Vocé.
Os textos de 1950, 1959 e 1961 apresentam um total de 60% de uso de
Vocé, 26% de O Senhor e apenas 11% de uso de Tu. Podemos perceber
gue o Vocé e O Senhor somam 86% das ocorréncias nessa parcela da
amostra o que segue novamente o que encontrou Machado (2006) no Rio
de Janeiro, levando em consideracdo apenas o Vocé ja que O Senhor ndo
foi controlado por ela. As formas Vocé e Tu revelam um nimero de 90
ocorréncias, o pronome Vocé com 76 e 0 Tu com 14.

No aspecto faixa etaria, os dados mostram um alto uso de Vocé
entre meia-idade com 95% e somente 5% de O Senhor, também com
indice elevado esta o entre jovens com 84% de Vocé, apenas 12% de Tu
e 4% de O Senhor. No que diz respeito ao descendente, temos 68% de
Vocé, 26% de Tu e 4% de O Senhor. O diferencial esta no ascendente que
possui 0 maior nimero de O Senhor com 78% de ocorréncias, seguido
pelo Vocé com 21%. Podemos perceber que a forma O Senhor tem suas
ocorréncias centradas nas relagdes dos mais jovens para os mais velhos e
a forma Vocé possivelmente se popularizando por todos os contextos, a
forma Tu concentrada somente nas relacbes de descendentes e entre
jovens. Nas relacdes familiares Nunes de Souza (2011) nos mostra dados
interessantes pois a forma Tu surge com 90% de uso entre Pais = filhos
e somente 9% de Vocé. J& na relacido Filhos - pais temos
categoricamente 100% de uso de O Senhor e entre casal é categorico o
uso de Vocé com 100%. Nas relagdes sem parentesco temos 60% de uso
de Vocé, 34% de O Senhor e somente 4% de Tu. O aspecto preenchimento
do sujeito também ndo é discutido pela pesquisadora nessa parte do texto
que trata sobre a relagdo Tu, Vocé e O Senhor.
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Como podemos perceber até 0 momento é evidente a preferéncia
pelo pronome Tu em Florianopolis apesar da entrada do Vocé no século
XX conforme conseguimos constatar a partir do trabalho de Nunes de
Souza (2011). A descrigdo da alternancia do Tu e do Vocé em Santa
Catarina inicia com Ramos (1989) ja citada em Coelho e Gorski (2011) e
foi a partir do trabalho de Coelho e Gorski (2011) que discutimos a
questdo da colonizacéao das cidades de Floriandpolis e Lages.

Partindo desse viés abordamos agora um trabalho realizado por
Nunes de Souza e Coelho (2015) com base em Nunes de Souza e Coelho
(2013)** que trata de um estudo diacrdnico sobre a variacdo pronominal
do Tu e do Vocé na posicao de sujeito em cartas pessoais catarinenses que
sdo provenientes do corpus do PHPB-SC!2. Num primeiro momento as
autoras analisam cartas escritas por personalidades ilustres catarinenses
do século XIX como Cruz e Sousa, Virgilio Varzea e Aradjo Figueiredo.
Posteriormente, na década de 1960, cartas amorosas e por fim, cartas
enviadas pelo escritor Harry Laus, entre 0s anos de 1987 e 1992.

Nunes de Souza e Coelho (2015) revelam que a Amostra Cruz e
Sousa é composta por 10 cartas que foram escritas na década de 1880 e
mais 10 cartas da década de 1890. O poeta Cruz e Sousa escreve para sua
noiva, Gavita; e recebe cartas de Virgilio VVarzea e Araujo Figueiredo. Da

11 NUNES DE SOUZA, Christiane Maria; COELHO, Izete Lehmkul. O sistema de
tratamento em Santa Catarina: uma analise de cartas pessoais dos séculos XIX
e XX. Revista do GELNE, vol. 15. n. 1/2, p. 213-243, 2013.

2 projeto “Para a histéria do Portugués Brasileiro de Santa Catarina (PHPB-SC)”:
Tem como propdsito (i) levantar e catalogar documentos que constituirdo um
corpus representativo da escrita catarinense dos séculos XIX e XX; (ii) editar e
disponibilizar os documentos coletados; e (iii) descrever aspectos da realidade
sécio-histérica e fendmenos de variagdo/mudanca linguistica do portugués de
quatro localidades de Santa Catarina: Floriandpolis, Lages, Blumenau e Chapecd,
dos ultimos dois séculos. Esta proposta se enquadra na metodologia de trabalho
do Projeto Nacional Para a Histéria do Portugués Brasileiro (PHPB) de
levantamento e catalogacdo de fontes especificas, representativas do portugués
escrito ao longo dos séculos, oriundas de levantamentos em arquivos histéricos
do Brasil. Ndo sé um levantamento bibliografico acerca da realidade sécio-
histérica do Estado serd efetuado, mas também informagdes sobre os diferentes
periodos de formagdo de Santa Catarina, que se encontram nos textos
coletados, serdo levadas em consideragdo. O corpus serve como fonte de
estudos a respeito de aspectos linguisticos e sociais que possam caracterizar o
processo de formagdo do Portugués Brasileiro (PB), no curso dos séculos.
(COELHO, Izete Lehmkuhl)
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Amostra Vale foram selecionadas 12 cartas que foram escritas por mogas
moradoras de Floriandpolis e de municipios do Vale do Itajai que
escrevem para um jovem musico e professor de lingua portuguesa nascido
no Vale do Itajai. Da Amostra Harry Laus foram selecionadas dez cartas
que foram enviadas pelo escritor, que € nascido em Tijucas, na Grande
Floriandpolis, para a sua tradutora e amiga Claire. Os resultados obtidos
por Nunes de Souza e Coelho (2015) podem ser conferidos na Tabela 4
abaixo:

R
XIX ! 91897) (49) 100% | e
(20 cartas) Cruz e Sousa (1892) (93) ) R
Remetente A (1964) (23) 100% | = —emeemeeee
Remetente E (1965-1966) | oo (34) 100%
Remetente B (1966) (10) 91% Q) 9%
%S(Z:Ltl:l:rt);; Remetente L (1966) %) 22% 14) 8%
Remetente VV (1968) | = ccoeeeeeen (32) 100%
Remetente O (1969) (36) 61% (23) 39%
Harry Laus (1987-1992)

Tabela 4: Numero total de formas do paradigma de tu e do paradigma de vocé em
cartas pessoais catarinenses dos séculos XIX e XX. (Adaptada de NUNES DE
SOUZA e COELHO, 2013, apud NUNES DE SOUZA e COELHO, 2015, p. 53)

E interessante observarmos que o uso do Tu na posicio de sujeito
ocorre de forma majoritaria nas cartas do século XIX, e conseguimos
perceber também a entrada do pronome Vocé a partir do século XX,
ambos 0s casos ja vistos anteriormente em Nunes de Souza (2011). Nunes
de Souza e Coelho (2015) trazem um exemplo interessante que foi
retirado de uma das cartas da Amostra Vale em que apesar da informante
utilizar categoricamente o pronome Vocé, ela possui em seu vernaculo o
pronome Tu.

(i) Vocé também deve ter notado a diferenca de tratamento que Ihe
dispensei [pessoalmente]. Vou explicarlhe: considero o
tratamento vocé muito impessoal por isso prefiro-o para cartas ou
para pessoas totalmente desconhecidas. O mais costumo usar tu.
Como V&, a gramética e eu ndo nos damos. [Remetente E, 7 de
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fevereiro de 1966]. (NUNES DE SOUZA e COELHO, 2015, p.
53)

Este primeiro mapeamento das trés Amostras citadas foi realizado
anteriormente em Nunes de Souza e Coelho (2013) e é interessante a
citacdo visto que a Remetente E reconhece a questdo da formalidade ou
impessoalidade, conforme dito por ela, do uso do Vocé em relagéo ao Tu.
E provavel que ela tenha feito esta observacio pelo fato do seu
destinatério ser professor de lingua portuguesa e ainda ironizar “Como
Vvé, a gramdtica e eu ndo nos damos”. Na sequéncia do trabalho de Nunes
de Souza e Coelho (2015) elas dizem que Nunes de Souza e Coelho
(2013) optaram por separar as cartas escritas por personalidades ilustres
e as cartas escritas por personalidades ndo ilustres, visto que, na visdo
delas, o uso do vernaculo pode ser influenciado e causar conflitos nas
analises.

Nesta segunda etapa forma selecionadas 20 cartas da Amostra
Cruz e Sousa que ja havia sido objeto de investigacdo de Nunes de Souza
e Coelho (2013) e 17 cartas da Amostra Harry Laus que também ja havia
sido observada no estudo anterior, porém em menor proporcao. Nesse
levantamento foram encontradas 223 ocorréncias de pronomes de
segunda pessoa, deste total, 215 eram de Tu e oito de Vocé, lembrando
gue os dados estdo dispostos em uma linha de tempo. As autoras fazem
entdo um cruzamento entre uso do Tu e do Vocé e preenchimento do
sujeito. Os resultados sdo que na Amostra Cruz e Sousa (1880 e 1890)
ocorre 100% de uso de Tu, na varidvel preenchimento do sujeito temos
76% de sujeito nulo e 24% de sujeito expresso. Na Amostra Harry Laus
temos o uso do Tu com 94% de ocorréncia, na variavel preenchimento do
sujeito de Tu temos 91% de sujeito nulo e 9% de sujeito expresso. No uso
do Vocé temos apenas 6% de uso, contudo com o Vocé a variavel
preenchimento do sujeito é 100% de sujeito expresso.

Novamente percebemos total auséncia do pronome Vocé nas cartas
do fim do século XIX escritas por Cruz e Sousa, Virgilio Varzea e Araujo
Figueiredo, entretanto sabemos que ndo se pode afirmar que o Vocé ndo
havia entrado no vernaculo catarinense da época, pois no trabalho de
Nunes de Souza (2011) vimos que ele foi utilizado nas pecgas de teatro,
mas em ocorréncias bem inferiores ao Tu. Nunes de Souza e Coelho
(2015) lembram que no século XIX ha uma predilecdo pelo sujeito nulo
“esses niumeros vao ao encontro de outros estudos acerca do portugués



79

brasileiro (Duarte, 1993, 1995, entre outros), que indicam que o
pronome nulo era, de fato, a estratégia preferida no século XIX, em
detrimento do pronome expresso.” (NUNES DE SOUZA e COELHO
(2015), p. 55)

Nunes de Souza e Coelho (2015) afirmam que apesar de estudos
da regido Sudeste do século XX [cf. Paredes Silva; Santos; Ribeiro, 2000;
Lopes; Machado, 2005; Rumeu, 2008; Lopes, 2008, 2009; Machado,
2011;Lopes; Rumeu; Marcotulio, 2011; entre outros” (NUNES DE
SOUZA e COELHO, 2015, p. 55)], considerarem que é a partir de 1930
gue se inicia uma mudanga tanto quanto ao uso do Vocé em P2, tanto no
gue diz respeito ao preenchimento do sujeito, que passa a Ser expresso
cada vez mais, na Amostra Harry Laus, o Tu é 0 pronome
majoritariamente utilizado. A forma nula, como vimos, supera a forma
expressa e 0 Vocé fica reservado a poucos contextos. Nos dois exemplos
a seguir temos essa ilustracdo do que ocorre na Amostra Harry Laus,
ambas citadas por Nunes de Souza e Coelho (2015), p. 55.

(i) Fiz obras na casa de Porto Belo, agora tenho um banheiro
privativo no meu quarto e onde era a cozinha é outro quarto e,
com o fechamento e ampliagéo da varanda externa, aos fundos, 1a
ficou copa-cozinha. Quando vieres, teras mais conforto. [Carta de
Harry Laus a Claire — 8 de dezembro de 1989]

(if) Gostei muito de tua conferéncia sobre os problemas da
traducdo. Acho que é perfeita para ser dita ou lida no Brasil.
Confesso que sempre me admirou muito o quanto vocé consegue
ser fiel ao escritor, inclusive ao ritmo da frase. Também se aprende
coisas sobre o portugués, como nossa oralidade, modulacéo,
canto, etc. E achei excelente cito de o escritor ouvir o que escreve.
E exato. [Carta de Harry Laus a Claire — 22 de novembro de
1987].

Em (i) podemos perceber que o uso do sujeito nulo para Tu faz a
marcacdo de uma proximidade e uma informalidade maior se
observarmos o tema ao qual ele tratava, que seria a vinda da tradutora

13 DUARTE, Maria Eugenia Lamoglia. Do pronome nulo ao pronome pleno: a
trajetdria do sujeito no portugués do Brasil. In: ROBERTS, I.; KATO, M. (Orgs.).
Portugués brasileiro: uma viagem diacronica. Campinas, SP, Editora da
UNICAMP, 1993. p. 107-128.
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para conhecer sua casa. Ja em (ii) percebemos uma maior formalidade
visto que a carta se referia muito mais a um cunho profissional do que
pessoal.

Na ultima parte do trabalho Nunes de Souza e Coelho (2015)
tratam das cartas escritas pelos ndo ilustres provenientes da Grande
Floriandpolis, Vale do Itajai, Amostra Vale; e ndo ilustres provenientes
de Lages, Amostra Medeiros. Para esta andlise foram selecionadas 16
cartas da Amostra Vale que sdo da década de 1980 (sete remetentes
distintas que possuem como destinatario um jovem professor) e da
Amostra Medeiros 12 cartas e 3 bilhetes (escritas de mae para filha, entre
amigas e entre primas; e um acréscimo de um conjunto de 6 cartas,
chamadas de Amostra Sena, sobre as quais se sabe somente que foram
escritas por lageanos para dois destinatarios distintos), esse grupo de
cartas de Lages sdo dos anos 1950, 1970 e 1980. O total sédo de 34 cartas
com 13 remetentes distintos. Os resultados podem ser conferidos na
Tabela 5 abaixo:

| Floriandpolis |

Nulo

66/73 (90%)

17/39 (44%)

11/15 (73%)

26/77 (34%)

Expresso

7173 (10%)

22/39 (56%)

4715 (27%)

51/77 (66%)

Total

73/112 (65%)

39/112 (35%)

15/92 (16%)

77192 (84%)

Tabela 5: Frequéncia de pronomes de segunda pessoa do singular na posicéo
de sujeito (nulos e expressos) em cartas pessoais catarinenses de
Floriandpolis e Lages (2% metade do século XX). (NUNES DE SOUZA e
COELHO, 2015, p. 58)

Como podemos ver o uso do Tu em Floriandpolis representa 65%
das ocorréncias e ocorre o predominio do uso do Vocé em Lages com 84%
das ocorréncias. Os dados encontrados em sujeito nulo para Tu que em
Floriandpolis sdo de 90% e em Lages sdo de 73% seguem a tendéncia
vista nas cartas da Amostra Harry Laus. Quando ao preenchimento do
sujeito com o Vocé tanto em Floriandpolis, 56%, quanto em Lages, 66%,
Nunes de Souza e Coelho (2015) dizem que o uso de Tu com sujeito nulo
e 0 uso de Vocé com sujeito expresso pode ser considerado como um
indicativo de que a variacdo entre sujeito nulo e sujeito expresso, no
portugués catarinense e no portugués brasileiro de modo geral, estd em
maior grau relacionada a fatores internos ao sistema da lingua, em
detrimento de fatores externos, como localidade.
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3.4 ESTUDOS DE VARIACAO NA FALA

Tratamos agora a respeito dos estudos sociolinguisticos
sincrbnicos de fala a respeito da alternancia do Tu e do Vocé. Para
comegar, vamos discutir a respeito do trabalho de Lucca (2007) em que a
autora realizou um panorama a respeito desse fenémeno olhando também
para as cinco regides do Brasil. Lucca (2007) afirma que o pronome Tu
estd presente em todas as regibes brasileiras, especialmente no Norte,
Nordeste e Sul. Contudo em cada regido o uso varia entre valores sociais
e culturais, da mesma forma como as categorias que caracterizam cada
uso, como poder, solidariedade, intimidade, distanciamento e respeito. Na
regidao Norte, por exemplo, a autora diz que a tendéncia é filhos de
funcionarios de classes média e baixa, tratarem seus pais por Senhor,
mostrando mais distanciamento, e filhos de professores tratarem os pais
por Tu, mostrando mais proximidade.

Lucca (2007) diz que a regido Nordeste ndo pode ser analisada de
uma maneira tdo homogénea quanto a regido Norte. A concordancia
verbal com o Tu em algumas comunidades € realizada na forma canénica
e em outras na forma verbal ndo marcada. Entretanto o Tu é a forma mais
comum nas interacBes sociais simétricas. Ela diz, por exemplo, que
Soares (1980)'* ao observar a fala cearense constata que o uso do Tu é
mais generalizado e que o Vocé é o mais preferido para situagcbes mais
formais. Na questdo da concordancia verbal com o Tu ela é variavel e a
motivagao sdo fatores como escolaridade, formalidade e atencéo prestada
a fala.

Na regido Centro-Oeste a autora analisa a variagdo do Tu com o
Vocé na fala de jovens do Distrito Federal. Lucca (2007) observa de que
0 estado de Goias ¢ um reduto do Vocé e geograficamente o Distrito
Federal fica ali localizado e mesmo assim é o Tu que foi adotado como
forma de tratamento da 22 pessoa. Os resultados mostraram que os rapazes
usam muito mais 0 Tu em relagdo as mocgas que desfavorecem esse uso.
A autora observa também que quando o comportamento se da em pares
entre si, numa atitude de menos distanciamento, a forma Tu prevalece, e
numa atitude de mais distanciamento, a forma Vocé ¢ a escolhida.

Na regido Sudeste Lucca (2007) diz que, apesar de ser uma regido
que preferivelmente escolhe o Vocé, o Tu tem surgido em algumas

14 SOARES, Maria Elias. As formas de tratamento nas intera¢ées comunicativas:
uma pesquisa sobre o portugués falado em Fortaleza. 1980. Dissertagdo
(Mestrado em Letras) — PUC-RJ, Rio de Janeiro.
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comunidades de fala. Na cidade do Rio de Janeiro, por exemplo, 0 uso do
Tu tem surgido mais entre homens mais jovens o que pode apontar uma
mudan¢a na forma de tratamento mais solidaria como veremos em
Paredes Silva (2003). Citando Modesto (2006)°, a autora diz que no
litoral do estado de S&o Paulo vem ocorrendo altern&ncia entre os dois
pronomes. O uso do Tu diminui quando aumenta a escolaridade e o
género nao é um fator estatisticamente relevante.

Em relacdo ao Sul do Brasil, Lucca (2007) diz que a partir da
literatura linguistica a Regido ja é reconhecida como um reduto do Tu.
Segundo a autora, na cidade de Porto Alegre, por exemplo, as mulheres
tendem a usar muito mais o Tu e os indices aumentam conforme sobe o
nivel de escolaridade. Ja4 em Floriandpolis, os resultados se assemelham
a Porto Alegre, “no entanto, as diferengas entre fatores favorecedores e
desfavorecedores sdo mais marcantes e 0s percentuais de ocorréncia do
Tu sdo menores” (LUCCA (2007), p. 7) O diferencial estd no bairro
Ribeirdo da Ilha, em que, segundo Lucca (2007), os percentuais mostram
maior ocorréncia de Tu neste bairro, o que o diferencia em relacdo ao
restante da cidade. Ela cita Loregian-Penkal (2004) na observacao desses
dados e diz que somente Curitiba, capital do Parand, se destaca pelo uso
do Vocé.

Nos estudos a seguir daremos uma visao mais local e para isso
iniciamos com Paredes Silva (2003) que trata a respeito do uso dos
pronomes Tu e Vocé na fala dos cariocas. Segundo ela e 0 uso do Tu pode
ser atribuido ao dialeto sulista que se concentra especialmente na
variedade regional de Porto Alegre e que o Vocé é reconhecido como
pronome pessoal de segunda pessoa do singular pela grande maioria de
falantes do portugués no Brasil. A autora revela que em estudo realizado
por Paredes Silva (2000) com dezoito pecas de teatro de autores cariocas
gradativamente foi ocorrendo a substituicdo do Tu pelo Vocé. A pesquisa
mostrou que a forma Vocé passa a ocupar o espaco do Tu especialmente
a partir da década de 1920 coincidindo com o movimento modernista que
estabelecia a formacdo de uma lingua tipicamente brasileira. Contudo, ela
diz que a pesquisa também mostrou um retorno do Tu a partir da segunda
metade do século XX, mas “acompanhado do verbo na terceira pessoa do
singular ndo-padréo, e por isso mesmo atribuido, nas pecas, a personagens
de baixa condigdo social.” (PAREDES SILVA (2003), p. 160)

15 MODESTO, Artaxerxes Tiago Tacito. Formas de tratamento no portugués
brasileiro: a alterndncia Tu/Vocé na cidade de Santos-SP. 2006. Dissertacdo
(Mestrado em Filologia e Lingua Portuguesa) — USP-SP, Sdo Paulo.
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Inicialmente Paredes Silva (2003) conta que a intencdo era estudar
a fala carioca atual e entdo pensou em colher os dados das entrevistas
sociolinguisticas do projeto PEUL/UFRJ'*., No acervo possuia um
conjunto de 64 entrevistas que foram gravadas no comeco da década de
1980 e que constituia o projeto ‘Censo da Variagdo Linguistica no Rio de
Janeiro’, porém a pesquisadora revela ter percebido que ao avaliar o
material o emprego do Tu, em geral, ndo correspondia com aquilo que ela
desejava investigar, ou na sua maioria, eram de valor genérico. Foi
realizada mais uma tentativa no acervo do Banco de Dados Internacionais
gue também pertencia ao PEUL, as entrevistas continham situacdes mais
naturais, menos controladas, como conversas durante as refeicdes no
restaurante universitario, em alojamentos estudantis, na praia e foram
gravadas em 1989 e 1990. Novamente as expectativas foram frustradas,
pois 0 numero de ocorréncias do Tu era insignificante, havia muitas
superposi¢des de fala o que dificultava a identificago do uso do pronome.

A pesquisadora diz que foi dificil conseguir comprovar a hipdtese
de que o Tu estava se sobressaindo na fala carioca em relagdo ao Vocé. O
gue mais intrigava ela era de que por mais que os bancos de dados ndo
trouxessem essa informacdo, ela ouvia nas ruas coisas do tipo:

(i) “Entdo TuU deixa o numero”’;

(ii) “Pode parar aqui, mas TU deixa a chave”

(iii) “Voce liga, é s6 sucesso. Tu ndo para de dancar”,

Ela observou também que o pronome Tu estava categoricamente

combinando com verbos em terceira pessoa e que num primeiro momento
o fendbmeno poderia parecer tipico de uma linguagem dos mais jovens ou

%6 O grupo PEUL (Programa de Estudos sobre o Uso da Lingua) relne
pesquisadores que se dedicam ao estudo da variagdo e mudanga linguistica na
variedade de portugués falada e escrita no Rio de Janeiro. Adotando uma
orientagdo essencialmente baseada na Sociolinguistica Variacionista, os
pesquisadores que integram o Peul vém se dedicando, ao longo de mais de vinte
anos, a analise da lingua em uso e a sua inter-relagdo com aspectos sociais,
estruturais e funcionais. A sede do PEUL estd localizada na UFRJ (Universidade
Federal do Rio de Janeiro), de onde faz parte a maioria dos professores e
bolsistas do projeto. O grupo inclui ainda pesquisadores da UFF (Universidade
Federal Fluminense) e da Universidade Federal do Espirito Santo. (in:
http://www.letras.ufrj.br/peul/. Acesso em 28/05/2016)
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de camadas sociais mais baixas, uma vez que ela percebia o0 uso do Tu na
fala de personagens mais “pobres” das novelas.

Foi entdo que a autora decidiu constituir um novo corpus, mas
sabia que havia a necessidade de que as interagBes ocorressem de forma
bastante espontaneas, de preferéncia entre duas ou trés pessoas. Para esta
pesquisa Paredes Silva (2003) observou a fala carioca contemporanea que
foi registrada em conversas naturais. As entrevistas foram gravadas entre
setembro de 1995 e marco de 1996, seu foco era a variacdo do uso dos
pronomes apenas na posicdo de sujeito, esse corpus recebeu o nome de
Amostra Paredes 96. A analise sociolinguistica foi feita partindo dos
pressupostos da teoria da variacdo laboviana, tendo como observacgéo a
variagdo em pauta, indices de mudanga em curso, levando-se em conta o
tempo aparente’’, isto é, o controle da faixa etaria dos informantes. Ela
conta que primeiramente utilizou uma estratégia de ndo contar aos
participantes a respeito da gravagdo das conversas e informava somente
depois, uma vez que a autorizacdo era solicitada alguns se recusavam a
participar e a gravagdo era descartada.

Nessa amostra Paredes Silva (2003) diz que aproveitou oito
gravagGes com cerca de 20 minutos cada uma, e encontrou 368
referéncias pronominais ao sujeito de 22 pessoa. Dessas, 235 ocorréncias
foram de Tu, com 65% e 133 ocorréncias para Vocé, sendo entdo 35%.
Ela conta que a amostra ndo tinha tom de entrevista, mas de uma conversa
descontraida, o fato de os informantes ndo saberem que existia um
gravador permitiu que as conversas fossem sobre temas mais pessoais,
estabelecendo um envolvimento com o pesquisador/bolsista que
ocasionou no aparecimento de referéncias especificas a segunda pessoa.

Paredes Silva (2003) relata que 20 anos apos as coletas da Amostra
Censo, 0 acervo do PEUL foi enriquecido com novas amostras na mesma
comunidade e visou estudar as mudancas linguisticas em tempo real®® e

7 A mudanca em tempo aparente pode ser identificada em trabalhos empiricos
pelo controle da varidvel “faixa etaria”, num recorte transversal de uma amostra
sincrénica, quando se observa uma distribuicdo gradativa das diferentes formas
linguisticas em variagao correlacionadas com as sucessivas faixas etdrias da
populagdo. (COELHO et al. (2015), p. 86)

18 0 estudo da mudanga em tempo real (de curta ou longa duragéo) permite
recobrir aspectos que ndo podem ser detectados pelo estudo em tempo
aparente, distinguindo mudangas que se produzem de forma gradual em toda a
comunidade linguistica daquelas que podem caracterizar a trajetdria de
comportamento linguistico do individuo ao longo de sua vida. (PAIVA E DUARTE
(2003), p. 17)
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de curta duracdo. Foram trinta informantes cariocas, distribuidos de
acordo com 0s mesmos parametros sociais da Amostra Censo e as coletas
deste estudo compdem a Amostra Tendéncia'®. Contudo, como as
entrevistas seguem 0s mesmos padrfes das realizadas na década de 80
ndo houve aumento de frequéncia de uso do Tu. Os fatores sociais
género/sexo e idade que se destacaram na Amostra Censo e favoreceram
0 uso do Tu como pronome de 2% pessoa, favoreceram também na
Amostra Tendéncia.

Olhando para os trés corpora identificamos que na Amostra
Paredes 96 entre os homens ocorre o predominio do uso do Tu com 69%
de ocorréncias, nas mulheres o uso ficou em 59%. J4 a Amostra Censo o
resultado é de que entre os homens o uso do Tu é 11% e mulheres apenas
1%, na Amostra Tendéncia os homens 13% e as mulheres 2%, ou seja,
em ambas as Amostras 0s homens usaram mais 0 Tu do que as mulheres.
Na Amostra Paredes 96, no que diz respeito a idade, a faixa etaria que vai
de 10-19 anos e 20-29 anos também ha preferéncia com 65% e 70%
respectivamente, entre aqueles com 30-39 anos 0 uso ficou em 47%. Na
Amostra Censo, na faixa etaria de 7-14 anos o uso é de 22%, 15-25 anos
10% e 26-49 anos 3%, Na Amostra Tendéncia na faixa etaria de 7-14 anos
2%, 15-25 anos 13% e 26-49 anos 8%. Analisando as trés Amostras fica
nitido que o uso do Tu ocorre mais entre 0s homens mais jovens, e o fato
deles predominarem nesses dados mostra uma mudanca em dire¢do a uma
forma ndo padrdo conforme afirma Paredes Silva (2003). Ela diz ainda
gue os resultados encontrados mostram uma mudanca em curso no dialeto
carioca que ainda comeca a se tornar visivel.

Partindo do Rio de Janeiro vamos para o Distrito Federal com
Scherre et al. (2011) em que elas analisam amostras de fala da variedade
linguistica brasiliense, observando que esta incorporou o pronome Tu nas
formas pronominais. Scherre et al. (2011) afirmam que analisaram
amostras de fala de pessoas que nasceram na grande Brasilia. Sdo os
brasilienses e as brasilienses, filhos e filhas de pais candangos e de maes
candangas e/ou de pais e de maes brasilienses, colhidas de formas
distintas e em diversas localidades como Sobradinho — RA V, Taguatinga
— RA I, Ceilandia — RA 1X e Plano Piloto restrito e original; no Plano

1% Amostra tendéncia recebe este nome por ser um estudo do tipo Tendéncia
gue compara amostras aleatdrias da mesma comunidade de fala, estratificadas
com base nos mesmos parametros sociais, em dois momentos do tempo. Esta
técnica permite verificar em que medida mudangas na configuragdo social de
um grupo podem se refletir na propagacdo, na estabilizacdo ou no recuo de
processo de mudanga. (PAIVA E DUARTE (2003), p. 17)
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Piloto ampliado, sem a Vila Planalto; no Plano Piloto ampliado, com foco
na Vila Planalto.

As pesquisadoras constataram que em amostras de fala brasilienses
colhidas entre 2004 e 2009, os pronomes Tu, Vocé e cé se alternam em
enunciados de pequena extensdo conforme exemplos:

(i) “Ingrid, C& num vai vim mais pra aqui pra fora ndo?” (...) (...)
(...) Eu “minha filha, eu tava dando banho na, na Isabele, num vem
reclamar de nada n&o, vocé num é minha mée nem nada, vocé ndo
é minha mde nem nada e tal”. Ai, ai ela bem assim “ah, mas pra
que demora isso tanto?” Eu falei “minha filha, quem demorou fui
eu, oxi. Tu num ta tomando conta de mim, eu vim sozinha... (...)".
(falante brasiliense feminina, de 14 anos, em 2008 (Andrade,
2010: 12))

(ii) Caraca! Tu é muito chata, brother! Para de jogar bem, velho!
Cé rouba, né velho? Isso que é o seu problema, vocé rouba.
(falante brasiliense masculino, de 27 anos, em 2006, exemplo do
corpus de Dias (2007))

O texto traz uma analise dos resultados das dissertacdes de
mestrado de Edilene Patricia Dias (2007), Carolina Queiroz Andrade
(2010), Nivia Naves Garcia Lucca (2005) e Adriana Lilia Vidigal Soares
de Andrade (2004) que foram orientadas pela professora Marta Scherre.
No levantamento constatou-se que a variagdo entre Tu e Vocé nem sempre
ocorreu em Brasilia como é possivel observar no trabalho de Andrade
(2004)?°. Na pesquisa realizada por Andrade (2004) o pronome Tu nao
foi encontrado. A pesquisadora ignorou os casos de preenchimento nulo
e registrou na area urbana de Sobradinho um total de 63% de Vocé, 31%
de cé e 6% de océ. Na area rural ela encontrou 44% de Vocé, 50% de cé
e 6% de océ.

Contudo no inicio dos anos 2000, Lucca (2005)?* percebeu o
pronome Tu na fala dos brasilienses jovens do sexo masculino. Com uma

20 ANDRADE, Adriana Lilia Soares de. A variacdo vocé, ce, océ no portugués
brasileiro falado. 2004. Dissertagdo (Mestrado), Universidade de Brasilia-DF,
Brasilia.

21 LUCCA, Nivia Naves Garcia. A variacdo tu/vocé na fala brasiliense. 2005.
Dissertacdo (Mestrado), Universidade de Brasilia-DF, Brasilia.
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amostra de fala espontanea de jovens de 15-19 anos do sexo masculino
coletadas em Brasilia no Plano Piloto original e restrito, Taguatinga (RA
I11) e Ceilandia (RA IX) e ela revela uma situacdo totalmente distinta da
encontrada por Andrade (2004). Os dados mostram um uso de 72% do
pronome Tu, sempre sem concordancia verbal expressa, 17% do pronome
Vocé e 11% do pronome cé. A maior concentragdo do Tu era em Ceilandia
com 87%, provavelmente em virtude da maior concentragdo de migrantes
nordestinos. Ja em Brasilia era de 68% e em Taguatinga 66%. Em relagdo
ao Vocé os dados mostravam 25% de uso em Taguatinga, 8% em
Ceilandia, e 5% em Brasilia. O cé obteve 28% de uso em Brasilia, 9% em
Taguatinga e 5% em Ceilandia.

Novos dados foram constatados em Dias (2007)?? e observou-se
que o uso do pronome Tu tinha aumento regular em trés faixas etarias
distintas — 13-19 anos; 20-29 anos; 30-48 anos — ocupando mais 0s
espacos do pronome Vocé conforme Tabela 6:

13-19 anos 30% 15% 55% 171
20-29 anos 13% 22% 65% 424
30-48 anos 4% 36% 60% 305

Tabela 6: Distribuicdo dos pronomes por faixa etaria no Plano Piloto ampliado,
sem Vila Planalto, em 2007. (DIAS, 2007, apud SCHERRE et al., 2011, p. 122)

E em Andrade (2010)?® com amostras de fala da Vila Planalto,
localidade em que o pronome Tu se destaca, constatou-se que na
localidade o uso do Tu é preferivel com 48% de ocorréncias e fora da Vila
Planalto o Vocé tem 65%. A circunstancia com preferéncia pelo Tu se da
também na questdo de migrantes vindos da regido nordeste do Brasil.

Do Centro-Oeste brasileiro com Scherre et al. (2011) para um
trabalho a respeito da alternancia dos pronomes Tu e Vocé no Sul do
Brasil. Menon e Loregian-Penkal (2002) iniciam sua discussdo com
trabalhos pioneiros a respeito desse fendmeno citando, por exemplo,

22 DIAS, Edilene Patricia. O uso do tu no portugués brasiliense falado. 2007.
Dissertacdo (Mestrado), Universidade de Brasilia-DF, Brasilia.

23 ANDRADE, Carolina Queiroz. “Tu e mais quantos?” - A segunda pessoa na fala
brasiliense. 2010. Dissertacdo (Mestrado), Universidade de Brasilia-DF, Brasilia.
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Guimarées (1979)%* que faz um levantamento na cidade de Porto Alegre,
Rio Grande do Sul, a partir de textos escritos por 120 estudantes dos trés
niveis de escolaridade. Segundo as autoras, Guimardes (1979) encontra
gue do total de 120 informantes, 59 usaram o Tu, 60 0 Vocé e um deles
utilizou ambos os pronomes. Como varidveis independentes ela observa
também a escolaridade e idade, sendo que os mais jovens, com menos
idade usam mais o Vocé, na concordancia verbal com o Tu, quanto maior
a escolaridade, maior o indice de concordancia canbnica. Guimaraes
(1979) finaliza seu estudo afirmando que em Porto Alegre havia um
equilibrio no uso do Tu e do Vocé com 49,17% e 50% respectivamente.

Destes estudos iniciais elas citam também Abreu (1987)% que
realiza sua pesquisa com 96 informantes de Curitiba, Parana, com quatro
niveis de escolaridade e quatro faixas etarias e Ramos (1989)%° com
amostras de Floriandpolis com 36 informantes da area urbana mais dois
textos literarios e questionarios de atitude. Segundo Menon e Loregian-
Penkal (2002) nesses dois trabalhos nédo é apresentada uma bipolarizacéo
entre 0 Tu e Vocé, mas um novo modo de o falante se dirigir ao seu
interlocutor com o pronome zero, algo que ja adianto termos encontrado
na nossa coleta de dados com o grupo de adolescentes de Floriandpolis
do bairro Ingleses. Abreu (1987) apud Menon e Loregian-Penkal (2002)
diz que a estratégia do pronome zero ocorre quando ha dificuldade do
falante categorizar o interlocutor segundo idade ou o status, portanto, na
ndo marcacao evita-se a descortesia ou um (in)formalismo inadequado. O
resumo dos dois trabalhos pode ser visto na Tabela 7 abaixo:

24 GUIMARAES, Ana Maria de Mattos. A ocorréncia de 22 pessoa: estudo
comparativo sobre o uso de tu e vocé na linguagem escrita. 1979. Disserta¢do
(Mestrado). Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Porto Alegre.

25 ABREU, Maria Teresa dos Santos. Formas de tratamento: dialeto urbano e oral
de Curitiba. 1987. Dissertagdo (Mestrado). Universidade Federal de Santa
Catarina, Florianopolis.

%6 RAMOS, Myriam Pereira Botelho. Formas de tratamento no falar de
Floriandpolis. 1989. Dissertacdo (Mestrado). Curso de Pds-graduagcdo em
Linguistica, Universidade federal de Santa Catarina, Floriandpolis.
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Curitiba 1714 | (839)49% |  ------- (530) 31% (345) 20%
Floriandpolis 427 (171)40% | (85)20% | (132)31% (39) 9%
Tabela 7: Formas de se dirigir ao interlocutor (cf. ABREU, 1987, e RAMOS,

1989, MENON e LOREGIAN-PENKAL, 2002, p. 154)

Podemos observar que no fim da década de 80 tanto em Curitiba,
guanto em Florian6polis ocorria um predominio do pronome zero com
49% e 40%. Interessante observar também que os dados de Vocé sdo
idénticos com 31%, havendo uma maior incidéncia de O Senhor, uma
forma mais polida, em Curitiba do que em Florianépolis. O uso do Tu em
Floriandpolis fica em 20% e ndo ha nenhuma ocorréncia em Curitiba.
Ainda nos anos 80, apds uma sequéncia de alguns anos de encontro do
grupo de Bilinguismo e Variacdo Linguistica, uma equipe das trés
universidades do Sul, UFPR, UFSC e UFRGS, sob a lideranca de Leda
Bisol, se relinem num projeto comum para a constituicdo de um banco de
dados de fala urbana da regido Sul, surge entdo o projeto VARSUL. O
banco de dados foi composto por entrevistas realizadas nas trés capitais
do Sul e mais trés cidades do interior. As entrevistas foram gravadas e
transcritas na primeira metade dos anos 1990 e em 1994 a PUC de Porto
Alegre passa a fazer parte do projeto.

A partir das amostras do VARSUL trabalhos comegam a surgir e
resultados das analises da variacdo do Tu e do Vocé, segundo Menon e
Loregian-Penkal (2002), mostraram uma distribuicdo bastante
interessante na comunidade. Loregian (1996)?” encontrou, por exemplo,
a ndo existéncia de Tu em Curitiba, o que deu a possibilidade de realizar
um mapeamento nas trés cidades. Na capital paranaense uso exclusivo do
Vocé, nas outras duas uma alterndncia dos pronomes, porém com
ressalvas, na catarinense uma maior presen¢a do Vocé na comparacdo
com Porto Alegre e concordancia verbal canénica (ou assimilada) com o
Tu, ja na galicha maior uso do Tu com menos concordancia.

As ocorréncias analisadas por Menon e Loregian-Penkal (2002)
partem de uma releitura dos arquivos de dados de Curitiba/PR,
Florianépolis/SC, Porto Alegre/RS, Lages/SC, Blumenau/SC e
Chapecd/SC. Segundo elas na anélise dos dados coletados (cf. Tabela 8)

27 LOREGIAN, Loremi. Concorddncia verbal com o pronome tu na fala do sul do
Brasil. Disserta¢do (Mestrado). Universidade Federal de Santa Catarina,
Floriandpolis, 1996.
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constatou-se que a variagdo do Tu e do Vocé na comunidade é intensa.
Curitiba dos 24 informantes, apresentou categoricamente somente 0 uso
do Vocé como ja tinha observado Abreu (1987) e Loregian (1996). Porto
Alegre, Florian6polis e Chapecd ndo tém informantes mulheres que usam
categoricamente s6 0 Vocé. Blumenau, tanto homens quanto mulheres
usam s6 Tu, s6 Vocé e Tu+Vocé. Em Lages, dos 24 informantes, apenas
uma mulher usou sé Tu, os homens usam s6 Vocé ou Tu+Voce.

FA% 05 01 05 01 06

FB 05 - 01 02 - 04 - 06 -
Subtotal 10 - 02 07 - 05 - 12 -
MA 02 01 03 04 - 02 - 06 -
MB 02 - 04 02 01 03 - 06 -

Subtotal 04 01 07 06 01 05 12

FA - 06 01 - 05 03 03
FB 01 02 03 - 01 05 01 - 05
Subtotal 01 02 09 01 01 10 04 - 08
MA - 02 04 01 - 05 - - 06
MB - 02 04 - 03 02 02 02 02
Subtotal - 04 08 01 03 07 02 02 08

Tabela 8: Distribuicdo de Tu/Vocé por sexo e faixa etaria, nas capitais do Sul do
Brasil e nas cidades do interior de Santa Catarina. (MENON e LOREGIAN-
PENKAL, 2002, p. 160)

O que podemos perceber a partir da leitura do texto de Menon e
Loregian-Penkal (2002) é de que provavelmente a colonizagdo de cada
regido influenciou na marcagdo do uso dos pronomes Tu ou Vocé. Porto
Alegre e Florian6polis sdo colonizadas por acorianos e a respeito da
influéncia da cultura agoriana j& discutimos no item 1.3. Curitiba é
colonizada por paulistas, da mesma forma que Lages como discutimos
em Coelho e Gorski (2011). A cidade de Blumenau é colonizada por

28 As abreviaturas usadas correspondem aos dados sociais dos informantes do
VARSUL: F: feminino; M: masculino; faixa etaria: A: 25-49 anos; B: + de 50 anos;
escolaridade: P: primario; G: ginasio; C: colegial.
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alemées, e apesar da proximidade com Florian6polis, ndo tem influéncia
da norma da capital sobre 0 uso dos pronomes. A cidade de Chapeco, no
oeste catarinense, é fundada e colonizada por galchos, por isso estaria
mantendo o uso do Tu. Logo, podemos pensar que o sistema pronominal
gaucho-catarinense-paranaense aponta para uma mudancga progressiva.
Um avango do s6 Tu que se inicia em Porto Alegre, depois uma
introducdo do Vocé e uma concorréncia do Tu e do Vocé, até chegarmos
a um sistema do s6 Vocé em Curitiba.

As autoras informam que para as rodadas estatisticas com o
Programa Varbrul elas levaram em considera¢do somente os dados das
cidades de Porto Alegre, Floriandpolis e Lages. Na discussdo a respeito
da concordancia verbal os resultados dessas cidades apontam para trés
casos de concordancia:
= Forma canénica:

(i) desde quando eles vieram dos Acores. Nao tens ndo? Ah, mas
precisas ter. (FLO 22, fbc, 0368). (MENON e LOREGIAN-
PENKAL (2002), p. 177)

(ii) Tu ndo viste na bera da praia? (p/ entrevistador; POA 05, fbp,
0312). (MENON e LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 177)

= Forma canbnica modificada (Alteracdo fonética produzida pela
assimilagdo progressiva do [s] sobre o [t]: estiveste > estivesse;
Pronudncia do ditongo [aj] de vais com a fricativa palatal, caracteristica
da pronuncia florianopolitana e inclusdo de ditongo em estas > [‘taf]
>tajzoAadu):

(iii) ai a m&e dizia: Apanhasse porque andasse fazendo bagunga.
(FLO, 18, mac, 0402). (MENON e LOREGIAN-PENKAL (2002),
p. 178)

(iv) Chegava em casa o pai: “Onde é que tu fosse?” “Ah, eu fui
na sessao das mogas” (FLO 18, mac, 1140). (MENON e
LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 178)

(v) O que tu vaf fazé? (FLO 23, mbc, 1192). (MENON e
LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 178)
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(vi) passamos mal pra caramba! De olhudas né? “Ah, tu ta com
fome, tu tais olhando entéo vaf comé. Agora tu vaf comé tudo.”
Foi o primeiro castigo (FLO 01), fap, 0488). (MENON e
LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 178)

= Forma nao-marcada:

(vii) “Bah! Claudio, ah! Vamo imbora sabe que tu ja pensd, tu ja
ouviu quando tu entrou esses guri..” (POA 01, mbp, 0869).
(Menon e Loregian-Penkal (2002), p. 179)

(viii) “Bah! Eduardo, tu te mata a semana inteira pra ganha isso
ai, tché!” Digo: “Olha, que vai se fazer, né?” (POA 03, map,
0823). (MENON e LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 179)

(ix) ndo sei se (v)océ j& viu danga de CTG? (...) N&o sei se vocé
sabe o que significa daquela vara. (...) e sai dois dali e dangcam
naquele pauzinho, tu nunca viu? (...) que bate os facao por baxo,
ndo sei se vocé ja viu? (LAG 18, fac, 765). (MENON e
LOREGIAN-PENKAL (2002), p. 176)

No texto as autoras indicam que a concordancia verbal com ou sem
0 pronome Tu, nas trés cidades, ocorre de maneira muito semelhante. A
presenca do pronome inibe a concordancia verbal com maior grau em
Porto Alegre e Lages ficando com somente 5% e 9% respectivamente, ja
em Florianopolis o resultado apresenta 33%. Em Floriandpolis, com o
pronome zero ocorreu um favorecimento grande para a forma marcada do
verbo que resultou em 73%, ja em Porto Alegre o resultado foi 31% e
Lages somente 11%, é provavel que os altos indices de Floriandpolis se
deem pela marcacdo da forma ndo candnica, algo tipico da fala dos
manezinhos.

A partir de Menon e Loregian-Penkal (2002) e Loregian (1996),
temos a tese de doutorado de Loregian-Penkal (2004). Ela segue
utilizando a base de dados do banco VARSUL com corpus do Rio Grande
do Sul e de Santa Catarina. No trabalho dela podemos verificar aqueles
que utilizam o sistema pronominal Tu, aqueles que utilizam o sistema
pronominal Vocé e aqueles que utilizam os dois sistemas pronominais Tu
e Vocé. As cidades investigadas no Rio Grande do Sul sdo: Porto Alegre,
Flores da Cunha, Panambi e S&o Borja; em Santa Catarina sdo:
Floriandpolis, Chapeco, Blumenau e Lages e o bairro Ribeirdo da Ilhaem
Floriandpolis. Para a nossa anélise, vamos levar em consideragdo somente
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0 que ela encontrou em Santa Catarina conforme ja vimos na Tabela 8 de
Menon e Loregian-Penkal (2002).

Nas localidades catarinenses Loregian-Penkal (2004) constata que,
especificamente, nas cidades de Floriandpolis e Lages situagdes inversas
ocorrem quanto ao nimero de informantes que usam 0s pronomes Tu e
Vocé. Em relagdo ao Tu, em Floriandpolis 13 entrevistados utilizam
somente esta forma, no Ribeirdo da Ilha sdo 7, em Chapecd 6
entrevistados, Blumenau 2, enquanto em Lages ha apenas um. Quando o
caso € 0 Vocé temos uma inversao, a cidade de Lages tem 6 informantes
com uso exclusivo desse pronome, Blumenau sdo 4, Chapecé 2, em
Floriandpolis apenas um e no Ribeirdo da Ilha ndo houve ocorréncia de
somente Vocé. No uso do Tu/Vocé Lages e Blumenau com 17, Chapeco
com 16, Floriandpolis com 10 e no Ribeirdo da llha 4 informantes.
Podemos observar por meio desses dados que o Vocé ja se ‘inseriu’ na
fala dos moradores do Ribeirdo da Ilha que é considerado como uma das
localidades de maior preservacdo da cultura agoriana em Florianépolis.

Em relagdo ao sexo/género Loregian-Penkal (2004) mostra que de
modo geral ocorre o predominio do uso do Tu entre as mulheres. Nas
localidades investigadas em Santa Catarina os dados encontrados revelam
gue entre as mulheres do Ribeirdo da llha as ocorréncias foram de 97% e
as de Floriandpolis 91%. Ja no interior a situacdo é um pouco diferente,
em Chapecd a frequéncia entre as mulheres é de 59%, Blumenau 53% e
Lages somente 23%. Entre os homens o destaque esta para o Ribeirdo da
Ilha com 96%. Em Floriandpolis o uso foi de 59%, seguido de Chapec6
com 41%, Blumenau 14% e Lages com apenas 10%. Novamente quando
falamos a respeito do Vocé temos uma inversdo e entre as mulheres o
predominio estd em Lages com 77%, seguido de Blumenau com 47%,
Chapec6 41%, Floriandpolis 9% e no Ribeirdo da Ilha 3%. Ja entre os
homens Lages segue na frente com 90% de uso do Vocé, depois
Blumenau com 86%, Chapecd com 59%, Floriandpolis 41% e o Ribeirdo
da Ilha com 4%. Em relacdo & concordancia verbal temos o seguinte
resultado:
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Florianépolis 251/585 = 43% 334/585 =57%
Lages 27/189 = 14% 162/189 = 86%
Blumenau 51/134 = 38% 83/134 = 62%
Chapecé 2/261 = 8% 259/261 = 92%
Ribeirdo da Ilha 268/445 = 60% 177/445 = 40%

Tabela 9: Concordancia verbal com Tu por localidade segundo tabela adaptada
de LOREGIAN-PENKAL, 2004, p. 208

Podemos perceber que pelo predominio do uso do Tu, em virtude
de sua colonizagdo agoriana, Floriandpolis e a localidade do Ribeirdo da
Ilha tem maior indice de concordancia verbal segundo dados apresentados
por Loregian-Penkal (2004), ficando com 43% e 60%, e segundo ela é
devido a uma preferéncia a ndo retencdo do pronome. A cidade de Lages,
pelo possivel predominio do Vocé apresenta baixo indice de concordéncia
verbal com o Tu tendo apenas 14%. Ja Chapecé apresentou 0 menor grau
de concordancia verbal, a colonizacdo galcha do municipio e os
resultados sobre concordancia verbal em Porto Alegre mostraram que ha
pouca flexdo canénica no verbo que acompanha o Tu no Rio Grande do
Sul, conforme ja discutimos em Menon e Loregian-Penkal (2002),
portanto pode ser o fator que explica a tendéncia da ndo marcacdo de
concordancia verbal, tendo apenas 8% na cidade catarinense.

Finalizando a discuss&o sobre os estudos de fala temos a tese de
Rocha (2012) que trata sobre o fendbmeno de variacdo do Tu/Vocé/O
Senhor na funcéo de sujeito e sua correlagdo com as formas pronominais
nas funcdes de complementos verbais e adjuntos (obliquos e possessivos)
em Floriandpolis. Para a pesquisa ela utilizou 28 entrevistas que foram
selecionadas da Amostra Monguilhott (2006), VARSUL (Floriandpolis)
e Amostra Floripa (2009), além de testes de percepcdo aplicados aos
informantes de Floriandpolis nos anos de 2011 e 2012, dados esses que
ndo iremos abordar. Nas entrevistas o uso do Tu, Vocé e O Senhor
resultaram no grafico abaixo:
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Gréafico 2: Ocorréncias de Tu, Vocé e O Senhor a partir dos dados encontrados
por ROCHA, 2012, em Floriandpolis

Rocha (2012) encontrou 573 ocorréncias dos pronomes Tu, Vocé e
O Senhor, sendo que desse total 440 dados foram de Tu o que representa
76% do total, para a forma Vocé foram 99 dados representando 17% e
para O Senhor foram 34 ocorréncias que correspondem a 5% do total da
amostra. Podemos perceber que a forma Tu é a forma mais utilizada pelo
florianopolitano para se dirigir ao seu interlocutor seguido da forma Vocé
e da forma O Senhor, uma tendéncia que vem ocorrendo até agora nos
trabalhos ja discutidos. A pesquisadora olhou para o uso em sete bairros
de Floriandpolis que sdo: Ribeirdo da llha, Centro, Costa da Lagoa, Santo
Antonio de Lisboa, Ratones e Ingleses, como nosso trabalho é na variacdo
do Tu e do Vocé no bairro Ingleses, levaremos em conta para fins de
andlise no trabalho de Rocha (2012) e comparacdo com os dados
encontrados por nds, somente os dados a respeito dessa localidade. O
resultado encontrado por Rocha (2012) foi de que nos Ingleses o uso do
Tu é de 70,96%, 0 Vocé é de 14,51% e O Senhor é de 14,51% também.

Em relacdo ao paralelismo sujeito e clitico Rocha (2012) revela
ndo ter encontrado muitos dados. Das 47 ocorréncias, 35 desses cliticos
eram combinados com a forma Tu. Os resultados mostraram que com o
Tu 89% dos cliticos foram utilizados em forma paralela, ja em relacdo ao
Vocé dos 10 dados encontrados 70% das ocorréncias foram de formas néo
paralelas, ou seja, o informante ndo usou a forma lhe/o mas a forma te.
Em relacdo ao sexo/género, seguindo a tendéncia de Loregian-Penkal
(2004), Rocha (2012) também encontrou o uso do Tu mais marcante entre
as mulheres. Com um total de 293 ocorréncias de 306, a representacao foi
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de 95% de uso, entre os homens foram 147 de 233 ocorréncias
representando 63% de uso. Em relacdo a idade o predominio do uso do
Tu esta entre 0s mais jovens 15-33 anos com 96%, entre os mais velhos
39 a 74 anos os resultados mostraram 72%. Os dados encontrados por
Rocha (2012) a respeito da relacdo entre os interlocutores serdo discutidos
na nossa analise dos resultados.

*k*k

Sintese do Capitulo 3

Neste capitulo, primeiramente discutimos a respeito dos estudos de
Brown e Gilman (1960) e sobre a seméntica dos pronomes de tratamento
que, segundo os autores, é embasada nas relagdes de poder e de
solidariedade que existem entre os interlocutores. Conseguimos perceber
gue a forma T é a mais usada por aqueles que tém mais poder ao se dirigir
aos inferiores e a forma V por aqueles que tém menos poder para se dirigir
aos superiores. Vimos também que no uso solidario a escolha poderia ser
de T com T ou de V com V, e essa definicdo se da conforme a intimidade,
usando o T numa representacdo mais intima e o V numa representacdo
mais formal.

Na sequéncia tratamos sobre a historia da entrada do pronome
Vocé na lingua portuguesa a partir de Faraco (1996). O linguista nos
explica que VVossa Mercé até o fim do século XV era uma das formas de
uso exclusivo para o Rei, assim como Vossa Majestade e Vossa Alteza.
Contudo com a ascensdo da aristocracia o Vossa Mercé se populariza a
partir do momento em que ele comeca a ser utilizado pelos servicais,
subordinados, artesdos para se dirigirem aos aristocratas. No Brasil o
Vossa Mercé vem com os aristocratas na colonizagéo e se populariza entre
0s ndo aristocratas, sofrendo um processo de simplificacdo de Vossa
Mercé para vosmecé > vossuncé > vassuncé > mecé > vancé > océ >
Vocé.

Fizemos, entdo, uma discussdo a respeito de estudos
Sociolinguisticos que trataram da variagdo do Tu e do Vocé na escrita a
partir de trabalhos de Lopes (2008), Coelho e Gorski (2011), Nunes de
Souza (2011) e Nunes de Souza e Coelho (2015). Abaixo apresentamos
alguns resultados desses estudos que consideramos como 0s mais
significativos:



Sintese dos estudos sobre o Tu e Vocé na escrita

Lopes (2008)

Machado (2007)

94%

6%

97

Lopes e Machado
(2005): Amores
Perfeitos

100%

Lopes e Machado
(2005): Cidade de
Deus

45%

55%

Coelhoe
Gorski (2011)

Século XIX

11%

89%

Século XX

94%

6%

Nunes de
Souza (2011)

Século XIX: 12
metade

0%

49%

Século XIX: 22
metade

4%

56%

Século XX: 12
metade

65%

17%

Século XX: 22
metade

60%

11%

Nunes de
Souzae
Coelho (2015)

Século XIX:
Remetente Virgilio
Vérzea (1882-1892)

100%

Século XIX:
Remetente Aradjo
Figueiredo (1888-
1897)

100%

Século XIX:
Remetente Cruz e
Sousa (1892)

100%

Remetente A (1964)

100%

Remetente E (1965-
1966)

100%

Remetente B (1966)

9%

91%

Remetente L (1966)

78%

22%

Remetente V (1968)

100%

Remetente O (1969)

39%

61%

Harry Laus (1987-
1992)

5%

95%

Quadro 1: Sintese dos resultados mais significativos dos estudos de variacdo na

escrita

Em seguida realizamos uma analise de estudos Sociolinguisticos
sobre a variacdo do Tu e do Vocé na fala. Os trabalhos discutidos foram
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0s de Lucca (2007), Paredes Silva (2003), Scherre et al. (2011), Menon e
Loregian-Penkal (2002), Loregian-Penkal (2004), Rocha (2012). Abaixo
apresentamos alguns resultados desses estudos que consideramos como
0s mais significativos:

Sintese dos estudos sobre o Tu e Vocé na fala

Regido Norte:
Soares e Leal (1993) —de | 12,3% 49,1% 38,6%
filho para pai (Pard)
Regido Norte:
Soares e Leal (1993) —de | 23,2% 76,8%
pai para filho (Pard)
Regido Nordeste:
Oliveira (2005) —
comunidades afro
brasileiras (Bahia)
Regido Centro-Oeste:
Lucca (2005) — Distrito 28% 72%
Lucca (2007) | Federal

Regido Sudeste:
Modesto (2006) — 68% 32%
Santos/S&o Paulo
Regido Sul:
Loregian-Penkal (2004)

81% 19% -

—Floriandpolis/Santa 23% 7%
Catarina
Regido Sul:
Loregian-Penkal (2004)
— Ribeirdo da 2% 97%
Ilha/Floriandpolis/Santa
Catarina
Paredes Silva | Amostra Paredes Silva
(2003) (2003) 35% | 65%
63% de
Vocg,
Andrade (2004) 31% de
Scherre et al. cs y 60@
2011) e océ
( 17% de
Vocé e
Lucca (2005) 11% de 2%

cé
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15% de
. Vocé e o
Dias (2007) — 13-19 anos 550 de 30%
cé
Andrade (2010) — Vila 5006 48%
Planalto
Florianépolis 41%/ 59%/
P 9% 91%
. Lo . 4% / 86% /
Ilsgr:i%llan- Ribeirdo da Ilha (bairro) 3% 97%
_ ] 59%/ | 41%/
86% / 14% /
Mulheres Blumenau A7% 53%
90% / 10% /
Lages 7% | 23%
Amostra Monguilhott
Rocha (2012) | (2006). VARSUL 17% | 76% 5%
(Floriandpolis) e
Amostra Floripa (2009)

Quadro 2: Sintese dos resultados mais significativos dos estudos de variagdo na
fala

Na sequéncia tracamos o0s objetivos, questdes e hipoteses da
pesquisa, e logo ap6s — no Capitulo 4 — apresentamos nossa metodologia
e a descricdo dos resultados encontrados na nossa Amostra.

3.3 OBJETIVOS, QUESTOES E HIPOTESES
3.3.1 Objetivos

A seguir apresentamos os Objetivos dessa pesquisa. Consideramos
como Objetivo geral e Objetivos especificos.

3.3.1.1 Objetivo Geral

= Investigar o fenbmeno de variacdo do paradigma de Tu e do
paradigma de Vocé na modalidade oral, a luz da Teoria da Variacdo
e Mudanca, observando a atuacdo da regra variavel em um grupo de
10 adolescentes de 16 a 18 anos residentes no bairro Ingleses da
cidade de Florianépolis/Santa Catarina.
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3.3.1.2 Objetivos Especificos

=  |dentificar as formas do paradigma de Tu e do paradigma de Vocé
utilizadas na fala dos adolescentes;

= Identificar quais as formas do paradigma de Tu e do paradigma de
Vocé mais se destacam na fala dos nossos informantes, considerando
0 local de seu nascimento e o local de nascimento de seus pais;

= Controlar quais sdo o0s grupos de fatores linguisticos e
extralinguisticos que atuam como condicionadores das formas do
paradigma de Tu e das formas do paradigma de Vocé;

= A partir do que dizem Brown e Gilman (1960) investigar como se
constituem as relacbes de poder e solidariedade nas relagdes
assimétricas (de superior para inferior e de inferior para superior),
nas relacbes simétricas (entre iguais) e na relagdo com o
entrevistador,;

= Investigar se o tipo de texto utilizado no momento da entrevista
contribui para o uso do paradigma de Tu ou para o0 uso do paradigma
de Vocé.

3.3.2 Principais Questdes

1) Ocorre a alternancia entre as formas do paradigma de Tu e do
paradigma de Vocé na fala de nossos informantes adolescentes?
Ou havera aqueles que utilizam as formas s6 de Tu ou as formas
so de Vocé?

) O Estado de nascimento dos informantes, o Estado de nascimento
dos pais e 0 tempo de moradia em Floriandpolis podem contribuir
para o uso das formas do paradigma de Tu?

1)) A partir do que propde Brown e Gilman (1960), estariam 0s
adolescentes apresentando ocorréncias da forma V para se
dirigirem a um superior, da forma T para um inferior e
apresentando V-V ou T-T nas relagdes simétricas?

V) O tipo de texto utilizado na entrevista estaria condicionando
formas do paradigma de Tu ou formas do paradigma de Vocé?

3.3.3 Hipoteses Gerais

1) Conforme estudos de Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005) e
Rocha (2012) na cidade de Floriandpolis ocorre alternancia de
uso dos paradigmas de Tu e de Vocé, logo nossa hipotese é de
que na fala de nossos informantes vamos encontrar adolescentes
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que usam somente a forma Tu, outros que usam somente a forma
Vocé e ainda outros que usam as duas formas (Tu e Vocé).
Acreditamos que o Estado de nascimento dos informantes, o
Estado de nascimento dos pais e o tempo de moradia em
Florian6polis possam ser condicionadores para o uso das formas
de Tu ou de Vocé. Aqueles informantes que nasceram em Santa
Catarina ou no Rio Grande do Sul ou que residem em
Florian6polis ha mais de 6 anos devem usar mais formas do
paradigma de Tu, Ja aqueles informantes de um Estado de origem
que tenha um uso mais acentuado da forma Vocé e que estejam
em Floriandpolis ha pouco tempo (menos de 6 anos) devem
preferir formas do paradigma de Vocé.

No que se refere as relaces de poder e solidariedade propostas
por Brown e Gilman (1960) acreditamos que por se tratar de
adolescentes, eles ndo serdo influenciados pelas relagbes de
poder, logo, nas relagdes assimétricas de superior para inferior e
de inferior para superior, nas relagdes simétricas e na relagdo com
0 entrevistador o falante que utilizar mais a forma T, apresentara
ocorréncias de T e o falante que utilizar mais a forma V,
apresentara ocorréncias de V.

No que tange ao tipo de texto utilizado na entrevista, acreditamos
que dois deles contribuirdo para mais ocorréncias do paradigma
de Tu em relacdo ao paradigma de Vocé. No tipo de texto Receita
nossa hipdtese segue a de Loregian-Penkal (2004) com
predominio de uso do Tu e em didlogo com o entrevistador
acreditamos que em virtude da proximidade deste pesquisador
com os informantes, a forma Tu (menos formal) também ira
ocorrer com mais frequéncia.
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CAPITULO 4 - METODOLOGIA E DESCRICAO DOS
RESULTADOS

Nas secdes a seguir apresentamos a metodologia de coleta de
dados, o envelope de variagdo utilizado na analise estatistica e a descri¢do
dos resultados encontrados.

A ideia de uma coleta de dados especifica surgiu a partir de uma
discussdo feita na disciplina de Teoria da Variacdo e Mudanca:
Interfaces, oferecida pelo Programa de Poés-graduacdo em Linguistica
aqui na UFSC no semestre 2014/2, durante a aula ministrada pela
professora Dra. Edair Maria Gorski. A discussdo era a respeito dos
estudos das trés ondas de Eckert (2003) que sdo classificadas, segundo
Freitag, Martins e Tavares (2012), do seguinte modo: na Primeira Onda
0s estudos se d&o na premissa de que as variedades linguisticas carregam
0 status social de seus falantes, na Segunda Onda €é levada em
consideracdo uma abordagem mais etnografica, tendo como intengdo uma
observacdo de como o vernaculo assume um valor local, ja na Terceira
Onda é uma combinacdo de Segunda com a Primeira Onda, contudo
ocorre uma mudanca de metodologia da observagdo de Comunidade de
Fala para Comunidade de Pratica?®.

Pensamos na possibilidade de que, na fala de um grupo de
adolescentes que frequentassem a mesma sala de aula, seria possivel
encontrar indicios de uma comunidade de pratica no ambiente escolar.
Entretanto, a partir do conceito de comunidade de pratica e em sondagens
preliminares realizadas com esses jovens, percebemos que apesar de eles
interagirem diariamente, ndo possuiam caracteristicas como perspectivas,
valores e conhecimentos em comum, apenas certos interesses eram
partilhados entre alguns. Percebemos entdo que o que existia eram
diferentes comunidades de fala, heterogéneas linguisticamente. O espac¢o
escolar frequentado pelos adolescentes é localizado no bairro Ingleses e,
conforme ja mencionado no item 1.2, o bairro é formado por pessoas
oriundas de diversos estados do Brasil. Nas se¢des a seguir, tratamos a

A comunidade de pratica é um agrupamento de individuos (comunidade) que
partilham perspectivas em comum, valores e conhecimento (dominio), e que
interagem entre si para se aperfeicoarem e replicarem esses valores e
conhecimentos (pratica). Trata-se de uma construgdo social, sujeita as praticas
diarias dos individuos, que interagem entre si e com outras comunidades.
(WENGER (1998); ECKERT; MCCONNELL-GINET (2010); ECKERT; MCCONNELL-
GINET (1997) apud FREITAG, MARTINS e TAVARES (2012), p. 922)
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respeito da constituicdo da nossa amostra e de nosso envelope de
variacao.

4.1 A AMOSTRA

A turma de alunos investigada no bairro Ingleses era composta por
27 adolescentes de etnias diferentes, advindos de regiGes diferentes do
Brasil. Além de Florianépolis/SC havia alunos de cidades como
Curitiba/PR, Sdo Borja/RS, Porto Alegre/RS, Novo Hamburgo/RS,
Frederico Westphalen/RS, Sao Paulo/SP, Santos/SP, Goiania/GO e
Vitdéria da Conquista/BA. Desses, 18 eram meninos e 9 meninas com
idade entre 16 e 18 anos. Percebemos que o uso dos pronomes Tu e Vocé
ocorria de forma alternada entre eles, 0 que motivou nossa pesquisa.

A metodologia da coleta foi escolhida para verificarmos as
situacGes de uso varidvel do paradigma de Tu e do paradigma de Vocé na
fala desses individuos, observando como esse uso se daria em uma
situagdo considerada mais formal e em uma situacdo menos formal.
Queriamos observar se aqueles adolescentes que fizessem o uso de certa
forma na modalidade formal repetiriam 0 mesmo uso em outros contextos
de menos formalidade. Foi entdo que se definiram duas estratégias de
coleta: a realizacdo de um debate (situacdo mais formal), seguindo os
padrdes de debate politico, com temas sugeridos pelos adolescentes, e,
posteriormente, a realizacdo de entrevistas individuais (situagdo menos
formal). A coleta de dados foi realizada entre os dias 20 e 24/06/2016.

Primeiramente, conversei com todos os adolescentes da turma.
Eles previamente aceitaram participar da nossa coleta de dados, mas
como a maioria era menor de idade receberam o Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido (Anexo 2) para que fosse preenchido em casa e
assinado pelos responsaveis. Nesse termo continham informacdes a
respeito da pesquisa, deixando-os cientes de seus direitos e deveres,
mostrando que concordavam em participar de todas as etapas da coleta de
dados. Com a documentacdo preenchida e assinada realizamos a primeira
etapa da nossa coleta — o debate — que foi organizada da seguinte maneira:

Passo 1: Organizagdo de um debate — Os informantes organizaram
um debate com temas selecionados de acordo com o interesse da maior
parte da turma. Para isso, primeiramente as equipes foram formadas
(passo 2), foram selecionados o0s temas para o debate (passo 3) e o debate
foi realizado (passo 4).

Passo 2: Organizacdo das equipes — Os informantes formaram
cinco grupos com no minimo cinco integrantes e N0 maximo seis.
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Passo 3: Sugestdo de temas — Cada grupo teve que fazer a sugestdo
de dois temas para o debate. Os dez temas foram expostos e divulgados a
todos e com isso se determinou que cada equipe se reunisse em conjunto,
separada das demais, para que os temas fossem discutidos e o debate
organizado, ndo havendo a nossa mediacdo. Os temas selecionados por
eles foram:

Ditadura da beleza;

Legalizagcdo da maconha;

Tecnologias nas escolas;

Banalizagdo dos valores humanos;

Uso indevido do ar condicionado dentro da sala de aula;
Ideologia de género;

Estatuto da familia; Casamento gay;

Extremismo religioso;

Aborto;

0. Sexualidade: Livre escolha de género.

Passo 4: Realizacdo do debate — No dia do debate os dez temas
foram colocados para sorteio e nimeros de 1 a 5 representando cada
equipe. As discussdes foram gravadas e seguiram padrdo de debate
politico com Pergunta > Resposta = Réplica = Tréplica. O primeiro
tema foi sorteado, apds foi realizado o sorteio da primeira equipe, esta
escolheu para qual equipe desejava fazer a pergunta. As rodadas
posteriores seguiram desta forma: aquela equipe que respondeu primeiro
perguntou para outra equipe e assim sucessivamente até que a Gltima
perguntou para a primeira. Logo tivemos 5 temas discutidos na primeira
etapa. No segundo momento tudo se repetiu e 0s outros 5 temas restantes
foram debatidos também com uma nova equipe sendo sorteada para
comegar. A interacdo durou aproximadamente 1h45min. Os resultados a
respeito dessa metodologia de coleta, discutimos no Capitulo 4.

A realizacdo das entrevistas individuais — a segunda modalidade
de coleta de dados —seguiu alguns critérios pré-estabelecidos. Nossa
escolha foi por fazé-la com 10 informantes que haviam participado do
debate: 5 do sexo masculino e 5 do sexo feminino. Desse total de 10,
decidimos que metade das entrevistas seria realizada com informantes
nascidos em Floriandpolis e a outra metade com informantes nascidos em
alguns dos Estados ja mencionados anteriormente. Sendo assim, nossos
informantes séo estratificados da seguinte maneira:

1. Dois informantes da cidade de Florianopolis/Santa Catarina cujos
pais e avds sdo nativos da cidade (manezinhos da ilha);

2. Duas informantes da cidade de Floriandpolis/Santa Catarina cujos
pais sdo nascidos no Rio Grande do Sul;

RHOooo~NoorwWNE
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3. Umainformante da cidade de Florianépolis/Santa Catarina cuja mae
e avOs maternos sao nativos da cidade e pai e avos paternos sao
nascidos no Uruguai;

4. Uma informante da cidade de Curitiba/Parand cujos pais sdo
nascidos no Parang;

5. Um informante da cidade de Porto Alegre/Rio Grande do Sul cujos
pais sdo nascidos no Rio Grande do Sul;

6. Um informante da cidade de Santos/Sdo Paulo cujos pais sdo
nascidos em S&o Paulo;

7. Umainformante da cidade de Goiania/Goids cujos pais sdo nascidos
em Goiés;

8. Um informante da cidade de Vitoria da Conquista/Bahia cujos pais
sdo nascidos na Bahia.

O debate e as entrevistas formaram nosso corpus que chamaremos
de Amostra Traesel (2016). Todas as coletas serdo disponibilizadas para
integrarem o banco de dados VARSUL da agéncia UFSC de SC.

4.2 ENVELOPE DE VARIACAO

Nesta secdo tratamos a respeito das varidveis controladas nesta
pesquisa e dos resultados estatisticos mais significativos com relacéo a
variavel dependente formas do paradigma de Tu e formas do paradigma
de Vocé. Para observar os fatores condicionadores que atuam sobre as
formas de Tu e as formas de Vocé, controlamos as seguintes variaveis
independentes linguisticas e extralinguisticas: fungdo sintatica,
preenchimento do sujeito pronominal, concordancia verbal com pronome
Tu, paralelismo estrutural, pessoa do discurso reportado, relacGes
simétricas e assimétricas entre os interlocutores, tipo de texto, local de
nascimento dos informantes, sexo do informante, local de nascimento dos
pais, tempo em que o informante mora na llha de Santa Catarina e
individuo.

Nossos resultados sdo apresentados quantitativamente, levando-se
em consideragdo o0s dados encontrados nas dez (10) entrevistas
individuais realizadas. Nessa analise ndo séo consideradas as falas do
debate, uma vez que nem todos os informantes participaram ativamente
dessa atividade.

Apos levantadas e categorizadas todas as sentengas com pronomes
de segunda pessoa do singular encontradas nas dez entrevistas, foram
feitas varias rodadas estatisticas com a utilizacdo do pacote de programas
do Goldvarb 2001. Os resultados dessas rodadas séo apresentados nas
secOes a seguir.
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4.2.1 Variavel dependente: paradigma de Tu e paradigma de Vocé

Para estudar as formas varidveis de segunda pessoa do singular
tratadas aqui como formas do paradigma de Tu e formas do paradigma de
Vocé, levamos em consideracdo as formas relacionadas a pronomes
pessoais, obliquos e possessivos.

Paradigma Pronominal Tu e Paradigma Pronominal Vocé:

De ti, para ti, ti,
contigo
(Complemento
relativo e
complemento
circunstancial)

com vocé, para Vocé,
0, a, 0s, as, lhe, vocé, a vocé (Complemento
Vocé para vocé, a vocé relativo e

(oDp/ol) complemento
circunstancial)

Tabela 10: Paradigmas pronominais de Tu e de Vocé (cf. DUARTE, 2013)

Tu te, para ti, a ti (OD/OI) teu, tua, teus, tuas

Seu, sua, seus,
suas

Analisamos todas as ocorréncias dos paradigmas de Tu e de Vocé
das 10 entrevistas realizadas que sdo formadas por informantes
adolescentes de 16 a 18 anos do sexo/género masculino e feminino. A
partir desta amostra, obtivemos um total de 544 ocorréncias. Desse total
foram encontradas 337 ocorréncias de formas do paradigma de Tu (61%)
e 207 de formas do paradigma de Vocé (38%). Os valores percentuais
gerais podem ser observados no grafico abaixo:
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Ocorréncias de uso de Tu e de Vocé

61%

80%
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40%
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Gréfico 3: Ocorréncias de uso dos paradigmas de Tu e de Vocé nas entrevistas
individuais nos Ingleses

Os resultados percentuais encontrados se assemelham aos indices
de Rocha (2012) que nos Ingleses encontra 70,9% de uso do Tu, 14,5%
de uso do Vocé e 14,5% de uso de O Senhor. Vale ressaltar que a autora
leva em consideragdo amostras de fala somente de nativos de
Floriandpolis. Neste caso estudado temos 61% de uso de Tu e 38% de uso
de Vocé dessa comunidade de nativos e ndo nativos. Apesar dessa
diferenca no controle do informante da pesquisa, 0 uso do Tu na Amostra
Traesel segue também a tendéncia de estudos anteriores. Para esses
resultados consideramos o uso espontaneo das formas dos paradigmas de
Tu e de Vocé nas posic¢des de sujeito (nulo ou preenchido), objeto direto,
objeto indireto, complemento obliqguo (complemento relativo e
complemento circunstancial) e possessivo. Além disso, consideramos
também as formas de imperativo associadas ao Tu (formas do indicativo)
e associadas ao Vocé (formas do subjuntivo). Funcao sintética é uma das
variaveis independentes controladas neste trabalho.

A seguir, apresentamos 0s resultados estatisticos encontrados em
cada uma das varidveis independentes controladas, que serdo
caracterizadas e exemplificadas.

4.2.2 Variaveis independentes linguisticas

Consideramos as seguintes variaveis independentes linguisticas
em nossa andlise: funcéo sintatica, preenchimento do sujeito pronominal,
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concordancia verbal com pronome Tu, paralelismo estrutural, pessoa do
discurso reportado, relagBes simétricas e assimeétricas entre 0s
interlocutores, tipo de texto.

Vamos agora aos resultados e a discussdo das varidveis
linguisticas.

4.2.2.1 Funcdo sintatica

Na variavel fun¢éo sintatica das formas do paradigma de Tu e de
Vocé consideramos: sujeito, objeto direto, objeto indireto, complemento
obliquo, possessivo e imperativo. Nossa hipétese inicial era de que
houvesse predominio do uso do Tu em relagdo ao Vocé, nas diferentes
funcdes sintaticas. A partir dos resultados, conseguimos perceber que em
todas as funces sintaticas as ocorréncias de Tu sdo mais significativas do
gue as ocorréncias de Voce.

Os resultados relacionados a essa variavel encontram-se na tabela
abaixo:

Variaveis Dependentes: Paradigma de Paradigma de Total
Vocé Tu
“Variaveis Linguisticas _ Ocorrencias 96 Ocorrencias % OC %

Sujeito 185 38 291 61 | 476 | 87

Objeto Direto 5 31 11 68 16 2

. Objeto Indireto 2 22 7 77 9 1

Funcao - comp. 7 41 10 58 17 3

Sintatica: Obliquo

Possessivo 8 36 16 66 24 4

Imperativo 0 0 2 100 2 0

Tabela 11: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
funcéo sintética

De um total de 544 ocorréncias de formas do paradigma de Tu e
formas do paradigma de Vocé, 476 estdo na funcdo de sujeito, tendo um
percentual de 87% do total dos fatores considerados. Podemos observar
0s usos dessas formas nos exemplos a seguir:

(5) Tu tem que ir porque esse dai Tu fosse batizado, tu, Tu ta
fazendo catequese, é... crisma, Tu tem que fazé as coisa da igreja
a que igreja manda e tudo mais. (Entrevistador: ai 0 que vocé
responde pra ela?) A mae, para eu ja vo no domingo, porque eu
sempre vo no domingo, dai eu ndo vo. (Entrevistador: ai ela fala
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0 que de volta?) Entdo ta bom, j& que ndo queis ir ndo vais, mas
domingo Tu vais. (RafSCM16)

(6) Teve um dia que a gente tava fazendo uma festinha, ndo sei se
era carnaval, no patio da escola e ela tava falando pra mim “aaa,
que pena hein, Vocé néo pode nem coloca uma tiara, porque Vocé
nao tem cabelo, Vocé nédo pode jogar purpurina porque Vocé nao
tem cabelo. Vocé tem que coloca uma piruca porgue Vocé nao tem
cabelo” que que eu fiz? Arrastei ela pelos cabelos no pdtio da
escola inteira (e ai?) ai que eu fui suspensa... (MarGOF16)

Em (5) temos um informante do sexo masculino, nativo de
Floriandpolis que faz uso categorico do Tu na posicdo de sujeito, ja em
(6) temos uma informante do sexo feminino da cidade de Goiania que faz
uso categorico do VVocé na posicao de sujeito. Os resultados nos mostram
gue nesta posicao sintatica o uso do Tu representa 61% e o do VVocé 38%,
dando um total de 87% de ocorréncias deste fator na varidvel funcédo
sintdtica analisada, corroborando com os trabalhos de Loregian-Penkal
(2004) e Rocha (2012).

Em relacdo ao fator objeto direto, foram encontradas apenas 16
ocorréncias, sendo que 11 para formas do paradigma de Tu e 5 para
formas de Vocé, representando o percentual de 68% e 31%,
respectivamente. Os casos podem ser verificados conforme exemplos a
seguir:

(7) Meu namorado fala assim pra mim “Muito obrigado por tudo,
por existir na minha vida, eu te amo, vocé ¢é tudo pra mim” ai eu
comego a chorar. (GabPRF18)

(8) (Vocé gosta de morar aqui no bairro?) Nao sei porque todo
mundo se conhece aqui, ndo é por exemplo um Rio de Janeiro ou
Sdo Paulo que ndo vé& ninguém, todo mundo ti conhece...
(RafSCM16)

(9) Quando eu falava muito o Tu eu lembro que falavam bastante

“Porque que tu fala tu? Que bagulho é esse de fala diferente?”
(MarSPM17)

(10) chegava la rindo rindo e falava “Vai embora, vai embora pra
casa agora que minha mae mando cé i embora” ia rindo e voltava
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apanhando, que era ele me dando castudo, ele me chutano, me
brigano comigo porque eu entreguei ele. (MarGOF16)

Em (7) e (8) temos os obliquos te e ti ocupando a posigao de objeto
direto. Chamamos atencdo para (7) em que temos uma informante de
Curitiba/Parana fazendo uso do clitico te apesar de seu uso categérico do
Vocé na posicdo de sujeito (cf. discutiremos na se¢éo 4.2.3.1). Em (9)
temos o Tu ocupando a posicéao de objeto direto quando o informante que
é de Santos/Sdo Paulo conta ter sido questionado sobre o fato de estar
usando o Tu quando estava em viagem na sua cidade natal. Ja em (10) a
informante de Goiania segue a tendéncia da regido e utiliza a forma
reduzida cé na posicéo de OD.

Chamo atencdo para o exemplo abaixo (11) em que podemos
perceber o uso alternado do Vocé com a forma te pertencente ao
paradigma de Tu. A partir do que dizem as graméticas normativas, como
a de Cunha e Cintra (1985) e Bechara (2006), a forma Vocé deveria se
associar aos pronomes advindos da terceira pessoa do singular (lhe, o, a,
seu, sua), entretanto percebemos que nao é isso o que o falante faz, afinal
se ele usa a forma Vocé como P2 nada impede que ele use as formas
obliquas de P2 associadas ao VVocé. Situacdo que é aceita em gramaticas
mais descritivas como a de Castilho (2010) e a de Azeredo (2012).

(11) Ai a gente dizia bem assim “Vocé vai ve, ele vai larga VOCE,
vai leva a gente daqui, porque ele ndo ama vocé, ele s6 ama a
gente, ele s6 ta com vocé por causa da gente, vocé bate na gente,
entdo ele vai te larga” (E ela falava o qué?) ela ficava calada e
nao falava nada... quando o pai chegava em casa a gente nem
lembrava que tinha apanhado. (MarGOF16)

Na posi¢éao de objeto indireto 9 ocorréncias foram encontradas no
total, 7 para Tu resultando em 77% e 2 para Vocé ficando em 22%.
Os casos constatados foram verificados nas seguintes situagdes:

(12) Cada um faz o seu caminho, faz o que tu acha melhor, o que
vai te fazer feliz, realmente feliz. S6 isso que eu falei pra ela.
(VinBAM18)

(13) O Juliano, eu ja falei pra ti meu tu ja teve outras experiéncias,
tu deve tomar coragem e fala com a Djulia... (VinBAM18)
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(14) ... que é Bbvio se a pessoa ta... eu falei vocé fala, se ele fala

pra vocé que te ama vocé fala “sinto muito acostume-se” e vai
embora. (MarGOF16)

Em (12) e (13) temos a presenga do te e do ti, ambos do paradigma
de Tu mas em (13) o ti acompanhado da preposicdo pra forma reduzida
de para sendo objeto indireto do verbo falar, da mesma forma a
preposi¢do acompanhando o Vocé em (14) também sendo objeto indireto
do verbo falar. Novamente chamamos a atencdo para algo que iremos
discutir na secdo 4.2.3.1 que tratard a respeito dos informantes. O
informante VIinBAM18 de Vitéria da Conquista/Bahia faz uso
preferencialmente do Tu em relagcdo ao Vocé, contrariando o que diz
Oliveira (2005) citado por Lucca (2007) que no interior da Bahia ocorre
uso alternado do Tu e do Vocé mas com preferéncia pelo Vocé, o nosso
informante alterna, mas faz uso preferencial de Tu.

Como complemento obliquo encontramos 17 ocorréncias e 0s
resultados ficaram muito préximos em relagdo ao Tu e ao Vocé. O Tu
apareceu em 10 ocorréncias com 58% do total, ja o Vocé teve 7
ocorréncias com 41% do total. Encontramos as combinagfes de pra ti
(15/16), de ti, contigo (16), de vocé, pra vocé (17), com vocé, em vocé
(18). Alguns casos podem ser observados nos exemplos abaixo:

(15) La eu s6é comia salada, comprava umas saladas prontas e
colocava na geladeira do hotel e comia e vinha tudo prontinho
assim, vinha umas coisinhas junto pra ti coloca em cima tipo
frango, vem torrada, vem palmito, eu misturava tudo e comia...
(YasSCF16)

(16) (se vocé pudesse dizer pra ele isso, o que vocé diria?) “Igor,
Igor, para de usa essas roupas, tu consegue usa umas roupas mais
bonitas, vo chama o esquadrdo da moda pra ti ajuda, vamo la... eu
VO contigo compra ropa, mas ndo usa mais aquela meia...”
(GiuSCF16)

(17) “.. vocé td muito auto confiante e se ¢é pra VOcé se
desaproxima de mim, ndo venha conversa comigo, vocé ndo venha
fala que eu to linda” (MarGOF16)

(18) Meu tio falou assim “Como que vocé faz uma coisa dessas,
imagina se tem realmente a cobra e a gente ndo acredita mais em
VOCE” e a gente teve que ir embora... (MarGOF16)
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O uso dos possessivos também foi mais expressivo com as formas
de Tu. Em um total de 22 ocorréncias, 14 foram com as formas de Tu
representando 63%. As formas de Vocé foram encontradas em 8
ocorréncias, dando portanto 36%. Os casos podem ser vistos nos
seguintes exemplos:

(19) “Ndo mde, tu ndo era tdo md, mas nesse dia ai 0 eu fiz xixi
nas calca por sua causa” (YasSCF16)

(20) Ele dizia tipo... que a Unica obrigacdo minha é estuda. Mas
ele nunca falou pra eu trabalha, inclusive eu tive a ideia de
trabalha agora e ele falou “ndo, ndo é pra ti trabalha é pra ti so
estuda que é tua obrigacdo” (NicRSM1I6)

Em (19) conseguimos observar uma alternancia das formas, uma
vez que a informante usa o Tu na posicao de sujeito para se dirigir a mae,
mas usa 0 possessivo sua, forma do paradigma de Vocé, para atribuir
culpa & mae pela situagdo narrada. Essa situacdo pode ser justificada pela
relacdo assimétrica de inferior para superior que tem a preferéncia pela
forma V em relacdo a T, conforme discutido por Brown e Gilman (1960)
e que iremos retomar na secdo 4.2.2.6. Em (20) o informante segue o
padrdo de uso das formas de Tu, tanto no complemento obliquo pra ti
guando na forma possessiva tua.

Na forma imperativa encontramos apenas 2 casos e ambos na
relacdo do verbo com o Tu, ou seja, 100% em formas do paradigma de
Tu. As situagdes encontradas foram as seguintes:

(21) “Tem que ajuda a mde, to ficando com dor no brago ja, so eu
que fago tudo aqui na casa...” (e o que vocé disse pra ela) “A mde
para, arruma @ ai...to com preguica” (LuiSCM16)

(22) (Numa briga que ele teve com o irmdo) a gente tava
discutindo e eu disse pra ele “Vai @ a merda...” (NicRSM16)

Podemos perceber que em ambos 0s casos 0 pronome Tu aparece
na forma oculta (ou nula), porém nossa interpretacdo se da a partir da
escolha de uso de cada informante no decorrer de toda a entrevista.
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4.2.2.2 Preenchimento do sujeito pronominal

No trabalho de Loregian-Penkal (2004) conseguimos verificar que,
a partir das rodadas estatisticas realizadas pela pesquisadora em
Floriandpolis, a auséncia do pronome expresso propicia 0 uso do Tu em
relacdo ao VVocé, de acordo com a autora o uso de Tu representa 0,80 de
peso relativo nessa situacdo. Por outro lado, quando o pronome aparece
explicitado ha uma reducédo no uso de Tu para 0,39 de peso relativo. Logo,
ela constata que a flexdo verbal candnica de segunda pessoa é, muito
provavelmente, a responsavel pelo elevado peso relativo atribuido ao Tu.
Coelho e Gorski ((2011), p. 283) explicam que “ha uma predominéncia
do sistema de tuteamento com sujeito nulo e uma predominéncia do
sistema de voceamento com o pronome preenchido”. Nossos resultados
atestam o que as autoras dizem, conforme podemos ver na tabela abaixo:

Variaveis Dependentes: Paradigma de Paradigma de Total
Vocé Tu

Suieito: Expresso 130 50 127 49 | 257 | 53
Jetto: Nulo 55 25 164 74 | 219 | 46

Tabela 12: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
preenchimento do sujeito

Das 476 ocorréncias encontradas, 164 aparecem com sujeito nulo
em Tu representando 74% e 130 com sujeito expresso em Vocé tendo o
percentual de 50%. Percebemos também que houve um nimero grande
de sujeito expresso para Tu, com 127 das 257 ocorréncias, 0 que
representou 49% dos casos. Loregian-Penkal (2004) explica que a
marcagdo do Tu com pronome expresso deve-se ao fato de informantes
pertencerem a localidades em que a flexdo candnica de segunda pessoa
ocorre pouco, como é o caso dos dados encontrados por ela no Rio Grande
do Sul, logo o falante tende a explicitar o pronome Tu ou 0 Vocé, uma vez
gue ndo ha marcagdo morfémica que possa distinguir esses pronomes.
Falaremos mais sobre isso na préxima secdo que trata a respeito da
concordéncia verbal. Abaixo podemos acompanhar exemplos do sujeito
expresso e nulo a partir da fala de nossos informantes:

(23) @ Pega uns quatro ovos ai um tu quebra normal, @ parte ele
e @ coloca num prato assim normal, os outros @ faz um pequeno
buraco e @ deixa escorrer s6 a clara que a gema é mais consistente
e ela ndo passa ai tu faz isso com o0s outros trés depois @ mistura
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eles e @ comecga a bate. @ Bate bastante @ pega o sal ou aquele
tempero que tem marronzinho e @ coloca um pouco @ bate, ai
@ continua batendo depois @ liga o fogao, @ bota um pouco de 6leo
ali, bem pouco s6 pra esquentar, quando tiver quente @ vai e
@ derrama, ai @ mexe um pouco, se tiver algum quejo, alguma
coisa quando tiver quase fritando @ coloca junto e deu. Eu
geralmente como com queijo s6. (VinBAM18)

(24) (Que conselho vocé daria pro seu irmao?) A, eu diria pra ele
“Eu acho que tu tem que faze algum esporte pra tua vida, porque
tu tem 12 anos, tu tem, tu ndo consegue da uma corridinha sem
@ passa mal, @ s6 mexe no computador e @ joga video game, tu
ndo faz mais nada que isso e mesmo que tu ndo queira faze nada
na tua vida posteriormente vai ser bom pra ti e que tu tem que se
cuida mais, porque tu tem 12 anos e tu ndo tem capacidade fisica
de 12 anos.” (YasSCF16)

(25) Ela (a mae da informante) falou bem assim “Seu pai ficou
muito chateado com o jeito que vocé falou, porque vocé néo foi
obrigada a trabalha, vocé ta recebendo um salario e vocé ndo tem
gue fala assim néo, e vocé tem que pensa gque no inverno vocé pode
faze o que vocé quiser, 0 que vocé quiser com quem vocé quiser”
(MarGOF16)

Percebemos por exemplo que em (23) o informante nos explica
uma receita, fator que contribuiu para a marcacdo de sujeito nulo em Tu
e que iremos discutir posteriormente no item 4.2.2.7 ao tratarmos do tipo
de texto. Ja em (24) a informante ndo usa quase nada de sujeito nulo,
dando a preferéncia pelo sujeito expresso, possivelmente pela influéncia
dos pais que sdo do Rio Grande do Sul. Em (25) aparece 0 uso marcado
do Vocé como sujeito expresso, fator ja explicado por meio do trabalho
de Loregian-Penkal (2004).

4.2.2.3 Concordancia verbal com o pronome Tu

Na variavel concordancia verbal levamos em consideracdo
somente a concordancia com o pronome Tu pelo fato de que com o Vocé
a concordancia ocorre de forma canbnica. Em relacdo ao Tu Loregian-
Penkal (2004) afirma que em Santa Catarina a etnia acoriana contribui
para a marcacao de concordancia, situagdo que também é abordada por
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Rocha (2012). Menon e Loregian-Penkal (2002) retomam os estudos de
Loregian (1996) e dizem, por exemplo, que no Rio Grande do Sul o uso
do Tu tende a ter altos indices de ndo concordancia com o verbo que o
acompanha, diferentemente do que ocorre na fala dos manezinhos. A
nossa hipdtese, portanto, era de que na fala daquelas que sofrem
influéncia da cultura agoriana encontrariamos a marcagdo da
concordancia verbal com o Tu e, nos demais casos, ele seria utilizado sem
concordancia, situacdo essa que se confirma, conforme podemos
constatar nos exemplos abaixo:

(26) (Vocé ja namorou?) Nao. (Acha que na sua idade é muito
cedo, 0 que vocé pensa sobre isso?) Nao sei, tipo eu acho que
depende tipo, numa relacdo tipo demanda muito esforgo, tipo tu
tens que se concentrar muito pra da certo. (BiaSCF17)

(27) Tu tem que ir porque esse dai tu fosse batizado... / ... entdo ta
bom, ja que ndo @ queis ir @ ndo vais, mas domingo tu vais.
(RafSCM16)

(28) A mde chamando aten¢do: (Mas o que ela te diz?) “Poxa, ndo

@ colocasse a sacolinha no lixo...” (e ai o que vocé responde?) Ai
ta mae, desculpa! (BiaSCF17)

Os resultados encontrados podem ser visualizados na tabela
abaixo:

Variaveis Paradigma de Paradigma de Total
Dependentes: Vocé Tu
. Concorda 185 96 6 3 191 40
Concordancia
Verbal: Néo 0 0 285 100 | 285 | 59
Concorda

Tabela 13: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
concordancia verbal

Das 291 ocorréncias de Tu na funcdo de sujeito, 285 ocorréncias
sdo para nao concordancia e apenas 6 ocorréncias de concordancia verbal
como podemos ver em (26), (27) e (28). Os casos de concordancia que
ocorreram foram na fala dos informantes que possuem pai e mae nativos.
Outras situa¢Oes podem ser acompanhadas a seguir:
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(29) Eu ndo gosto de namora, dependé de uma pessoa, tu sabe que
tu vai se magoa entendeu, eu pelo menos penso assim. (GiuSCF16)

(30) Eles tém muito respeito pelo lugar deles, tipo, tu ndo vé lixo
no chao, tu ndo vé bagunca assim tipo nas ruas assim, porque é
tudo organizado. (YasSCF16)

(31) ... que depois tu percebe que teus pais ficam o dia inteiro
fora trabalhando pra tu te uma casa, pra tu te coisa, depois que
eu fui notando tipo, que eu ndo tenho porque ndo lava louga, que
nao to pagando ninguém, s6 to dando despesa, s6 to dando
trabalho pros outros, ai eu ultimamente to ajudando mais.
(NicRSM16)

(32) (Vocé acha que tem uma fase pra comegar a namorar ou vocé
se acha ainda muito novo?) Nao é que eu sou muito novo, acho
gue 0 namoro, acho que tem que ser aquela coisa que tu, com uma
pessoa que tu acha que tu pode conviver com ela sem estressa,
acho que essa pessoa eu acho quando eu comecar a fazer
faculdade. (MarSPM17)

Podemos perceber que, dos demais informantes, aquele que sofre
influéncia da cultura gatcha (por meio dos pais) como em (29) e (30), ou
é gaucho (31), ou é de estado em que a predominancia é o Vocé (32) mas,
por contato linguistico, ja incorporou o Tu na fala, ndo ha marcacgéo de
concordancia entre o pronome Tu e o verbo que o acompanha. O alto
indice de ndo concordancia verbal na nossa Amostra sera retomado no
Capitulo 5, a partir do cruzamento entre concordancia verbal e
preenchimento do sujeito e entre concordancia verbal e local de
nascimento dos pais, fatores que consideramos essenciais na
compreensao dos resultados encontrados na variavel concordancia verbal.

4.2.2.4 Paralelismo estrutural

No controle da variavel paralelismo estrutural vamos observar se
0 pronome pessoal consegue exercer alguma influéncia na escolha de uma
mesma forma pronominal na funcéo de sujeito, de possessivo, de obliquo,
ou do pronome na funcdo de objeto. Segundo Poplack (1980); Naro
(1981, apud Scherre e Naro, 1993, p. 3) através do controle da varidvel
paralelismo formal pode-se obervar uma “tendéncia de marcas levarem a
marcas e zeros levarem a zero”. Arduin (2005) diz que, em um estudo
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piloto realizado pela autora em 2004 foi constatado que em Florianépolis,
Blumenau e Chapec6 o pronome Tu agiu como favorecedor do uso do teu
com PR de 0,84, o pronome Vocé agiu como desfavorecedor do pronome
teu com PR 0,14. Na pesquisa de Arduin (2005) conseguimos verificar
gue a hipdtese da pesquisadora se confirma e em 99% das ocorréncias
com 0 possessivo teu estas foram acompanhadas pelo pronome Tu,
atestando assim o principio do paralelismo formal, enquanto o Vocé atua
como desfavorecedor do possessivo teu. Logo, os resultados de Arduin
(2005) atestam que os pronomes Tu e Vocé exercem influéncia na escolha
dos possessivos teu e seu.

Nossa hipdtese segue na linha de Loregian-Penkal (2004), Arduin
(2005) e Rocha (2012) e esperamos que quando o falante utilizar como
primeira mencdo a forma Tu como sujeito, por exemplo, as proximas
escolhas serdo de Tu novamente como sujeito, obliquo te/ti e possessivo
teu/tua; aqueles que utilizarem a forma Vocé como sujeito em primeira
mengdo, escolherdo o0 Vocé novamente como sujeito, usardo as formas
obliquas lhe ou o, a, 0s, as e 0 possessivo escolhido serd o seu/sua.
Consideramos também como forma ndo paralela os empréstimos das
formas obliquas de Tu no uso com o Vocé. A seguir, apresentamos alguns
exemplos:

(33) (Mas nessa briga o que foi que ele disse pra ela?) “A mde,
nao ligue pra elas, elas sdo assim mesmo, vocé nao tem que se
importar com elas, faz o0 que vocé quiser, a comida é tua, vocé que
faz a comida entdo elas ndo podem questiona nada” uma coisa
assim. (GabPRF18)

(34) (O que vocé sabe sobre a cultura dos manezinhos?) Muitas
historia sobre o manezinho (por exemplo, conta uma...) a luz de
bota que é uma luz que aparece no morro que muitos contam que
se vocé olhasse para tras ela te levava pra cima do morro e muitos
dizem que ja foram pego ou rondaram a sua casa, nao sei...
(LuiSCM16)

(35) (Como foi essa viagem que vocé fez pra Disney?) Foi uma
emocdo por ta com gente em volta de ti que ndo sabe, que néo
sabia sobre 0 que tu tava falando e ninguém te entendia, e tu
tentava entende eles mas ndo dava muito certo na época, hoje da
mais assim. (YasSCF16)
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Abaixo, apresentamos nossos resultados para a variavel
paralelismo estrutural:

Variaveis Dependentes: Paradigmade Paradigmade Total
\océ Tu
Primeira mencéo 41 45 49 54 | 90 | 16
Suj-Suj Iguais 129 34 245 65 | 374 | 69
Suj-Suj
Diferentes o s S 25| 2 8
Paralelismo | Suj-Obj / Obj- 13 46 15 53| 28 | 5

Estrutural; | Suj Iguais
Suj-Obj / Obj-

Suj Diferentes 1 9 10 90 | 11 | 2
Suj-Poss lguais 6 50 3 57 [ 12 >
Suj-Poss

Diferentes 2 28 5 | 7 1

Tabela 14: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
paralelismo estrutural

Podemos observar em (33) um uso do Vocé, mas de uma forma nédo
paralela com o possessivo tua. Nossos resultados mostram que das 7
ocorréncias, 5 foram encontradas em situacbes em que o Vocé foi
associado ao possessivo teu/tua, o que representa 71% das ocorréncias.
Em (34) temos os casos de paralelismo entre os pronomes Vocé na
posi¢cdo de sujeito em conjunto com a forma possessiva sua. Das 14
ocorréncias 6 foram para a forma do exemplo citado e 8 para o pronome
Tu com o possessivo teu/tua. Em (35) temos também a forma paralela do
Tu como sujeito, seguindo a forma do complemento obliquo de ti. Das 28
ocorréncias, 15 foram de Tu representando 53%. Nas situacGes de sujeito-
sujeito iguais das 374 ocorréncias, 245 sdo para 0 uso do Tu tendo um
percentual de 65% e 129 ocorréncias para o Vocé, ficando com 34%.

(36) Cé ndo pode faze coisa sem pensa, talvez tu ndo possa gasta
tanto dinheiro com coisas bestas, tem que controla mais, tem que
sabe 0 que tu vai faze, se tu vai se alista ou ndo, se tu vai faze o
gue tu gosta ou o que da mais dinheiro. (MarSPM17)

De modo geral nossa hipdtese se confirma, mas nos deparamos
com casos ndo paralelos, principalmente na fala daqueles falantes que
utilizam tanto a forma Tu quanto a forma Vocé ao se dirigirem ao seu
interlocutor, que € o caso em (36), fala de um informante que é da cidade
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de Santos/S&o Paulo. Acreditamos que esse uso se deva ao fato de que ele
mora em Floriandpolis ha muito tempo, ja aderindo assim a forma Tu.

4.2.2.5 Pessoa do discurso reportado

Para a discussdo da varidvel pessoa do discurso reportado
retomamos Brown e Gilman (1960) que dizem que a escolha de T ou V se
da a partir da proximidade que o emissor possui com o interlocutor.
Amaral (2002) apud Arduin (2005) diz que em discurso de pessoa
préxima (com pais, irmaos, avos, tios), ou em discurso de pessoa ndo
proxima (com a cabeleireira, adversarios do taekwondo, técnico de
futebol, cliente etc), os falantes usam a lingua diferentemente, conforme
as situacdes discursivas.

Ramos (1989) constata (conforme ja discutido na secdo 3.4 e
corroborando com o que dizem Brown e Gilman (1960)) por meio da
aplicacdo de um questionario que o uso do Vocé mostra uma situacéo de
maior formalidade e que o uso do Tu indica uma situacdo de maior
proximidade. Considerando esses estudos, nossa hipétese era, portanto, a
de que com discurso reportado com uma pessoa préxima haveria um
maior uso do Tu, com uma pessoa nao préxima haveria mais o uso do
Vocé e num discurso ndo reportado, que consideramos situagdes em que
o informante se dirigiu a n6s com a inten¢do de contar algo ou para
expressar sua opinido, a escolha se daria conforme aquele pronome que
para ele fosse mais usual, ou seja, poderia ser tanto o Tu quanto o Vocé, a
depender de sua origem.

Os resultados encontrados podem ser vistos na tabela abaixo:

Variaveis Dependentes: Paradigmade Paradigma de Total
Vocé Tu
Na&o reportado 77 26 213 73 | 290 | 53
Pessoa do _—
Discurso Pessoa Proxima 122 50 122 50 | 244 | 44
Reportado: | Pessoando 8 80 2 20| 10 | 1
Proxima

Tabela 15: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variével
pessoa do discurso reportado

Os resultados nos mostram uma situacao oposta a nossa hipétese,
uma vez que no discurso reportado para pessoa proxima das 244
ocorréncias, 122 foram de Vocé e 122 foram de Tu, com 0s percentuais
de 50% e 50%, respectivamente. Esse alto indice de Vocé para pessoa
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proxima é explicado pelo grande volume de uso do Vocé pela informante
da cidade de Goiania/Goias. Das 122 ocorréncias do paradigma de Vocé,
somente ela o utilizou 78 vezes. Para pessoa nao préxima a hipdtese se
confirma e das 10 ocorréncias encontradas temos 80% para Vocé e 20%
para Tu.

Em relacdo ao discurso ndo reportado acreditamos que o resultado
reflete a proximidade e intimidade que existe entre este pesquisador e 0s
informantes, uma vez que possuiamos uma relacdo de professor/amigo-
aluno, das 290 ocorréncias a preferéncia foi pelo Tu com 73% (213
ocorréncias). Quando nos deparamos com esses valores percebemos que
havia a necessidade de criar uma nova categoria de controle para essa
variavel, uma vez que classificamos como discurso ndo reportado todas
as interacGes em que houve dialogo com o pesquisador, a explicacdo de
uma receita ou um possivel conselho que os informantes dariam a um
filho(a). Para dar conta dessas diferencas, recategorizamos toda a
Amostra e criamos a variavel Tipo de texto que sera discutida na secao
4.2.2.7. A seguir, temos exemplos das interacdes dos fatores pessoa
proxima, pessoa ndo proxima e discurso nao reportado:

(37) Eu fiquei um tempo sem ir na casa dela ai ela falou “A, faz
tempo que cé ndo vem aqui... quando que vocé vai visita a tua
mae” foi isso... (GabPRF18)

(38) Tem uma la, uma cliente que é manezinha, que ela entra e fala
assim “Vocé pode me atender agora?” como se ela fosse o unico
ser humano ali, e eles costuma criticar tudo, como se nada fosse
bom o bastante... (MarGOF16)

(39) Tu primeiro tem que compra a carne, aa... 0 frango, ai tem
que pica ele, tem que bota se ndo me engano a cebola e a coisa
pra refoga. Ai tem que bota arroz, com &gua, dai tu... como posso
fala... dai tu bota... deixa o arroz cozinha com frango e tal, dai
bota colorau, creme de leite e mexe... dai depois bota sal também
né, nao pode esquece do sal e bota no prato e serve. (RafSCM16)

Em (37) temos o relato da informante na categoria de pessoa
proxima a respeito de uma fala da mde que sentia sua auséncia,
reclamando que fazia alguns dias que ela ndo a visitava. Em (38) temos
uma situacdo de pessoa ndo proxima em que a informante conta a respeito
da fala de uma cliente que exigia sua aten¢do. Observamos também que,
das 8 ocorréncias do paradigma de Vocé para essa categoria, 4 foram
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realizadas pela informante da cidade de Goiania/Goids e 4 pela
informante da cidade de Curitiba/Parana, contribuindo com argumentos
anteriores que informantes dessas localidades tém a preferéncia pelo uso
do Vocé. Acreditamos que seja pouco provavel que a cliente manezinha
tenha se dirigido a ela com “Vocé pode me atender agora?” 0 mais
provavel seja que, sendo uma cliente nativa, ela tenha dito “Tu podes me
atender agora?” ou “Q Podes me atender agora?”. Em (39) temos a
explicagdo de uma receita que, conforme dito anteriormente,
categorizamos como discurso ndo reportado e, nesse caso, 0 uso do Tu
ocorreu de forma expressa e nula.

4.2.2.6 RelacGes simétricas e assimétricas entre os interlocutores

Na variavel relagdes simétricas e assimétricas entre 0os
interlocutores analisamos as situagcBes assimétricas (superior para
inferior e inferior para superior), simétrica (entre iguais) e relacdo entre
0 entrevistado para o entrevistador. Segundo Brown e Gilman (1960) nas
relagbes assimétricas em que um superior se dirige para um inferior
ocorre 0 uso preferencial de T e nas relages assimétricas em que um
inferior se dirige para um superior ocorre o uso preferencial de V.
Semelhante ao que foi considerado por Arduin (2005) analisamos em
nosso estudo os seguintes fatores:
= Relacdo Assimétrica de superior para inferior (descendente): a mae
se dirigindo para o filho;

= Relacdo Assimétrica de inferior para superior (ascendente): o filho se
dirigindo para a mée;

= Relacdo Simétrica entre iguais: entre amigos, irmaos, primos, etc;

= Relagdo Entrevistado para o Entrevistador.

Diante desses fatores, nossa hipotese seria de que nas relagfes
descendentes ocorreria 0 uso preferivel do Tu, nas relacdes ascendentes
ocorreria 0 uso preferivel do Vocé. Entretanto, por eles serem
adolescentes acreditdvamos que ndo haveria uma distincdo muito
acentuada. Nas relacBes simétricas acreditavamos que o Tu seria
majoritario em virtude do percentual de uso do Tu que j& haviamos
encontrado, da mesma maneira como na relagdo com o entrevistador pela
proximidade, como ja ressaltamos na secdo anterior. Os resultados e 0s
exemplos para essa varidvel podem ser vistos a seguir:
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Variaveis Dependentes: Paradigmade Paradigma de Total
Vocé Tu
Assimétrica 81 61 51 38 | 132 | 24
Sup-Inf
Relagdes IAs.fs.lsmetnca 11 55 9 45 20 3
Simétricas e nt->up
Assimétricas: Simétrica 36 36 64 64 | 100 | 18
P/o 79 27 213 72 | 292 | 53
Entrevistador

Tabela 16: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
relacOes simétricas e assimétricas

(40) Marina, olha ai no porta mala que tem uma caixa pra vocé”
na hora que eu abri a caixa a bendita da bota eu fiquei toda feliz,
falei assim “gente ganhei uma bota” abracei minha tia, eu falei
“amei” ela virou e falou assim “sé que tem um porém, VOCE€ vai
paga a bota, eu ndo vo paga a bota” e eu ja fiquei assustada que
eu pensei eu ndo tenho dinheiro, meu pai e minha mée ndo vao me
da dinheiro pra paga a bota, ela falou assim “eu estou sem
empregada, entdo que que acontece, vocé lava a casa pra mim trés
vezes, a casa toda, a bota fica de presente pra vocé” (MarGoF16)

(41) Ai eu pedi desculpas e disse que ela também tinha que ver
meu lado, eu falei assim “A mde vOC€ acha que eu to achando
super legal, super legal so6 trabalha ndo sai com as minhas
amigas”... (MarGoF16)

(42) O Juliano, eu ja falei pra ti meu tu ja teve outras experiéncias,
tu deve tomar coragem e fala com a Djulia, porque tu gosta dela
entdo vai atras dela meo, ndo fica esperando cai tudo de maos
dadas assim na tua mao e deu. Tem que cria coragem, tu ja viu ai
que tu ja perdeu varias guria por causa disso e ndo vale a pena
fica ai se lamentando ai depois... (VinBAM18)

(43) Deve ser uma coisa muito legal assim, tu ta em casa com a
familia e do nada tu faz uma comida da hora pra caralho, gostosa,
deve se uma coisa muito legal faze isso... (MarSPM17)

Novamente, parece que o0s resultados estdo relacionados com a
origem dos falantes como podemos ver em (40), uma vez que nas relaces
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assimétricas de superior para inferior das 132 ocorréncias, 81 foram de
Vocé representando 61% do total e para Tu tivemos 38 ocorréncias dando
38%. Nas relagGes assimétricas (41) de inferior para superior os
resultados foram equilibrados, das 20 ocorréncias tivemos 11 para Vocé
e 9 para Tu, representando 55% e 45%, respectivamente. Ja nas relacdes
entre iguais (42) e de entrevistado para entrevistador (43) nossa hipdtese
inicial se confirma, da mesma forma os estudos de Brown e Gilman
(1960) mostraram, em relacdo a preferéncia pela forma T no caso de
intimidade. Nas relagdes simétricas, das 100 ocorréncias, 64 foram para
0 Tu 0 que nos d& 64% de uso e 36 ocorréncias para o Vocé, representando
36% do total. J& na interagdo entre entrevistado e entrevistador foram 292
ocorréncias, sendo 213 para Tu e 79 para Vocé, ficando portanto com um
resultado de 72% e 27%, respectivamente. Esses resultados, da mesma
forma que aqueles encontrados na se¢do anterior, também contribuiram
para a recategorizagdo da nossa Amostra em Tipo de texto.

4.2.2.7 Tipo de texto

Como dito anteriormente, nas Ultimas duas secBes optamos por
considerar também como variavel o tipo de texto, uma vez que segundo
Bronckart (2003), apud Loregian-Penkal (2004):

Mesmo sendo intuitivamente diferenciaveis, os
géneros ndo podem nunca ser objeto de uma
classificagdo racional, estavel e definitiva.
Primeiro, porque, do mesmo modo que as
atividades de linguagem de que procedem, eles sdo
em numero de tendéncia ilimitado; segundo,
porque 0s parametros que podem servir como
critérios de classificaco (...) sd0, a0 mesmo tempo,
pouco delimitaveis e em constante interacdo.
(BRONCKART  (2003) apud LOREGIAN-
PENKAL (2004), p. 96)

Conseguimos perceber que o que diz Bronckart (2003) a respeito
do tipo de texto foi de tamanha importéncia para a analise dos nossos
resultados, uma vez que essa categoria parece nos dizer muito a respeito
da escolha de nossos informantes sobre o uso do paradigma de Tu e do
paradigma de Vocé.

Ap6s a primeira rodada com o programa Goldvarb 2001
percebemos que alguns dados encontrados em pessoa do discurso
reportado e relagbes simétricas e assimétricas entre os interlocutores
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poderiam ser influenciados a partir do tipo de texto do momento da
entrevista. Loregian-Penkal (2004) em seu trabalho também considera o
tipo textual como fator relevante para a analise e classifica em: segmentos
predominantemente  narrativos,  segmentos  predominantemente
argumentativos; explicagdes; receitas e marca com ndo se aplica as
ocorréncias que ndo se encaixaram nestes quatro géneros. Sendo assim
recategorizamos todas as nossas ocorréncias e classificamos os textos por
dialogo com o entrevistador, narrativa com envolvimento, receita,
conselho e outros.

Os resultados encontrados podem ser observados na tabela abaixo:

Variaveis Dependentes: Paradigmade Paradigma de Total
Vocé Tu

Didlogo com o 41 34 77 65 | 118 | 21
Entrevistador
Narrativa com

Tipo de envolvimento 83 51 79 48 | 162 | 29

Texto: Receita 39 21 142 78 | 181 | 33
Conselho 42 53 38 47 | 80 | 14
QOutros 2 66 1 33 3 0

Tabela 17: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
tipo de texto

Em dialogo com o entrevistador exemplificada em (44) nossa
hipdtese é semelhante a de Loregian-Penkal (2004) de que neste tipo de
texto houvesse mais o uso do Tu do que do Vocé. Acreditamos nisso
principalmente pelo aspecto proximidade entre os informantes e o
entrevistador, conforme j& dito nas duas sec¢Ges anteriores. A hipétese se
confirma nos resultados. Das 118 ocorréncias, 77 foram na forma Tu
representando 65%. A forma Vocé obteve 41 ocorréncias ficando com
34%.

(44) (E vocé pensa em ser pescador?) Sei 14, depende. Tem vez que
sim tem vez que nado, porque pode ser sacrificante e tudo mas eu
acho que é uma profissédo que seria legal. Porque todo dia é uma
coisa diferente, todo dia vai ter uma coisa inusitada, por exemplo
tu ir prum escritorio, eu ndo consigo me ve dentro de um escritério
ou de um consultério, ndo consigo. (RafSCM16)
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Em relacdo a narrativa com envolvimento, conforme exemplo em
(45), nossa hipdtese era de que haveria mais a forma Tu uma vez que o
informante iria se inserir nos dialogos. Mas, conforme ja dito
anteriormente, a grande quantidade de ocorréncias de uso do Vocé
contribuiu para deixar o resultado equilibrado. Das 162 ocorréncias
encontradas, 83 foram de Vocé com 51% do total e 79 foram de Tu ficando
com 48%.

(45) Eu quero muito pula de bungee jump e eu ja perguntei pra ele
se ele pularia faria comigo e ele falou que n&o. (O que que ele te
falou?) “Ndo Yasmin, tu ta ficando louca? Tu qué morre?” tipo
assim, ndo faga isso, é um absurdo porque né se “tu cai de la tu ta
morta” ai eu digo eu sei, mas eu ndo vou cair, por isso existe
vdrias coisas pra mim ndo cair ai eu “tU faria comigo?” e ele
“ndo, ndo faria contigo, s6 se saisse do ch&o, mas eu nao pularia
do penhasco” ai eu “ta, mas eu pularia, comé que a gente vai fazé
isso?” (YasSCF16)

Na categoria receita, exemplo em (46), nossa hip6tese segue
também a de Loregian-Penkal (2004) no predominio de Tu. Acreditamos
que, pela grande quantidade de Tu na posicédo de sujeito nulo e pelos altos
indices dessa forma pronominal em discurso ndo reportado e na relagéo
entrevistado para o entrevistador esses dados se davam principalmente
em virtude do género receita, algo que ficou comprovado. Das 181
ocorréncias, 142 foram da forma Tu ficando portanto com 78%, ja a forma
Vocé teve apenas 39 ocorréncias, 0 que representou 21% do total.

(46) Tainha escalada ela é aberta, que ela é assada na brasa, abre
toda ela assim e tira tudo que tem, s6 dexa ela assim e coloca ela
na brasa a posta que é pedacinho assim de pexe, tipo 0 pexe é
assim ai tu corta assim em pedacinho e frita, acho que é assim.
(LuiSCM16)

No tipo de texto conselho tinhamos como hipdtese, conforme
exemplo (47), que por se tratar de uma situacdo ndo real, afinal uma das
perguntas foi: “Que tipo de conselho vocé daria para um filho se
tivesse?” poderia haver um uso mais acentuado do VOcé, situacao que se
comprova, mas de forma equilibrada. Do total de 78 ocorréncias, 42
foram da forma Vocé, tendo portanto 53% de casos, e 38 ocorréncias
foram da forma Tu, ficando com 47%.
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(47) Vocé tem que viver a sua vida do jeito que vocé acha
melhor, eu ja te passei alguns ensinamentos, vocé tem alguns
ensinamentos dos seus avés, mas nunca se deixe influenciar pelo
gue o mundo pensa ou pelo que uma pessoa te diz o que é certo.
Vocé tem que definir o que é certo e o que é errado por si s6, e
pelo aqui que ta dentro de vocé, pela sua esséncia...
(MarGOF16)

De todas as interagfes textuais, que classificamos como outros, a
Unica que ndo se encaixou com as demais foi uma declaracdo de amor que
0 namorado da informante fez para ela, conforme exemplo (48), uma vez
que ela ndo registrou sua resposta a ele. Foram apenas 3 ocorréncias, 2
para Vocé e uma para Tu.

(48) (Declaracéo que o namorado faz pra a informante) “Muito
obrigado por tudo, por existir na minha vida, eu te amo, voceé é
tudo pra mim” ai eu comego a chorar. (GabPRF18)

4.2.3 Variaveis independentes extralinguisticas

Para a andlise das formas do paradigma de Tu e do paradigma de
Vocé, além de todas as variaveis linguisticas ja discutidas, analisamos
também as variaveis sociais. Percebemos que essas variaveis foram as
grandes ‘estrelas’ da nossa pesquisa, contribuindo com o que diz Labov
(2008 [1972]) em seu estudo sobre a ilha de Martha’s Vineyard em que
no final da pesquisa ele percebe que o fator social é o grande responsavel
pela centralizacdo dos ditongos. Os fatores que consideramos foram: local
de nascimento do informante, sexo do informante, local de nascimento
dos pais, tempo em que o informante mora na llha de Santa Catarina e
individuo.

Certamente o grande diferencial da nossa amostra em relagdo a
outros trabalhos Sociolinguisticos realizados em Florianopolis sobre o
paradigma de Tu e de Vocé estd na heterogeneidade de nossos
informantes. Em trabalhos realizados com as mesmas variaveis
dependentes, com amostras de fala, pesquisadoras como Menon e
Loregian Penkal (2002) Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005), Rocha
(2012) analisaram informantes de Florianopolis nativos da cidade,
excluindo, por exemplo, aqueles que nasceram na llha, mas ndo eram
filhos e netos de nativos.
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No nosso caso, observamos a fala de adolescentes que estudam em
uma escola localizada no bairro Ingleses, mas que podem representar a
diversidade dos moradores dessa localidade. Sendo assim consideramos
como informantes além dos manezinhos, também aqueles que nasceram
na llha, mas os pais sdo nascidos em outros estados e aqueles que sdo de
outros estados, mas que moram ha um certo tempo em Florianépolis ou
ha pouco tempo. Nossa escolha se baseou nos principios de Labov (2008
[1972]) sobre a heterogeneidade ordenada da lingua. Nossa amostra
sincronica, apenas no que diz respeito aos pronomes de segunda pessoa
do singular, é ja reflexo de um sistema linguistico heterogéneo.
Abordamos a seguir aspectos e resultados relacionados a cada uma das
variaveis extralinguisticas controladas.

4.2.3.1 Local de nascimento do informante

Zeferino (2008), ja citado no item 1.2, afirma que o bairro Ingleses
do Rio Vermelho, a partir da década de 1980, passa a receber inimeros
moradores vindos de diversas localidades do Brasil. O bairro passa a ser
habitado ndo somente por nativos, mas também por catarinenses vindos
do interior, paranaenses, gatchos, paulistas, supostamente pessoas que
vinham para passar o verdo e acabavam decidindo fixar residéncia. A
partir disso observamos que o que era contado por Zeferino (2008) se
comprovava no grupo de adolescentes investigados. Para a variavel local
de nascimento do informante consideramos como fatores os estados de
Santa Catarina, Rio Grande do Sul, Parand, S&o Paulo, Goiés e Bahia. Os
resultados encontrados nesta varidvel extralinguistica podem ser
conferidos na tabela abaixo:

Paradigma de Paradigma de

Vocé Tu Total

Variaveis Dependentes:

Santa Catarina 32 24 194 85 226 | 41
Rio Grande do 0 0 38 100 38 7

Local de Sul
nascimento | Parana 29 85 5 14 34 | 6
. do . | SE0Paulo 11 30 25 69 36 6
Informante: - soias 112 93 8 6 | 120 | 22
Bahia 23 25 67 74 | 90 | 16

Tabela 18: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
local de nascimento do informante
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Em Santa Catarina podemos constatar que, a partir de estudos de
Ramos (1989), Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005), Coelho e Gorski
(2011), Nunes de Souza (2012), Ramos (2012) na regido litoranea
colonizada pelos agorianos ocorre predominio do uso do Tu. Logo nossa
hipotese era de que com os informantes nascidos em Florianopolis/Santa
Catarina isso iria ocorrer. De fato a hip6tese se confirma, conforme
podemos ver em (49) e nos resultados estatisticos encontrados. Das 226
ocorréncias, 194 foram para Tu o que representou 85% do total. O
pronome Vocé teve apenas 32 ocorréncias, com 24% de uso.

(49) (Quem te controla mais em casa, 0 pai ou a mae?) A mae...
(Por qué?) Porque ela é braba (risos) mas ndo é que tipo o meu
pai € aquele que da pra tu convence, entendeu. Meu pai chega a
ndo mas aaa... e a minha mae ndo, a minha mae é pulso firme
assim, se a minha mae disse que nao, é ndo, ndo adianta tu discuti.
(GiuSCF16)

A forma Tu no Rio Grande do Sul é de uso indiscutivel e pudemos
observar isso em estudos realizados por Menon e Loregian Penkal (2002)
e Loregian-Penkal (2004). Logo, nossa hip6tese ndo poderia ser diferente
e acreditdvamos que nosso informante que é nascido em Porto Alegre
também utilizasse o Tu, como podemos ver no exemplo (50). Os
resultados mostram que ele ndo s6 tem preferéncia pelo uso Tu quanto faz
uso dessa forma em 100% dos casos. Das 38 ocorréncias de pronome de
segunda pessoa registradas por esse informante as formas do paradigma
de Vocé ndo apareceram nenhuma vez.

(50) Tu pega o leite condensado, coloca uma colher de margarina,
umas duas trés colher de chocolate em pé e mexe, coloca uns dois
trés minuto do micro-ondas, depois tira, mexe, ai tu coloca de
novo, tira mexe até fica pronto. (NicRSM16)

Em relacdo ao Parand, Menon e Loregian-Penkal (2002) e
Loregian-Penkal (2004) afirmam que a partir de anélise de amostras de
informantes da cidade de Curitiba o estado pode ser considerado um
reduto do Vocé, uma vez que a regido da capital é colonizada
principalmente por paulistas que utilizam majoritariamente o pronome
Vocé. Nossa hipGtese era que a informante paranaense, nascida em
Curitiba, utilizaria o0 Vocé muito mais que o Tu, podemaos ver isso em (51).
A hip6tese se confirma. Das 34 ocorréncias encontradas, 29 foram de
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Vocé o que representou 85%. As formas do paradigma Tu tiveram apenas
5 ocorréncias, representando 14% do total.

(51) Ai ele falou (o seguranga) “Ndo vocé ndo pode entra, vocé
ainda ndo tem 18, s6 daqui trés meses, que Vocé pode” ai eu falei
“Ta eu ndo posso entra” ai ele falou “Ndo, ndo pode” até chamou
um outro cara la pra ver a minha identidade e ndo deixaram eu
entra. (GabPRF18)

A partir do levantamento realizado por Lucca (2007) sobre o uso
do Tu e do Vocé em todas as regides do Brasil, a autora afirma que apesar
da regido Sudeste ser um reduto do Vocé o Tu ja comega a entrar em
algumas localidades. No Estado de S&o Paulo, que tem preferéncia pelo
Vocé, ha redutos também de uso de Tu. A autora cita Modesto (2006) que
diz que na fala de Santos ja foi encontrado o Vocé em alternéncia com o
Tu, mas com predominio do uso do Vocé. Como hipotese para esse fator
tinhamos de que nosso informante que é nascido em Santos utilizaria mais
a forma Vocé do que a forma Tu, entretanto o resultado final nos
surpreendeu. Com um total de 36 ocorréncias, 25 delas foram para Tu o
que representou 69% do total e o Vocé teve apenas 11 ocorréncias,
ficando portanto com 30%. Ao nos depararmos com esse resultado
percebemos que haveria a necessidade de uma rodada com cruzamentos
de dados para identificarmos se o tempo em que esse informante mora em
Floriandpolis poderia influencid-lo linguisticamente na escolha do Tu e
nao do Vocé. Essa discussdo sera tratada no Capitulo 5. O uso alternado
do Tu e do Vocé pelo informante paulista pode ser visto em (52).

(52) (Alguma diferenca entre o seu jeito de falar e do manezinho
além da rapidez?) Se vocé me perguntasse ha quatro anos eu
falaria um monte eu acho, mas hoje em dia eu s6 lembro do Tu se
ndo me engano. Quando eu falava muito o Tu eu lembro que
falavam bastante “Porque que tu fala tu? Que bagulho é esse de
fala diferente?” (MarSPM17)

Segundo Scherre et al (2011) no Distrito Federal ocorre a
alternancia das formas Tu, Vocé e océ, apesar de o DF ser localizado
dentro do estado de Goiés que é um reduto do Vocé, conforme Lucca
(2007). Nossa hipétese era que a informante que representava este Estado
da regido centro-oeste brasileira utilizasse mais a forma Vocé do que a
forma Tu. Nossa hip6tese foi confirmada na anélise dos resultados, pois
das 120 ocorréncias encontradas 112 foram do paradigma de Vocé com
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93% de uso, enquanto o Tu teve apenas 8 ocorréncias, representando
somente 6% do total, uma das interacdes pode ser vista em (53).
Novamente algo nos chamou a atencéo que seria quais formas de Tu ela
estaria utilizando, se era o préprio Tu como pronome pessoal na fungdo
de sujeito ou as formas obliquas ou possessivas. Esta discussao também
serd realizada nas rodadas de cruzamento de resultados estatisticos,
apresentadas no proximo Capitulo.

(53) (Qual a diferenca de tratamento do goiano pro manezinho?)
Eu tenho a sensacao de que as pessoas de 14 sdo mais gentis, mais
colorosas, entendeu? As pessoas de la sdo mais de bem com a vida,
sdo mais bem humoradas, sdo mais divertidas, e tem muita gente
de pavio curto, mas as pessoas sdo mais hospitaleiras, e pela
forma como a pessoa fala com vocé, vocé repara isso, vocé repara
gue ta sendo bem recebido. (MarGOF16)

Lucca (2007) diz que segundo Oliveira (2005) nas comunidades
rurais afro-brasileiras da Bahia ocorre uma alternancia entre os pronomes
Tu e Vocé, mas com predominio do uso do Vocé. Nossa hipétese inicial
era de que nosso informante baiano utilizasse mais formas do paradigma
de Vocé do que formas do paradigma de Tu. Durante a entrevista nosso
informante, que é nascido na cidade de Vitdria da Conquista/Bahia,
afirma que na Bahia eles usam mais 0 Vocé e tece o seguinte comentario:

(54) Quando eu ia fala vocé o pessoal ficava olhando assim mais
ou menos estranho sabe. Quem é manezinho mesmo gosta de fala
tu, tu. Ai, tu ta tolo, eles ficam falando desse jeito. Eu ja falo vocé,
0 vocé, chega aqui mais. Ai eles falava tu. Pra mim eu estranhava
bastante né, porque 6 vo te fala, pra mim tu fica muito informal,
um negécio muito informal, se eu falo vocé parece pouco mais
formal da pra usa mais com todo mundo. (E aqui hoje, o que vocé
acha que vocé usa mais, o Tu ou 0 Vocé?) Eu acho que eu continuo
mantendo o vocé ainda. Eu ndo consigo entender a usar o tu.
Nunca tentei e acho que nunca vo tenta porque é algo bem dificil,
mas agora quem anda comigo ja se acostumo. (VinBAM18)

O relato apresentado em (54) foi realizado logo no inicio da
entrevista e ndo consideramos as marcagdes de Tu e de Vocé para a nossa
andlise quantitativa uma vez que ele se reportava aos pronomes utilizando
nesse caso um discurso opinativo e ndo apresentando em sua fala
espontanea o uso de uma forma ou outra. Contudo, além da nossa hipdtese
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ndo se confirmar, a afirmacdo do informante de que “Eu acho que eu
continuo mantendo o vocé ainda. Eu ndo consigo entender a usar o tu.
Nunca tentei e acho que nunca vo tenta porque é algo bem dificil”,
também ndo se comprova uma vez que, das 90 ocorréncias, 67 foram para
as formas do paradigma de Tu tendo um indice de 74%, enquanto as
formas de Vocé apareceram em 23 ocorréncias, ficando com 25%. Da
mesma forma que os resultados encontrados das formas de Tu na fala do
informante de Santos/Sao Paulo, esse resultado nos faz acreditar que a
varidvel tempo de residéncia em FlorianOpolis seja a grande
influenciadora dessas ocorréncias tdo significativas de Tu na fala do
informante baiano. Ressaltamos novamente que os resultados desses
cruzamentos serdo discutidos no Capitulo 5.

4.2.3.2 Sexo do informante

No estudo realizado por Loregian-Penkal (2004) e Arduin (2005)
os resultados das pesquisadoras mostraram que as mulheres tendem a usar
mais a forma Tu do que a forma Vocé. Segundo Labov (2008 [1972]), as
mulheres tendem a ser mais conservadoras ou observadoras da variante
de maior prestigio social. Nossa hipétese era de que nesse caso houvesse
um equilibrio, uma vez que na amostra havia duas informantes do sexo
feminino que eram de cidades/estados com preferéncia pelo Vocé
(Curitiba/Parana e Goiania/Goias) e dois informantes do sexo masculino
gue eram de cidades/estados com preferéncia pelo uso de Vocé
(Santos/S&o Paulo e Vitoria da Conquista/Bahia). Os resultados podem
ser vistos na tabela abaixo:

Variaveis Dependentes: Paradigma de Paradigma de Total
Vocé Tu
Sexo do Masculino 54 22 188 77 | 242 | 44
Informante: | Feminino 153 51 149 49 | 302 | 55

Tabela 19: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
Sexo

Apo0s a rodada estatistica percebemos que o equilibrio apareceu
somente nos dados das informantes do sexo feminino, portanto
comprovando nossa hipétese. Das 302 ocorréncias, 153 foram para a
forma Vocé com 51% dos casos e 149 ocorréncias para a forma Tu,
chegando a 49%. A grande surpresa ficou nos resultados dos informantes
do sexo masculino uma vez que nossa hipétese nao foi confirmada. Das
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242 ocorréncias, 188 apareceram nas formas do paradigma de Tu o que
representa 77% do total, ja nas formas do paradigma de Vocé somente 54
ocorréncias foram encontradas, chegando aos indices de 22%. Olhando
para os dados em cada paradigma separadamente segundo a variavel sexo
temos os seguintes resultados:

Paradigma de Vocé Paradigma de Tu
Sexo Qcorréncias % QOcorréncias %
Masculino 54/207 26% 188/337 55%
Feminino 153/207 73% 149/337 44%

Tabela 20: Paradigma de Tu e de VVocé segundo a variavel sexo

Nesse caso percebemos que, em relacdo ao uso de Tu, 0s
informantes do sexo masculino fizeram um uso maior sendo que, das 337
ocorréncias, 188 foram realizadas por eles o que representou 55%, as
informantes do sexo feminino foram responsaveis por 149 ocorréncias, 0
gue representou 44% do total. Acreditamos novamente que a variavel
tempo de residéncia em Floriandpolis seja a responsavel por esse
equilibrio entre os informantes do sexo feminino e os informantes do sexo
masculino, uma vez que temos dois informantes do sexo masculino que
sdo de localidades diferentes com um uso de Vocé mais acentuado (Séo
Paulo e Bahia). Em relacdo as formas do paradigma de Vocé, das 207
ocorréncias 153 foram realizadas pelas informantes do sexo feminino, o
gue representou 73%, ja pelos informantes do sexo masculino foram
realizadas 54 ocorréncias, o que representa 26%. O alto uso de Vocé entre
as informantes do sexo feminino esté associado ao local de nascimento de
duas delas (Parana e Goias). Discutiremos um pouco mais a respeito disso
no item 4.2.3.5.

4.2.3.3 Local de nascimento dos pais

Por meio da variavel local de nascimento dos pais conseguimos
perceber que a influéncia étnica apareceria mais nas marcas de
concordéncia verbal com o pronome Tu uma vez que aqueles que
tivessem pais nascidos em Floriandpolis/Santa Catarina poderiam
apresentar a concordancia por meio da assimilacdo de [t] para [s]
conforme ja explicado por Furlan (1989). O cruzamento dessas variaveis
(local de nascimento dos pais e concordancia verbal) também serd
discutido no Capitulo 5. Para os fatores da variavel local de nascimento
dos pais consideramos o local de nascimento, seguindo a ordem de Mae
/ Pai e para esta variavel temos os fatores Santa Catarina / Santa Catarina,
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Santa Catarina / Uruguai, Rio Grande do Sul / Rio Grande do Sul, Parana
/ Parand, S&o Paulo / Séo Paulo, Goias / Goias e Bahia / Bahia. Os
resultados podem ser vistos na tabela abaixo:

Variaveis Dependentes:

Paradigma de Paradigma de Total

Vocé Tu
~ Ocorréncias % ~ Ocorréncias %  Oc %

SC/SC 20 25 58 74 78 14

Localde | SC/UY 2 9 19 9 [ 21 [ 3
nascimento RS /RS 10 6 155 93 165 | 30
dos paisdo | PR/PR 29 85 5 14 34 6
Informan_te SP/SP 11 30 25 69 36 6
(Mée / Pai): [ GO/GO 112 93 8 6 120 | 22
BA/BA 23 25 67 74 90 16

Tabela 21: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
local de nascimento dos pais

Para aqueles que possuiam ambos 0s pais nascidos em Santa
Catarina, neste caso, consideramos como descendentes de nativos de SC
por pais e avds. As formas do paradigma de Tu apareceram em 58
ocorréncias, de um total de 78, o que representou 74% da amostra. As
formas de Vocé ficaram em apenas 20 ocorréncias, representando 25% do
total.

Na fala da informante cuja mée é nativa e o pai nascido no Uruguai
ocorreu também o predominio do Tu. Das 21 ocorréncias, 19 foram para
Tu o que da um percentual de 90%, ja para o Vocé foram somente 2
ocorréncias, 0 que representa 9%. Até aqui conseguimos perceber que a
hipotese de que aqueles que possuem alguma ascendéncia nativa de
Floriandpolis utilizariam mais o Tu conforme apresentados em estudos
como os de Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005) se confirma.

Para os trés informantes que possuem pais nascidos no Rio Grande
do Sul, apenas um dos informantes é gatcho, as outras duas sdo nascidas
em Floriandpolis. Nossa hipétese era de que os filhos sofreriam influéncia
da fala dos pais, utilizando mais o Tu. Em relacdo a concordancia verbal,
estudos de Menon e Loregian-Penkal (2002) e Loregian-Penkal (2004)
mostram que a CV com o Tu é muito baixa no Rio Grande do Sul.
Loregian-Penkal (2004) encontra, por exemplo, nas cidades de Flores da
Cunha, Panambi, Porto Alegre e Sdo Borja evidéncias de que a
concordéncia verbal com o Tu ficou entre 2% e 7%. Nossa hip6tese de
uso mais acentuado de Tu se confirma. Das 163 ocorréncias, 155
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apareceram nas formas Tu o que representou 93%, enquanto a forma
Vocé teve somente 10 ocorréncias, obtendo o indice de 6%.

Para a informante cujos pais sejam paranaenses acreditava-se que
0 predominio de uso fosse do Vocé, uma vez que segundo Menon e
Loregian-Penkal (2002) e Loregian-Penkal (2004) a cidade de Curitiba é
um reduto do Vocé, uma cidade colonizada principalmente por paulistas,
como dizem Coelho e Gérski (2011). Das 34 ocorréncias encontradas em
nossa amostra, 29 séo para a forma Vocé ficando, portanto, com 85% do
total. O Tu teve somente 5 ocorréncias, 0 que representou 14%. A
hip6tese de que nesse caso haveria predominio de uso do Vocé também
se confirma nos resultados desse fator.

A hipdtese inicial de que o informante que possuia os dois pais
nascidos em Sao Paulo, como ja discutido anteriormente, reduto do Vocé,
usaria mais formas do paradigma de Vocé ndo se confirma nesse fator,
uma vez que das 36 ocorréncias 25 foram encontradas com a forma Tu
tendo 69% do total e com a forma Vocé somente 11 ocorréncias, 0 que
representou 30%. A ideia de reduto de Vocé no Centro-Oeste dita por
Lucca (2007) e a hipdtese de predominio do Vocé também se confirma
nesse fator. Vocé obteve 93% com 112 ocorréncias de um total de 120 e
0 Tu somente 8 ocorréncias resultando em somente 6%.

Percebemos que apesar de estudos citados anteriormente
apontarem a alternancia de uso do Tu e do Vocé no interior da Bahia e da
afirmativa de nosso informante de que tanto ele quantos os pais fazem o
uso preferencial pelo Vocé nesse fator isso também ndo se confirma.
Foram encontradas 74% de formas do paradigma de Tu contra 25% de
Vocé. Das 90 ocorréncias 67 sdo, portanto, de formas de Tu e 23 séo de
formas de Vocé.

4.2.3.4 Tempo em que o informante mora na llha de Santa Catarina

Esta variavel mostrou resultados bem significativos, uma vez que
acreditavamos que quanto menos tempo nossos informantes morassem na
llha de Santa Catarina, especificamente no bairro Ingleses ou arredores,
menos ele seria influenciado pela lingua. Na medida em que esse indice
fosse aumentando, mais influenciado ele seria até que chegasse ao indice
mais alto da variacdo utilizada pelo manezinho. Nessa variavel
consideramos o0s seguintes fatores: até 3 anos; de 3 a 6 anos; mais de 6
anos; e sempre morou. Os resultados podem ser observados na tabela e
no grafico abaixo:
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Variaveis Dependentes: Paradigma de Paradigma de Total
\Vocé Tu
Até 3 anos 112 93 8 6 | 120 | 22
De3ab 34 26 92 73 | 126 | 23
Tempo de anos
residénciaem | Mais de 6 29 40 43 59 | 72 | 13
Floriandpolis: | anos
Sempre 32 14 194 85 | 226 | 41
morou

Tabela 22: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
tempo de residéncia em Floriandpolis

Tempo de residéncia em Florianépolis
93%
85%
100 3%

50

0,
6% 0% 14%

Até 3 anos De3ab6anos Maisde6anos Sempre morou
=@=Tu =0\ 0cé

Gréfico 4: Percentual de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
tempo de residéncia em Floriandpolis

Conseguimos perceber que o fator tempo contribui para o uso ou
ndo das formas do paradigma de Tu em relacdo as formas do paradigma
de Vocé. Percebemos que para o informante que mora na Ilha até 3 anos
e que traz consigo a forma Vocé em seu vernaculo ela continua em
destaque, uma vez que das 120 ocorréncias, 112 foram de Vocé. Na
medida em que o tempo vai passando, conforme observamos nos fatores
de 3 a 6 anos e mais de 6 anos, 0 uso do Tu tem um salto consideravel.
No primeiro caso, das 126 ocorréncias 92 foram para Tu e somente 34
para Vocé. No segundo caso, no fator mais de 6 anos, também ocorre
predominio do Tu, das 72 ocorréncias 43 sdo para Tu e 29 sdo para Vocé.
Como ja era de se esperar, na fala daqueles que sempre moraram em
Floriandpolis, comparada as falas dos outros informantes, ocorre um
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elevado uso de Tu, das 224 ocorréncias 192 sdo de Tu e somente 32 sdo
de Vocé. Os resultados do fator sempre morou corroboram com resultados
sobre a preferéncia de uso do Tu em Florianépolis, conforme constatado
por Ramos (1989), Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005), Coelho e
Gorski (2011), Nunes de Souza (2012), Ramos (2012).

4.2.3.5 Individuo

Conseguimos perceber no decorrer das discussdes que o grande
diferencial do nosso trabalho est4 na heterogeneidade dos individuos.
Alguns conservam as marcas de uso de Tu ou de Vocé, conforme o que é
mais marcante em seus Estados de origem, e outros utilizam esses
pronomes de segunda pessoa do singular e seus respectivos paradigmas
pronominais em alternancia. Abaixo temos um grafico com o percentual
de uso de cada informante:

Percentual de uso do paradigma de Tu e Vocé

120
100% 97% 100% 03%

100 0% 85%
%0 69% 74%
51%

6 48%

4 0% 5%
0%

2 % 2% 0

0 l ||
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Grafico 5: Percentual de uso do paradigma de Tu e do paradigma de Vocé por
informante

Como ja dissemos nossa amostra é formada por 10 individuos de
6 estados brasileiros diferentes. Os resultados encontrados podem ser
assim sumarizados e vistos na tabela abaixo:
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Variaveis Dependentes: Paradigma de Paradigma de Total
Vocé Tu
RafSCM16 0 0 37 100 | 37 | 6
LuiSCM16 20 48 21 51 | 41 | 7
BiaSCF17 2 9 19 9 [ 21 |3
GiuSCF16 1 2 41 97 | 42 | 7
Individuo:  _Y2SSCF16 9 10 76 89 | 85 |15
NicRSM16 0 0 38 100 | 38 | 7
GabPRF18 29 85 5 14 | 34 | 6
MarSPM17 11 30 25 69 | 36 | 6
MarGOF16 112 93 8 6 | 120 | 22
VinBAM18 23 25 67 74 | 90 | 16

Tabela 23: Ocorréncias de uso do Paradigma de Tu e do Vocé, segundo a variavel
o individuo

RafSCM16: este informante é filho de pais nativos e neto de avés
nativos de Floriandpolis. Nascido em Floriandpolis, criou-se no
bairro Ingleses, é filho e neto de pescador e diz que ndo descarta a
possibilidade de seguir a profissdo do pai e do avd. Ele foi aquele
gue também apresentou dados de concordancia por assimilacdo de
[t] para [s] (foste / fosse) algo considerado como tipico da fala do
manezinho conforme Furlan (1989). Nossa hipétese inicial era de
que ele utilizasse mais 0 Tu do que o Vocé segundo estudos com
informantes manezinhos de Loregian-Penkal (2004), Arduin (2005)
e Rocha (2012). A hipétese se confirma e os resultados encontrados
mostram que, das 37 ocorréncias encontradas na entrevista
individual, 100% foram de formas do paradigma de Tu o que
corrobora com os resultados das pesquisas citadas pela preferéncia
do Tu na fala manezinha.

LuiSCM16: filho de pais nativos e neto de avds nativos de
Floriandpolis. Nascido em Floriandpolis, criou-se no Santinho,
localidade que faz parte dos Ingleses do Rio Vermelho, é neto de
pescador, mas afirma ndo gostar de peixe. De todos os informantes
este, talvez, foi aquele que menos proximidade possuia com o
pesquisador. Entretanto, nossa hipdtese era de que por ser
manezinho fizesse 0 uso mais acentuado do Tu do que do Vocé. O
gue percebemos é que durante a entrevista todas as vezes que ele
dirigia a palavra ao entrevistador era com a forma VVocé. A conversa
era conduzida por alguém que havia sido seu professor de lingua
portuguesa, 0 que pode representar uma relacdo assimétrica de
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inferior para superior (entrevistado para entrevistador) e, nesta
relacdo, segundo Brown e Gilman (1960), a forma V se sobressai
perante a forma T. Logo, nossa hipdtese da fala manezinha na
preferéncia pelo Tu ndo se confirma, uma vez que os resultados
foram equilibrados. Das 41 ocorréncias 21 foram da forma Tu
representando 51% do total e 20 foram da forma Vocé, o que
representa 48%.

BiaSCF17: filha de mde nativa e de pai uruguaio. Nascida em
Floriandpolis, também apresentou dados de concordancia por
assimilacdo [t] para [s] (colocaste / colocasse). Durante a entrevista
a informante contou que prefere espacos urbanos ao
campo/natureza, que a viagem que ela mais gostou de fazer foi para
Nova lorque e que pretende cursar a faculdade de moda. Nossa
hipdtese também era de que haveria predominio do uso do Tu em
relagdo ao Vocé o que se confirma. Das 21 ocorréncias, 19 foram da
forma Tu o que representa 90% do total e somente 2 ocorréncias da
forma Vocé, resultando em 9%.

GiuSCF16: filha de pais nascidos no Rio Grande do Sul, afirmou
durante a entrevista que costumeiramente é confundida como se
tivesse nascido no Estado dos pais por ter uma entonacdo de fala
mais proxima com a gaucha do que com a catarinense litoranea.
Comunicativa, afirmou que se identifica mais com as areas de
humanas do que com as exatas. Por ser filha de pais galchos e
nascida em Floriandpolis, nossa hipétese era de que houvesse um
maior uso do Tu do que do Vocé conforme apontam estudos de
Menon e Loregian-Penkal (2002) e Loregian-Penkal (2004) na
observacdo sobre 0 uso do Tu e do Vocé nesses dois Estados. Nossa
hipétese se confirma uma vez que das 42 ocorréncias, 41 foram para
a forma Tu o que representa 97% do total. O Unico uso do Vocé
ocorreu durante um conselho que ela daria para um filho quando
tivesse “namora quantas pessoas Vocé quiser”, ou seja, ela se
reportava a alguém genérico.

YasSCF16: filha de pais nascidos no Rio Grande do Sul, a
florianopolitana contou que apesar de hamorar este ano esta focada
na preparacdo para o vestibular e que gosta de esportes radicais.
Nossa hipotese era de que ela também utilizasse mais o Tu do que o
Vocé, corroborando com os estudos ja citados a respeito de Santa
Catarina e Rio Grande do Sul. Foram encontradas 83 ocorréncias
para formas dos paradigmas de Tu e de Vocé, desse total 74 foram
para Tu o que representou 89% de uso e 9 ocorréncias para o Voce,
0 que representa 10% do total. Percebemos também que o paradigma
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de Vocé se fez presente no uso do possessivo seu e na pergunta a
respeito de um conselho que ela daria para um filho “Minha filha,
vocé faz as coisa que te deixa feliz, mas que tenha cabimento, que
nao seja qualquer coisa, que vocé pense muito, que se for realmente
importante pra sua felicidade que vocé faca”. Mais uma evidéncia
de que o Vocé foi usado em situagdes hipotéticas para quem tem o
uso do Tu como preferéncia.

Em relacdo aos informantes dos estados do Rio Grande do Sul,

Parana, Sado Paulo, Goias e Bahia os resultados encontrados foram os
seguintes:

NicRSM16: filho de pais nascidos no Rio Grande do Sul e nascido
na cidade de Porto Alegre mora em Floriandpolis hd mais de 6 anos.
Afirmou durante a entrevista que prefere morar em Floriandpolis por
ser menos violenta e mais limpa do que a capital galcha, apesar de
estarem ocorrendo muitos roubos no bairro Ingleses. Nossa hipétese
era de que ele, da mesma maneira que as informantes catarinenses
gue possuem pais nascidos no Rio Grande do Sul, fizesse uso mais
acentuado do Tu do que do Vocé. A hipdtese se confirma e das 38
ocorréncias, 100% foram para o uso do Tu.

GabPRF18: filha de pais nascidos no Parana, nossa informante que
é de Curitiba representa muito bem o que dizem os estudos sobre a
capital paranaense e seu reduto de uso do Vocé. Mora em
Floriandpolis ha mais de seis anos fator que contribuiria para que o
Tu ja fizesse parte de sua fala cotidiana. Nossa hipétese era de que
ela usasse mais 0 Vocé do que o Tu, situagdo que se comprovou na
andlise dos dados. Das 34 ocorréncias, 29 foram para 0 Vocé o que
representa 85%, ja o Tu teve apenas 5 ocorréncias, 0 que representa
14% do total. Interessante observarmos que essas ocorréncias do
paradigma de Tu em nenhum momento é na forma de pronome
pessoal, mas no pronome possessivo tua e acusativo te.
MarSPM17: filho de pais nascidos no estado de Sdo Paulo, nosso
informante é da cidade de Santos e mora em Floriandpolis de 3 a 6
anos. Conforme ja dito por Lucca (2007) a partir de Modesto (2006)
na cidade de Santos ocorre alternancia de uso entre 0 Tu e 0 Vocé,
mas com predominio do Vocé. Logo, nossa hipotese era de que nosso
informante paulista utilizasse mais 0 Vocé do que o Tu. Entretanto,
ndo foi 0 que ocorreu, percebemos que o tempo de moradia na Ilha
de Santa Catarina pode ter contribuido para 0 aumento do uso do Tu
em sua fala. Das 36 ocorréncias 25 foram para Tu 0 que representou
69% do total. O Vocé apareceu 11 vezes ficando portanto com 30%.
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=  MarGOF16: filha de pais nascidos em Goias, a informante que é da
cidade de Goiania mora em Floriandpolis hd menos de 3 anos e
conseguimos perceber que ainda preserva muito a escolha
pronominal tipica de Goias segundo Lucca (2007). Durante quase 60
minutos de entrevista a entrevistada nos contou vérias historias a
respeito da sua vida, tanto de coisas que aconteceram no periodo em
que ela morou em Goiéas, quanto dos ultimos anos em Florianépolis.
Nossa hipdtese era de que o0 uso do Vocé fosse muito mais expressivo
do que o uso do Tu e foi 0 que ocorreu. O nimero de ocorréncias
desta informante contribuiu para dados elevados de Vocé em nossa
coleta. Do total do paradigma de Vocé encontrado em toda a nossa
amostra que é de 207, a informante é responsavel por 112 deles. Na
analise dos dados encontrados em sua fala, 120 ocorréncias para as
formas dos paradigmas de Vocé e de Tu, sendo que as ocorréncias
encontradas nas formas do Vocé representam 93%. Para o Tu foram
8 ocorréncias que representam 6%. Chamamos a atencdo para o fato
de que, da mesma forma que a informante GabPRF18, ndo houve
ocorréncias do Tu como pronome pessoal na fungdo de sujeito, a
informante de Goiania também utilizou como forma do paradigma
de Tu somente a forma acusativa te.

= VinBAM18: filho de pais nascidos no estado da Bahia nosso
informante é da cidade de Vitéria da Conquista e mora em
Floriandpolis de 3 a 6 anos. Segundo Lucca (2007), conforme ja foi
dito, estudos apontam que no interior afrodescendente baiano ocorre
alternancia entre as formas Tu e Vocé. Nossa hipétese era de que
houvesse, portanto, predominio do uso do Vocé na fala espontanea
deste informante. Das 90 ocorréncias 67 foram para 0 Tu 0 que
representou 74% do total e 23 para Vocé o que resultou em 25%.
Acreditamos que o nimero mais acentuado de uso do Tu na fala
desse informante pode ser em virtude do tempo de residéncia em
Floriandpolis, mostrando que o contato pode ter mexido no sistema
linguistico do nosso informante.

**k%k
Sintese do Capitulo 4
Neste Capitulo iniciamos com a apresentacdo da metodologia de

coleta de dados, que foi composta por entrevistas individuais e um debate.
Apresentamos nosso do envelope de variagdo e discutimos os resultados
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encontrados na coleta de dados levando em conta as varidveis
independentes linguisticas e varidveis independentes extralinguisticas.

No Capitulo 5 discutiremos a respeito dos cruzamentos realizados
entre algumas variaveis linguisticas e do cruzamento das variaveis
extralinguisticas com as linguisticas. Trataremos também a respeito de
algumas situagdes pontuais que conseguimos perceber no debate.
Conforme ja dito, para os dados quantitativos consideramos somente as
entrevistas individuais. E como fechamento, a partir da ideia de
valorizacdo da cultura local discutida no caso Martha’s Vineyard faremos
uma discussao a respeito da figura do manezinho com relatos de cada um
de nossos informantes.
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CAPITULO 5 - ANALISE DA FALA DOS ADOLESCENTES:
CRUZAMENTO, DEBATE E AVALIACAO DO MANEZINHO

Na primeira secdo deste Capitulo 5 apresentamos e discutimos os
resultados obtidos sobre o paradigma de Tu e o paradigma de Vocé a partir
de alguns cruzamentos realizados pelo pacote de programas do Goldvarb
2001. As rodadas foram realizadas com as variaveis linguisticas:
concordéancia verbal e preenchimento do sujeito; e com as variaveis
linguisticas e variaveis extralinguisticas: funcdo sintatica e individuo,
relacdes simétricas e assimétricas e individuo, tempo de moradia e
individuo, concordancia verbal e local de nascimento dos pais. Os
resultados encontrados servem para entendermos melhor as questdes e
hip6teses que discutimos no capitulo anterior.

Na segunda se¢do apresentamos uma discussdo a respeito da coleta
de dados realizada em forma de debate. As ocorréncias do paradigma de
Tu e do paradigma de Vocé encontradas nesta interagdo foram utilizadas
a titulo de amostra complementar, para entendermos de que maneira
nossos informantes se portaram nesta interacao que chamamos de amostra
mais formal em relacdo a situacdo menos formal que consideramos na
amostra das entrevistas individuais.

Para finalizar, trazemos as respostas dos nossos 10 informantes
(dadas nas entrevistas individuais) referentes ao seguinte questionamento:
“Para vocé, o que representa a figura do manezinho? ”. Percebemos, por
exemplo, que boa parte deles citaram a lingua como algo de representacéo
e diferenciacdo do manezinho. Ao término dessa secéo apresentamos uma
avaliacdo sobre a atitude dos falantes, demonstrando o posicionamento de
cada um deles sobre o manezinho, com base na anélise que realizamos
das suas respostas e que classificamos como atitude positiva, negativa ou
neutra. Nossa ideia surge da avaliacdo realizada por Labov (2008 [1972])
com os moradores da ilha de Martha’s Vineyard.

5.1 CRUZAMENTO DE VARIAVEIS

No decorrer da andlise dos resultados que foram apresentados no
Capitulo 4, percebemos que havia a necessidade de realizar uma nova
rodada estatistica com alguns cruzamentos, tanto entre varidveis
linguisticas, quanto entre variaveis linguisticas e extralinguisticas. Nossa
intencdo é dar clareza a alguns resultados encontrados, uma vez que
percebemos que alguns indices que indicavam certos condicionadores
poderiam ser influenciados pelo local de nascimento dos pais, tempo de
moradia em Floriandpolis, relagbes simétricas ou assimétricas, tipo de
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texto no momento da entrevista e pela heterogeneidade de nossos
informantes.

Optamos por iniciar com os cruzamentos das variaveis linguisticas.
Uma das variaveis que nos chamou a atencao foi a concordancia verbal.
Nos deparamos com um alto indice de ndo concordancia com o Tu, sendo
que estudos de Loregian (1996), Menon e Loregian-Penkal (2002),
Loregian-Penkal (2004) mostram que Floriandpolis € uma localidade com
grande probabilidade da presenca da flexdo can6nica de segunda pessoa
no verbo em virtude da etnia acoriana. Segundo Loregian-Penkal (2004)
a etnia acoriana de Floriandpolis (centro) e do bairro Ribeirdo da llha
fazia com que nessas localidades houvesse concordancia verbal pela
flexdo candnica de segunda pessoa. Os percentuais encontrados pela
pesquisadora foram de 43% e 60% de marcacdo de concordancia verbal,
respectivamente. Estes indices foram bem superiores aos resultados
encontrados em cidades do Rio Grande do Sul, como por exemplo, Porto
Alegre, que foi de 7%, Panambi, foi de 3% e Flores da Cunha, com
somente 2%.

A partir dos dados discutidos e analisados na secdo 4.2.2.3
percebemos a necessidade de realizar cruzamentos para compreender
aquelas ocorréncias de ndo concordancia. O primeiro cruzamento que
realizamos foi o0 das variaveis concordancia verbal com preenchimento
do sujeito. Loregian (1996) diz que o Tu na forma de sujeito preenchido
colabora para casos de ndo concordancia uma vez que, na presenca dele,
ndo haveria a necessidade de o falante realizar a marcacgao na flexdo do
verbo, ja na forma de sujeito nulo haveria a necessidade de fazer
reconhecimento do Tu por meio da flexdo verbal. Logo, seguindo essas
consideragdes, tinhamos como hipdtese que com sujeito preenchido
haveria mais chances de ndo concordancia e com sujeito nulo mais
chances de casos com concordancia. Hipdtese que ndo se comprova a
partir do que podemos observar no Grafico abaixo:



145

Concordancia verbal versus Preenchimento do

sujeito
150
97% 98%
100
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3% 2%
0
N3do Concorda Concorda

M Expresso ® Nulo
Grafico 6: Percentual de concordancia verbal versus preenchimento do sujeito

Pelo Gréfico 6 percebemos que nos resultados da nossa Amostra o
uso do Tu favoreceu a ndo concordancia verbal tanto na forma expressa
guanto na forma nula, com 97% e 98% dos casos, respectivamente. Foram
291 ocorréncias de Tu e, desse total, 285 sem a concordancia verbal. Dos
285 casos, temos 124 ocorréncias de sujeito expresso e 161 ocorréncias
de sujeito nulo. Acreditamos que a heterogeneidade dos informantes
associada com o local de nascimento dos pais influenciou nos resultados.
Sendo assim, realizamos um novo cruzamento considerando a
concordancia verbal e o local de nascimento dos pais de nossos
informantes. Para essa andlise, nossa hipotese era de que aqueles
informantes cujos pais fossem nascidos em Floriandpolis poderiam
contribuir para a marcagao da concordancia verbal com o Tu e 0s demais
seguiriam a tendéncia da ndo concordancia. A hip6tese se comprova
conforme podemos constatar na tabela abaixo:

Concordancia verbal versus local de nascimento dos iais

SC/SC (2inf) 4 8% 51 92%
SC/UY 2 12% 15 88%
RS/RS (3inf) 136 100%
PR/PR

SP/SP 22 100%
GO/ GO

BA/BA 61 100%

Tabela 24: Cruzamento das variaveis concordancia verbal versus local de
nascimento dos pais
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Para os informantes cujos pais sdo nascidos no Rio Grande do Sul,
S&o Paulo e Bahia, 100% das ocorréncias de uso do Tu, na funcdo de
sujeito, foram com verbos ndo marcados pela flexdo da concordancia
verbal. Para a forma Tu, na posi¢do de sujeito com concordancia verbal,
foram registradas apenas 6 ocorréncias, conforme observamos na tabela
24. Os dados com concordancia foram retirados da fala dos informantes
RafSCM16 (filho de pais nativos) e BiaSCF17 (filha de mée nativa),
corroborando portanto com os estudos citados anteriormente a respeito da
marcacdo da concordancia verbal com informantes nativos de
Floriandpolis. Vale ressaltar que 0s percentuais de concordancia
encontrados sdo bem baixos se comparados com os de Loregian-Penkal
(2004). Como podemos perceber, nossos informantes nativos néo
realizaram a concordancia verbal tipica da fala daqueles que possuem
etnia acoriana.

Essa situacdo, no entanto, corrobora com o estudo de Rocha (2010)
que, em levantamento realizado com informantes dos bairros
florianopolitanos de Santo Antdnio de Lisboa e Ratones, a nao
concordancia verbal com o Tu representou 88,8% e a concordancia foi
encontrada em apenas 11,1% das ocorréncias. Rocha (2010) acredita que
a marca linguistica do ilhéu esteja mostrando tracos de mudanga.
Podemos perceber que 6 anos ap6s os estudos de Rocha (2010-2016),
também no bairro Ingleses nos deparamos com esse apagamento da marca
de concordancia verbal de segunda pessoa na fala de nossos informantes
adolescentes nativos. Segundo Rocha (2010) a marca da flexdo se faz
mais presente em verbos como estar, querer, saber, ir e ter. Sendo assim,
fomos verificar em quais verbos nossos dois informantes realizaram a
marca da concordancia e os verbos marcados coincidem com o0s
apontados pela pesquisadora conforme podemos ver nos exemplos
abaixo:

(55) Tu tem que ir porque esse dai tu fosse batizado. (RafSCM16)

(56) Entao ta bom, ja que ndo queis ir ndo vais, mas domingo tu
vais. (RafSCM16)

(57) tipo tu tens que se concentrar muito pra da certo...
(BiaSCF17)

Em (55) temos a concordancia por assimilagdo de [t] para [s] na
forma do verbo ir da segunda pessoa do singular do pretérito perfeito do
indicativo (foste > fosse). Em (56) temos o querer que sofre modificacio
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no radical (quer- > que-) e assume a vogal tematica i dos verbos de 3?
conjugacdo mais a desinéncia nimero pessoa da segunda pessoa do
singular do presente do indicativo s (queres > queis) e 0 ir e o ter em (57)
sdo apresentados na sua forma padrdo de segunda pessoa do singular do
presente do indicativo (vais e tens).

Durante a andlise dos resultados apresentados no Capitulo 4
percebemos que o diferencial da nossa amostra estava na heterogeneidade
de local de nascimento de nossos informantes, o que pode explicar as
diferencas encontradas no uso dos paradigmas pronominais investigados.
Constatamos que os informantes que usavam o Vocé em seu vernaculo,
por ser a forma mais usual em seu Estado de nascimento, ou o
preservaram, ou o sistema do Tu j estava fazendo parte da sua fala. Sendo
assim resolvemos fazer um cruzamento entre a variavel linguistica funcéo
sintatica e a variavel extralinguistica individuo. Nossa inten¢do era
observar em que posi¢do sintatica os paradigmas de Tu e de Vocé estavam
sendo utilizados e verificar se o local de nascimento ou tempo de moradia
em Floriandpolis influenciavam na escolha. Os resultados encontrados
podem ser observados na tabela abaixo:

Fungéo Sintatica versus Individuo

Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu
RafSCM16 100% - 100%
LuiSCM16 49% 51% - 100% 100% 100%
BiaSCF17 11% 89% - 100% 100%
GiuSCF16 3% 97% - 100% 100%
YasSCF16 10% 90% - 100% 100% 100% 40% 60%
NicRSM16 100% - 100% 100% 100%
GabPRF18 100% - 100% 100%
MarSPM17 33% 67% - 100% 100%
MarGOF16 100% - 44% 56% 40% 60% 100% 100%
VinBAM18 26% 74% 100% 100% 25% 75%

Tabela 25: Cruzamento das varidveis funcdo sintatica versus individuo

A partir da Tabela 25 podemos verificar que os informantes
RafSCM16 (florianopolitano, filho de pais nativos) e NicRSM16 (porto-
alegrense, filho de pais galchos) sdo categoricos no uso do Tu em todas



148

as posicdes sintaticas. Na fala dos demais informantes, em algum
momento, ocorre a alternancia entre os paradigmas de Tu e de Vocé.
Nossa atencdo se volta para os casos grifados, primeiramente com o
informante LuiSCM16 (florianopolitano, filho de pais nativos) mas que
apresentou resultados muito equilibrados na escolha do sujeito
pronominal Tu ou Vocé, e resultados categdricos de uso de seu/sua, o0 que
contraria estudos anteriores como, por exemplo, os de Menon e Loregian-
Penkal (2002), Loregian-Penkal (2004) e Arduin (2005) que apontam
para a preferéncia pelo Tu e de teu/tua na fala do nativo de Floriandpolis.
Acreditamos que esses resultados tenham sido influenciados pela relagdo
assimétrica de superior > inferior estabelecida entre informante e
pesquisador, durante a coleta, afinal esse pesquisador havia sido professor
de lingua portuguesa do informante. Diferentemente do que se observou
nas outras entrevistas, percebemos um grande monitoramento na fala
desse informante no decorrer da entrevista.

Percebemos também na fala da informante YasSCF16
(florianopolitana, filha de pais gauchos) a preferéncia pelo Tu na posicéo
de sujeito, mas casos de possessivos do paradigma de Tu e do paradigma
de Vocé. Constatamos que a escolha da informante pelo possessivo do
paradigma de Vocé ocorreu em uma situacdo assimétrica de inferior >
superior num momento em que ela conta algo que disse a mae (58) e
utiliza o sua para se dirigir a ela e numa situacao hipotética (59) em que
ela daria um conselho para a sua filha, como os exemplos abaixo ilustram.

(58) “Eu era tdo ma assim pra ti” dai eu “Ndo mde, tu ndo era tdo
ma, mas nesse dia ai 6 eu fiz xixi nas calca por sua causa”
(YasSCF16)

(59) ... que vocé pense muito, que se for realmente importante pra
sua felicidade... (YasSCF16)

Na fala da informante paranaense GabPRF18 (curitibana, filha de
pais paranaenses) ocorre uso categorico do Vocé na posicdo de sujeito,
entretanto, na escolha do possessivo ela fez uso categdrico da forma
pertencente ao paradigma de Tu, como em (60).

(60) Eu fiquei um tempo sem ir na casa dela ai ela falou “A, faz
tempo que cé ndo vem aqui... quando que vocé vai visita a tua
mde” foi isso... (GabPRF18)
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Em (60) temos uma representacdo da fala da mée da informante
para ela, ou seja uma relacdo assimétrica de superior para inferior.
Segundo Brown e Gilman, nestas situacBes ocorre a preferéncia pela
forma T em relagdo a forma V. Acreditamos também que essa ocorréncia
possa ser em virtude do contato linguistico com o falar do nativo de
Floriandpolis, uma vez que a informante mora na llha de Santa Catarina
ha& mais de 6 anos, apesar de que o tempo néo tenha contribuido para que
ela abandonasse o Vocé e utilizasse o Tu na func¢do de sujeito. Situacdo
oposta com os informantes MarcSPM17 (santista, filho de pais paulistas)
e VinBAM18 (conquistense, filho de pais baianos) que apresentam uso
mais acentuado do paradigma de Tu em relagdo ao paradigma de Vocé em
praticamente todas as posicGes sintdticas. A partir da tabela 27
conseguimos observar quais dos nossos informantes utilizam s6 Tu, s6
Vocé ou Tu e Vocé e se o Estado de nascimento pode contribuir para essa
escolha. Os resultados podem ser vistos na tabela abaixo:

Uso do Tu e Vocé na Eosigéo de su'!eito versus Estado de nascimento

YasSCF16
. GiuSCF16
Santa Catarina RafSCM16 BiaSCF17 -
LuiSCM16
Rio Grande do NicRSM16
Sul
Parana GabPRF18
Sédo Paulo MarSPM17 -—-
Goiés MarGOF16
Bahia VinBAM18 ---

Tabela 26: Uso do Tu e Vocé na posicao de sujeito versus local de nascimento do
individuo

Aqui podemos notar que os informantes RafSCM16 e
NicRSM16 que fazem o uso de s6 Tu sdo nascidos em cidades/estados
(Floriandpolis/Santa Catarina e Porto Alegre/Rio Grande do Sul) com
predominéancia de uso de Tu, conforme vimos nos estudos anteriormente
citados. Da mesma forma que as informantes GabPRF18 e MarGOF16
fazem o uso de s6 Vocé e também sdo nascidas em cidades/estados
(Curitiba/Parana e Goiania/Goias) em que o uso do Vocé é praticamente
categorico, como apresentam estudos de Menon e Loregian-Penkal
(2002) e Lucca (2007). Nossa atencdo se volta para os informantes
MarSPM17 e VinBAM18 que fazem uso de Tu e Vocé, mas com uso mais
acentuado do Tu apesar de serem nascidos em cidades/estados
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(Santos/Sdo Paulo e Vitdria da Conquista/Bahia) com alternancia das
formas Tu e Vocé, mas com preferéncia pelo Vocé conforme Lucca
(2007). Nossa hip6tese era de que isso se deve pelo tempo de moradia em
Floriandpolis, o que fica comprovado conforme os indices da tabela
abaixo indicam:

Tempo de moradia versus Individuo

Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu Vocé Tu
RafSCM16 100%
LuiSCM16 49% 51%
BiaSCF17 10% 90%
GiuSCF16 2% 98%
YasSCF16 11% 89%
NicRSM16 100%
GabPRF18 = | 85% | 15%
MarSPM17 — | 31% | 69% | -
MarGOF16 B% | % | -
VinBAM18 26% | 74%

I I I I

Tabela 27: Cruzamento das varidveis tempo de moradia versus individuo

Podemos perceber que ambos os informantes estdo categorizados
no fator de 3 a 6 anos logo podemos atestar que o tempo de moradia em
Floriandpolis atua no sistema pronominal dos informantes, contribuindo
para a escolha das formas do paradigma de Tu em relacdo as formas do
paradigma de Vocé. O informante MarSPM17 apresenta 69% de uso do
paradigma de Tu contra 31% de uso do paradigma de Vocé e o informante
VinBaM18 apresenta 74% de uso do paradigma de Tu contra 26% de uso
do paradigma de Vocé. Ao olharmos novamente para os dados
encontrados na tabela 26 (Funcdo Sintatica versus Individuo) notamos
gue o informante VinBaM18 é aquele que mais alterna as formas
analisadas. Enquanto na posi¢do de sujeito ele apresenta predominio do
Tu com 74%, na funcgdo de objeto direto usa 100% do paradigma de Vocé,
ja no objeto indireto, 100% de uso do paradigma de Tu, e no possessivo
75% do Tu e 25% do Vocé.

Durante a andlise dos resultados discutidos na se¢do 4.2.2.6
percebemos que nossos informantes por vezes se comportavam de
maneira diferenciada do que mostram Brown e Gilman (1960).
Visualizamos que ndo havia distin¢do consideravel de percentual de uso
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entre as formas dos paradigmas de Tu e de Vocé nas relagGes assimétricas
de superior > inferior e de inferior > superior como atestam os autores,
conforme podemos constatar na tabela abaixo:

RelagBes simétricas e assimétricas versus Individuo

Voceé Tu Voceé Tu Vocé Tu Vocé Tu
RafSCM16 100% 100% 100%
LuiSCM16 100% 100% 59% 41%
BiaSCF17 100% - 100% 12% 88%
GiuSCF16 10% | 90% 100% 100%
YasSCF16 33% | 67% | 25% | 75% 100% 3% 97%
NicRSM16 100% 100% 100%
GabPRF18 80% | 20% | 60% | 40% | 88% | 12% 100%
MarSPM17 33% 67% - 100% 32% 68%
MarGOF16 92% 8% 88% | 12% | 93% 7% 97% 3%
VinBAM18 86% 14% 11% 89% 6% 94%

Tabela 28: Cruzamento das varidveis relagfes simétricas e assimétricas versus
individuo

Como ja discutido anteriormente este pesquisador foi professor de
lingua portuguesa dos informantes, mas sempre de uma maneira mais
préxima dos adolescentes. Entretanto, conseguimos perceber que durante
a entrevista realizada com o informante LUiSCM16 houve uma maior
formalidade e monitoramento do vernaculo, como ja apontamos. A
justificativa dos dados encontrados para o paradigma de Vocé na fala
desse informante nativo de Floriandpolis é justificada pela formalidade,
observada nos resultados da varidvel relagdes simétricas e assimétricas
no fator para o entrevistador, uma vez que esse informante fez uso do
paradigma de Vocé em 59% das ocorréncias, contra 41% do paradigma
de Tu. Outro informante que se diferencia do que era esperado foi
VinBAM18 na relacdo assimétrica superior > inferior. Segundo Brown e
Gilman (1960), neste tipo de interacdo é preferivel a forma T a V.
Contudo, o informante faz uso do paradigma de Vocé em 86% dos casos
e somente 14% de uso de formas do paradigma de Tu. Os demais
informantes se comportam fazendo uso predominante do paradigma de
Tu ou do paradigma de Vocé a partir do que esta internalizado em seu
vernaculo, ndo havendo, portanto, consideracdes a serem realizadas.

Nesta secdo conseguimos esclarecer alguns resultados
apresentados e discutidos no Capitulo 4, uma vez que, por meio dos
cruzamentos novos indices nos possibilitaram perceber algumas atitudes
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linguisticas de nossos informantes. No préximo item realizamos uma
discussédo a partir da coleta de dados realizada na modalidade de Debate
que consideramos, conforme explicado na metodologia deste trabalho,
como uma interagdo mais formal.

5.2 O DEBATE

Conforme dito no Capitulo 4 sobre a metodologia deste trabalho,
realizamos um debate com a intengdo de observar como se portariam
nossos informantes nessa situagdo que consideramos mais formal. A
coleta foi realizada por este pesquisador e pela colega do programa de
pos-graduacdo em linguistica da UFSC, Patricia Ferminio. Conseguimos
perceber, primeiramente, que todos os informantes estavam preparados e
organizados para as discussdes, mas que o0 vernaculo inicialmente estava
monitorado e com expressGes mais formais, portanto nossa hipotese
inicial de que para eles o debate seria uma interacdo de maior formalidade
ja se confirmava no inicio da coleta.

Conforme ja dito, 10 temas foram discutidos, alguns renderam
conversas mais acaloradas, outros renderam uma discussdo mais amena.
Dos dez informantes das entrevistas individuais, constatamos que apenas
6 apresentaram ocorréncias do paradigma de Tu e do paradigma de Vocé
no decorrer da gravagdo, em virtude disso, decidimos ndo considerar esses
dados na nossa amostra quantitativa discutida no Capitulo 4.

Nos temas discutidos que foram: ditadura da beleza, legalizagédo
da maconha, tecnologias nas escolas, banaliza¢do dos valores humanos,
uso indevido do ar condicionado dentro da sala de aula, ideologia de
género, estatuto da familia: casamento gay, extremismo religioso,
aborto, sexualidade: livre escolha de género, registramos ocorréncia de
uso de formas dos paradigmas de Tu e de Vocé na fala dos informantes:
BiaSCF17, GiuSCF16, NicRSM16, MarSPM17, MarGOF16 e
VinBAM18. Trechos dessas falas serdo discutidos a seguir.

A informante BiaSCF17 segue alternando o Tu e o0 Vocé, mas com
predominio do Tu, da mesma forma como fez na entrevista individual.
Percebemos, por exemplo, que durante a discussdo do tema uso indevido
do ar condicionado dentro da sala de aula em um determinado momento
que um colega de sala, que pertencia a outro grupo de discussdo, a
contraria ela se dirige a ele da seguinte maneira:

(61) ... entdo senta da proxima vez, depois de congelado vocé
desliga o ar condicionado. (BiaSCF17)
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Acreditamos que o uso das formas de Vocé em (61) se da pelo fator
proximidade ou distanciamento com a pessoa do discurso, levantado a
partir da proposta de Brown e Gilman (1960), uma vez que pela situagdo
de contrariedade de ideias e tambhém por eles ndo fazerem parte da mesma
equipe, o distanciamento pode ter contribuido para o uso das formas do
paradigma de Vocé em relacdo as formas de Tu. Entretanto, durante a
discussdo do tema aborto a informante também tem sua opinido
contrariada, mas dessa vez por um membro de sua equipe e a resposta
para a situacdo foi dada com formas de Tu:

(62) Se tu acha isso entdo, tu fica com a tua opinido e eu fico com
a minha... / Mas tu acha bom tu leva a culpa de que tu podia ter
tido um filho mas escolheu abortar? (BiaSCF17)

Percebemos que em (62) as ideias se contradiziam, mas a
proximidade com o colega, a0 menos naquela atividade existia, uma vez
gue ambos pertenciam a mesma equipe, logo as formas escolhidas pela
informante para se dirigir a esse colega do mesmo grupo foram as do
paradigma de Tu, novamente concordando com o que dizem Brown e
Gilman (1960).

A informante GiuSCF16 participou ativamente do debate e opinou
sempre que pode. Em relagdo ao tema uso indevido do ar condicionado
dentro da sala de aula ela acredita no bom senso e diz:

(63) ... tem vezes que € desnecessario tu usa o ar condicionado
toda hora, tem vezes que da pra abrir a janela também, mas tem
dias que ta muito quente e é necessario tu usa o ar condicionado...
(GiuSCF16)

Durante todas as interacGes a informante GiuSCF16 segue a
mesma preferéncia pelo paradigma de Tu conforme constatamos na
entrevista individual. Sobre ideologia de género conseguimos perceber,
por exemplo, que ela defende a ideia de liberdade de escolha, dizendo que
as pessoas devem se vestir ou se portarem da maneira como se sentirem
melhor. Novamente em (64) conseguimos perceber a presenga do uso
predominante do Tu genérico, quando ela ndo se dirige a nenhuma pessoa
especifica, mas apresenta seu ponto de vista de forma geral:

(64) ... ela nasce num corpo que nao é ela, imagina todo dia tu te
gue toma banho e tu ve que tu ndo € aquela pessoa que tu queria
ser, tu se sente mulher e tu ta num corpo de homem, tu se sente
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homem e tu ta num corpo de uma mulher... / ... deve ser muito
horrivel tu ter que ir vestida de mulher, se sentindo mulher e te
que i num banheiro de homem, sé porque tu tem um pénis e nao
uma vagina. O que que o teu 6rgdo reprodutor significa se no teu
cérebro tu se sente mulher ou homem. (GiuSCF16)

Na discussao sobre estatuto da familia: casamento gay ocorre uma
discussdo entre a informante e outro colega, mas ela discorda da opinido
dele. Mesmo ele sendo de outra equipe, ela segue com o uso do Tu, que
segundo Brown e Gilman (1960) é a forma preferivel em situagdes
simétricas.

(65) ... eu acho que, eu ndo concordo com nada que tu falou... /...
nao, ndo foi o que tu falou, tu falou que o homem e a mulher se
completam, da mesma maneira que eu acho que dois homossexuais
vao se completar... o importante é 0 amor... e sexo e amor séo duas
coisas diferentes, e eu acho que tu ndo... tem muita gente que fala
ta “mas eles nao podem se reproduzir”... (GiuSCF16)

O informante NicRSM16 teve apenas uma interagdo com registro
do pronome Tu e foi na forma de sentenca interrogativa direta que ele
segue a tendéncia do que observamos nas ocorréncias da entrevista
individual:

(66) O que que tu entende por ideologia de género? (NicRSM16)

J4 o informante MarSPM17 na Unica interacdo registrada com o
uso de algumas das formas dos paradigmas investigados, apesar do
predominio de uso do paradigma de Tu na entrevista individual, faz o uso
do Vocé conforme podemos ver em (67):

(67) O XXXX falou no inicio que com o aborto vocé ta acabando
com a vida de uma pessoa... € melhor vocé acaba com a vida de
uma pessoa antes dela comega do que vocé traze ela ao mundo e
vocé ndo pode da nada a ela... (MarSPM17)

Acreditamos que a preferéncia pelo uso do Vocé em (67) se da pelo
fato de ser uma situagdo mais formal.

A informante MarGOF16 participou ativamente do debate, opinou
em Varios temas e seguiu o que realizou na entrevista individual dando a
preferéncia para as formas do paradigma de Vocé. Em relacdo ao estatuto
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da familia: casamento gay se posicionou contraria a unido homo-afetiva,
uma vez que, segundo ela, sua religido e a biblia ndo permitem tais
posturas:

(68) ... as pessoas falam “A por que VOC& ndo concorda?” porque
se vocé concordar talvez va deixa de falta algo mas, eu ndo vou
concordar com uma coisa que eu ndo gosto e ndo acho certo.../ ...
vocé vai deixa de ver, ir na casa de uma pessoa e isso e aquilo,
mas na casa do meu primo eu vou deixar porque eu ndo quero ver
ele com outro homem... (MarGOF16)

Sobre 0 mesmo tema ela ainda diz:

(69) ... muitas pessoas hoje abandonam a sua prépria opinido pela
opinido da sociedade... porgue se vocé ndo concorda com alguma
coisa, vocé tem que dize porque fulano diz que isso é careta,
porque fulano diz que isso ndo é legal, eu acho que sim, vocé tem
gue se impor diante daquilo que vocé acredita... (MarGOF16)

Podemos perceber que nas duas situagbes (68) e (69) ela faz uso
somente das formas do paradigma de Vocé, que predominaram na
entrevista individual. E visivel também que o pensamento da informante
esta embasado a partir dos preceitos religiosos, algo que foi contestado
pela informante GiuSCF16:

(70) ... apesar de pra ti ser um problema por causa da religido,
pro Estado ndo deveria ser porque o Estado é laico. (GiuSCF16)

Interessante que, em (69), apesar de a informante MarGOF16 estar
utilizando as formas do paradigma de Vocé, a informante GiuSCF16 se
dirige a ela em (70) utilizando o paradigma de Tu, portanto uma néo
influenciou a outra na escolha do paradigma pronominal a ser utilizado
na interacao.

Numa outra situacdo, a informante MarGOF16 que debate sobre o
tema extremismo religioso com um colega segue no uso do Vocé e diz o
seguinte:

(71) ... cada um tem a sua prdpria opini&o e assim, ndo querendo
te julgar nem nada mas, nem te ridicularizar, mas eu me lembro
como se fosse ontem o dia que vocé me perguntou, 0 Ramon no
caso, perguntou qual era a minha religi&o e vocé me ridicularizou
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quando eu disse, e eu acho que isso € extremismo religioso porque
se a pessoa disse que €, vocé é de determinada religido, vocé
pergunta pra pessoa de qual religido que ela é, ela fala e vocé
fecha a cara e fala “NOCE é dessa religido? ” tipo assim, VOCE & um
assassino, vocé é um, vocé pode ser um drogado, um estuprador,
mas vocé ndo pode ser de tal religido entdo, isso eu tamhém acho
gue é um grande extremismo religioso vocé ser criticado por algo
gue desse tipo... / ... tem gente que ndo gosta de filme de violéncia,
vocé deve condenar uma pessoa por causa disso? (MarGOF16)

Podemos constatar que em (71), apesar do predominio de uso das
formas de Vocé, houve a presenca do acusativo te pertencente ao
paradigma de Tu, esta forma do paradigma de Tu faz parte do vernaculo
da informante, uma vez que isso também ocorreu na entrevista individual.

O informante VinBAM18 fez uso alternado das formas do
paradigma de Tu e do Vocé, algo que se assemelhou ao uso que fez na
entrevista individual. Sobre o tema aborto do debate ele faz uso de formas
dos dois paradigmas, como podemos ver em (72):

(72) ... se acontece alguma coisa assim, vocé ndo vai chega e
aborta, tem uma crianca que tem que respeita, mas se tu nao
consegue cuida, teve a mentalidade de ir 14 e fazer e ndo consegue
cuida, vai, procura algum casal que tenha condi¢cdes de cria
aquela crianga, tipo um casal gay... / ... se tu teve a consciéncia de
transa e corre o risco de nascer a crianga e nasceu, tu tem que te
a responsabilidade de cuida dela... (VinBAM18)

Entretanto, em uma situacdo em que ele se dirige a informante
MarGOF16 no tema extremismo religioso ele segue o que a colega faz e
da preferéncia pela forma Vocé:

(73) ... ndo é s6 vocé, mas eu tenho um primo também que tem
listas, e listas de coisas que ele ndo pode fazer por causa da
religido... eu ndo to falando s6 de vocé, eu to falando do meu
primo também e que eu ndo concordo com isso. (VinBAM18)

Conseguimos notar que, pelo fato de esse informante possuir em
seu vernaculo as formas de Tu e de Vocé, em uma intera¢do com alguém
que fez uso dessa mesma forma ele acabou preferindo seguir utilizando o
Vocé da mesma maneira como fez seu interlocutor. De modo geral, nas
interacGes realizadas pelo informante, ele preferiu as formas de Vocé em
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relagdo as formas de Tu, provavelmente pela situacéo de formalidade em
gue ele se encontrava.

Conseguimos perceber que nossos informantes se comportaram no
debate linguisticamente da mesma forma que se comportaram nas
entrevistas individuais com relagdo as formas dos paradigmas de segunda
pessoa. Aqueles que na entrevista individual fizeram uso mais acentuado
do paradigma de Tu, ou do paradigma de Vocé, ou uso alternado das duas
formas, no debate agiram da mesma maneira. Notamos também que
alguns deles reagiram quanto a escolha do Tu ou do Vocé a partir de seu
interlocutor ou da relacdo de proximidade ou de distanciamento entre as
equipes, usando o Tu para aquele que era do mesmo grupo, por exemplo,
e 0 Vocé para aquele que discordava da sua opinido e pertencia a outro
grupo.

Na secdo a seguir, trataremos a respeito do posicionamento de cada
um dos nossos 10 informantes sobre a figura do manezinho da ilha.

5.3 O QUE E SER MANEZINHO?

Segundo Pagotto (2004) a cidade de Floriandpolis pode ser
definida pelo dilema da invasdo. Uma cidade invadida pela mata virgem,
matas que sdo lambidas pelo mar, continente e ilha na mesma rede urbana,
bois e cavalos que exibem salide aos carros caros de muita poténcia,
tecnologias e analfabetismo, passado e presente, calma e agressividade,
os nativos e os de fora. “De fato, a grande questao para Floriandpolis hoje
[2004] é a da identidade. Cidade turistica, cidade moderna, zona rural,
vila de pescadores, cidade de funcionarios publicos, paraiso perdido, ilha
da magia, cidade de migrantes, polo de heranca agoriana no sul”
(PAGOTTO, 2004, p. 31). A citagdo de Pagotto (2004) corrobora com o
levantamento histérico que realizamos no Capitulo 1, principalmente no
que diz respeito a década de 1980 quando a cidade sofre grandes
transformagfes na sua infraestrutura, principalmente com o aumento
populacional pela vinda de turistas e também com os novos moradores
vindos do interior de Santa Catarina e de estados como o Rio Grande do
Sul, Parana e Séo Paulo. O bairro Ingleses do Rio Vermelho, certamente,
é a localidade que mais recebeu os de fora como é dito por alguns nativos
da cidade o que acarretou numa mudanca da identidade geografica,
estrutural e cultural do bairro.

N&o conseguimos pensar em identidade sem associar nosso
resultados a pesquisa realizada por Labov (2008 [1972]) na ilha de
Martha’s Vineyard. Em Martha’s a situagdo se dava a partir da
centralizacdo dos ditongos (ay) e (aw) por alguns moradores de
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localidades pesqueiras como Chilmark, representando uma marca da
identidade local e uma maneira de diferencia-los daqueles que nédo
pertenciam a llha. Em Floriandpolis a fala rapida, expressdes locais,
assimilacdo de [t] para [s] sdo algumas das formas linguisticas de
identificacdo de um nativo. Leal (2007) diz que foram necessarias
algumas agdes para que a identidade do ilhéu fosse preservada:

Movimentos midiaticos, a instituicdo de prémios
como o Troféu Aldirio Simdes e a visibilidade de
idolos locais, como é o caso do tenista Guga
Kuerten, ddo forca a esse movimento de retomada
de uma cultura de base agoriana, mas autoctone,
que se configura localmente a partir de tradi¢oes e
vivéncias dos antigos moradores nativos e culmina
na progressiva mudanga do significado social do
termo “manezinho da Ilha” que, antes pejorativo,
passa a ser usado como motivo de orgulho e modo
de identificagdo com o local. (LEAL (2007) apud
VALLE (2014), p. 332)

A partir da identificacdo do nativo de Florianépolis ser o
“manezinho da Ilha” nos interessamos em saber o que 0S nativos, 0S
nascidos na cidade e os de fora pensavam a respeito do “Ser Manezinho”
e entdo em nossas entrevistas individuais realizamos a seguinte pergunta
a todos os informantes: “Para vocé, o que representa a figura do
manezinho?”. VVejamos algumas respostas.

Nosso informante RaFSCM16 (nativo), manezinho da ilha,
respondeu o seguinte:

(74) Todo mundo fala que manezinho é quem nasce aqui, s6 pelo
fato de nascer aqui é manezinho, eu acho que ndo, tem que gosta
da tradicdo, tem que pelo menos uma vez na vida vé a pesca da
tainha, porque é um negécio legal, e... sei & que v& na praia e tal,
eu acho que é isso. Eu digo que sou manezinho com muito orgulho.
Tem um amigo do pai, que também é primo do pai, que ndo gosta
de ser chamado de manezinho porque ele € meio bobalhéo, dai s6
gue a gente continua chamando ele, porque antigamente quem era
manezinho era ruim. Bom era quem morava na (Avenida) Beira
Mar tal, dai acho que hoje em dia esse meio estreitd, porque tanto
da Beira Mar quanto o manezinho, é tudo manezinho. (O que pra
vocé é o sotaque do manezinho?) essa coisinha rapida né, com
vérias girias, como o pescador fala (que mais?) seria a identidade
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do manezinho, seria pra mim a pesca da tainha por exemplo,
apesar de que tem também no Rio Grande do Sul, a farra do boi
gue eu vejo que também é muito marcante aqui, que é umatradicao
gue ja vem desde os colonizadores que seria la das ilha dos agores,
0s acgorianos. (RafSCM16)

Conseguimos perceber que como nativo ele vivencia bem a cultura
acoriana local e cita que para os antigos ser manezinho representava uma
figura estereotipada. Segundo Valle (2014) a partir das valorizagGes
locais ocorre um grande movimento dos moradores que se deslocam de
uma atitude de inferioridade para uma atitude de defesa das tradigdes
manezinhas. Certamente, é por isso que nosso informante, aos 16 anos,
afirma ter orgulho de ser chamado de manezinho. Para o informante
LuiSCM16, que também é manezinho e neto de pescador, a figura do
manezinho é:

(75) Ser manezinho ¢é viver da cultura, é falar coisas daqui, ndo
sei... (por exemplo) Tas tolo, essas coisa, é... dexa eu Vé...
mandrido, boca mole, tolardo, quinbinga, mazanza. (O que
representa ser manezinho perante os que vem de fora?)
Representa a nossa cultura, a nossa cidade aqui, demonstra um
pouco o0 que a gente sabe também, passa um pouco pra pessoa o
gue a gente sabe e curti também... (O que vocé sabe sobre a cultura
dos manezinhos?) Muitas historia sobre o manezinho (por
exemplo, conta uma...) a luz de bota que é uma luz que aparece no
morro gque muitos contam que se vocé olhasse para tras ela te
levava pra cima do morro e muitos dizem que ja foram pego ou
rondaram a sua casa, nao sei... (LUiISCM16)

Em (75) temos a representacdo de girias locais, além da histéria da
“luz do bota” que faz parte das lendas da ilha. Para a informante
BiaSCF17 que é filha de mae nativa a figura do manezinho pode ser
explicada como:

(76) N&o s6 nascer aqui, mas gostar de morar aqui e seguir a, nao
a cultura, mas tipo o, ndo é tipo preservar a cultura manezinha, é
tipo, ndo sei. E tipo assim, €, ndo é apoiar tipo a cultura daqui,
mas tipo respeitar ela. As pessoas que sdo manezinhos respeitam
aqui, tipo aonde eles vivem, do que as vezes as pessoas que vem de
fora, as vezes eles dao mais valor. E a fala né, o manezinho fala
muito mais rapido, tem muita diferenca de fald. (O que é ser
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manezinho na sua opinido?) O estere6tipo do tipico manezinho
seria um pescador, tipo um pescador, tipo rendeiro, coisa assim.
(BiaSCF17)

Podemos notar que nas trés interacGes (74), (75) e (76) algumas
descricdes sdo muito semelhantes, os trés informantes focaram nas
questdes culturais, costumes, tradi¢cfes e modo de falar. E em nenhum
momento notamos uma fala estereotipada em relacdo ao ser manezinho.
Para a informante GiuSCF16 ndo basta nascer na cidade para ser
manezinho:

(77) Quem nasce aqui € Florianopolitano, mas eu acho que
manezinho é tipo, sabe o Rafinha e coisa, que é daqui, gosta da
cultura mesmo, que participa, que gosta tipo de pesca, gosta de
tainha, ndo s6 o sotaque, mas é participa da comunidade, ndo que
eu nao participe, mas € que eu nao tenho esse sentimento com as
culturas daqui tipo dos agores, das rendeiras, eu acho bonito, mas
nao é uma coisa que eu me identifique assim, que eu chegue 0,
nossa, que legal, que eu conheca muito, eu acho até que pelo fato
da minha familia ser de fora (Rio Grande do Sul), entdo eu nunca
tive um contato téo direto com isso, na escola e tudo, ndo é que
nem ele que tem a familia toda daqui tdo tem uma diferenca muito
grande, acho que é assim que é ser manezinho. (GiuSCF16)

Ja percebemos uma grande mudanca na fala dessa informante,
como ilustrado em (77), uma vez que ela, apesar de nascida em
Floriandpolis, ndo se considera manezinha, mas florianopolitana
principalmente pelo fato de os pais serem nascidos no Rio Grande do Sul
e de ela se identificar mais com a cultura daquele Estado por influéncia
dos pais. Ela faz outro comentario a respeito da escrita dos manezinhos
nas redes sociais:

(78) ... eu acho engracado quando eles (os manezinhos) véo
escrever texto no facebook, tipo texto de aniversario e eles
colocam “Podes contar sempre comigo” entendeu ou “Estas
sempre no meu cora¢do”’ eu acho isso muito engracado que eles
colocam S no final das palavras assim, dos verbos, eu acho isso
engracado. (Por que vocé acha isso engragado?) ai eu ndo sei
porque, tu estas, eu ndo sei se isso ta, ndo isso ta correto, eu acho,
mas é que sei 14 ndao é o normal assim tu escreve, ai, é podes, podes
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contar sempre comigo, ndo é pode contar sempre comigo, nao
precisa do S, eu acho isso engracado. (GiuSCF16)

Claramente em (78) conseguimos perceber que a informante faz
uma analise negativa a respeito da concordancia verbal com o Tu que é
muito comum na fala/escrita dos manezinhos conforme vimos em estudos
de Menon e Loregian-Penkal (2002) e Loregian-Penkal (2004).
Certamente é devido a influéncia do modo de falar dos pais (galchos),
sem a marcacgdo da concordancia verbal, que resultou nessa observagéao
por parte da nossa informante GiuSCF16. A informante YasSCF16 (79),
cujos pais também sdo nascidos no Rio Grande do Sul, ndo cita aspectos
culturais, mas aspectos geograficos como caracteristicas do ‘‘ser
manezinho”:

(79) Conhecer mais sobre a ilha, conhecer tipo, ndo digo mais do
gue o0s outros, mas assim tipo uns pontos assim que as pessoas ndo
conhecem sabe, uns pontos escondidos assim que eram pra ser
turisticos e ndo sdo. A ilha que tem aqui do lado que eu néo lembro
o nome agora, ela ¢ ‘altas ilha’ assim e pouca gente sabe que pode
para pra i la e faze umas cosias que tem escondidas que tem na
ilha eu acho... (O que vocé vé de diferenca na fala do manézinho
pras outras pessoas) eles falam muito rapido e falam repetido tipo
assim “0000”. (YasSCF16)

A situacdo se modifica um pouco quando olhamos para a resposta
do questionamento sobre o que representa a figura do manezinho para o
informante NicRSM16, que € nascido em Porto Alegre/Rio Grande do
Sul:

(80) Eu néo tenho nada contra, as vezes eles sdo chato s6, (risos)
0 sotaque 14 e tal... mas sempre respeitei muito, mesmo que eles
nao respeitem muito os gaucho e tal, mas é normal, querendo ou
nao a gente invadiu aqui, mas sempre respeitei, sempre tentei
manter o respeito de qualquer um. (NicRSM16)

Interessante observar o relato desse informante em (80) que, apesar
de os manezinhos demonstrarem ndo gostar muito dos gauchos, ele
sempre respeitou os nativos, e se considera um ‘invasor’, situagao relatada
por Labov (2008 [1972]), a respeito daqueles que vinham de fora e
compravam casas para veraneio na ilha de Martha’s Vineyard.



162

A informante do Parana GabPRF18 foca nas seguintes diferencas
linguisticas e gastrondmicas:

(81) Uma pessoa com sotaque e costumes diferentes dos meus.
(Tipo? O que vocé compara?) Como €, de comer bastante frutos
do mar, que la em Curitiba eu mal comia, acho que so pexe, aqui
eu ja comi camarao, lula. Girias também que eu nédo conhego,
seu estepd, que eu conheci. Eles falam muito rapido que as vezes
ndo da pra entender, e do jeito que eu falo eu puxo o R e eles ndo
puxam, tipo poRta, ja riram de mim por eu puxar o R, de as vezes
eu fala ondE, leitE, até meu pai também as vezes ri de mim.
(GabPRF18)

Em (81) a informante cita como marca linguistica da fala
paranaense a presenca do <r> retroflexo e o ndo alcamento do <e> atono
de final de palavra. Em relacdo a cultura manezinha ela fala a respeito da
rapidez da fala, algo que percebemos que foi bem lembrado pela maioria
dos informantes, e sobre o costume frequente de consumir frutos do mar,
gue segundo ela, ndo é tdo comum em Curitiba.

Nosso informante paulista MarSPM17 diz que na visdo dele o
manezinho leva uma vida tranquila, algo que ele desejaria ter:

(82) Uma coisa muito legal, pelo que eu sei do manezinho é aquela
pessoa que acorda de manhd, se estica, pesca aquilo que €
suficiente pra come, chega em casa, passa a tarde com a familia,
pesca 0 que tem pra come, dorme, uma vida bem tranquila.
(MarSPM17)

E evidente que na visdo dele em (82) o manezinho representa a
figura do homem do campo, que tem tempo para estar com a familia e
pescar seu alimento diario do mar, sem ter preocupacdes com a vida
moderna. Algo totalmente oposto do que é relatado pela informante de
Goiania/Goias, MarGOF16:

(83) Eu acho o manezinho arrogante. (Por qué?) Porque eu no
caso, eu trabalho numa loja e eu tenho muito contato né com 0s
manezinhos e de 90 que véo, 80 sdo arrogantes. (O que eles
dizem?) Eles sdo abusados, eles acham que porque vocé é um
vendedor, vocé tem que fazer exatamente aquilo que eles querem,
no tempo que eles querem e na forma que eles querem, se ndo tem
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um produto que eles querem eles acham ruim e isso ndo existe.
Tem uma 14 (uma cliente que é manezinha) que ela entra e fala
assim “Vocé pode me atender agora?” como se ela fosse o unico
ser humano ali, e eles costuma criticar tudo, como se nada fosse
bom o bastante... (E 0os outros manezinhos? Os da escola por
exemplo) Os manezinhos da escola ndo tenho nada que dizer
contra eles... tirando 0s meus clientes 0s outros séo agradaveis.
Eu acho que os manezinhos tem que parar de criticar 0s goianos
porque goiano ndo é roceiro. (Como assim?) Eles falam muito
mais do jeito da roga que a gente, muito mais. Eles sdo muito mais
gente da roga. O povo acha que as pessoas do sul, de Santa
Catarina e do Rio Grande do Sul, especificamente, sdo mais
pessoas da roga. Que dia que vocé vai ver um cavalo andando no
meio de Goidnia? N&o é uma coisa que vocé vé, a ndo ser que seja
tipo carrocinha, mas vocé no vé isso, entendeu? E nesse sentindo.
Eles criticam 14, mas eles tém linguajar de roca, eles tém muisica
de roga, eles tém roupa de roga, a gente ndo tem isso.
(MarGOF16)

Conseguimos perceber em (83) que, com 0s manezinhos, essa
informante ndo tem proximidade. Ocorre uma relagdo mais de antipatia,
e com os mais proximos uma relagdo boa, “agradaveis” como relata ela.
Esta situacdo pode ser justificada pelo tempo de moradia de sua familia
em Florianépolis que € de menos de 3 anos. No decorrer da entrevista ela
conta sentir muita falta da sua cidade natal, do contato com parte da
familia que ficou la, das comemoracdes e viagens que eles realizavam.

O informante que representa a Bahia, VinBAM18, diz o seguinte sobre
0 manezinho:

(84) Ah, 0o manezinho depende muito, é como toda qualquer pessoa
assim, depende, sempre tem um que ¢ legal e tem um que é chato.
E que nem gaticho, tem uns que se acham muito e tem uns que s&o
legais. Algumas vezes da capital mesmo é nojento, chato, e 0s do
interiores melhor, mas aqui em Floripa é tudo depende, sempre
tem um que é mais legal que o outro, tem uns que s&o chato mesmo,
gue ndo gosta de quem é de fora mas isso tem tudo que é lugar. (O
que vocé percebe de diferenca entre 0 manezinho e vocé que nao
é daqui, ndo é nativo?) Eu acho que a cultura de come muito pexe
e a fala rapida eu acho, mais isso. Tipo quando eles falam...

/////

também de fica repetindo as coisa, ui, da uma agunia. La na Bahia
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a gente oculta muito o R, tem a mania de oculta o R, aqui néo, eles
ddo até uma puxadinha mais... acho que a mania de puxar 0 S
deles aqui... é, tais tolo, que a gente ndo fala isso, eu ja falo isso,
ta tolo... (VinBAM18)

Podemos notar que em (84) nosso informante baiano avalia o
manezinho entre “legal” e “chato” fazendo uma compara¢do com os
gauchos. Ele cita também a questdo da velocidade da fala, repeticdo de
palavras e expressdes como “tax tolo taix”.

O que ficou evidente nas respostas é que na visdo daqueles que sdo
nativos, filhos de pais nativos ou ao menos quando um dos pais € nativo,
as respostas giraram em torno dos costumes e culturas do manezinho. Eles
falaram sobre a pesca, sobre as lendas da cidade, as rendeiras, o boi de
mamao e um deles sobre o orgulho de ser manezinho. Na visao daqueles
que séo de fora boa parte tocou nas diferencas no modo de falar, no hébito
gue o manezinho tem de comer frutos do mar, outra parte falou que o
manezinho leva uma vida de homem do campo e que € arrogante.

Pensando nesses pontos e a partir do que foi realizado por Labov
(2008 [1972]) na avaliacdo dos moradores sobre a ilha de Martha’s
Vineyard, apresentamos uma tabela com uma avaliagéo que realizamos a
partir da fala de nossos informantes. Consideramos quatro fatores para
essa avaliacdo de valores: (i) se o informante se considera manezinho
mesmo nascendo na llha ou ndo; (ii) atitude positiva para aqueles que
gostam da cultura, dos costumes, das tradi¢ces e se identificam com o
modo de falar dos manezinhos; (iii) atitude neutra para aqueles que nédo
fazem juizo de valor sobre 0 manezinho nem de seu modo rapido de falar;
e (iv) atitude negativa para aqueles que disseram que os manezinhos séo
arrogantes, ou que eles ndo gostam daqueles que séo de fora ou que eles
riem de quem fala diferente deles. Agrupadas essas caracteristicas e
comparadas com o uso das formas dos paradigmas de Tu e Vocé temos o
seguinte resultado por informante:
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Avaliacao de atitude sobre o Manezinho e uso de formas dos
aradigmas de Tu e de Vocé

RafSCM16 S6 Tu

LuiSCM16 Tu e Vocé Sim X

BiaSCF17 Tu e Vocé Sim X

GiuSCF16 Tu e Vocé Nédo X
YasSCF16 Tu e Vocé Néo X

NicRSM16 S6 Tu Néo X
GabPRF18 S6 Vocé Néo X
MarSPM17 Tu e Vocé Nao X

MarGOF16 S6 Vocé Nédo X
VinBAM18 Tu e Vocé Nao X

Quadro 3: Avaliaco de atitude sobre 0 manezinho por informante

Podemos perceber que a partir da resposta de nossos informantes
sobre 0 questionamento “Para vocé, o que representa a figura do
manezinho?” se consideram manezinhos somente aqueles que nasceram
em Floriandpolis e possuem pais nativos. Aqueles que nasceram em
Florianépolis, mas seus pais sdo galchos ndo alimentam o mesmo
sentimento a respeito da cultura agoriana daqueles que s&o nativos. Como
atitude positiva reunimos trés informantes, dois filhos de pais nativos
(RafSCM16 e LUiSCM16) que, a partir de suas falas, mostram orgulho
da cultura e tradicBes manezinhas, e um informante nascido no estado de
S&o Paulo (MarSPM17), que cita a tranquilidade da vida do manezinho,
comparando-o com o homem do campo. Como atitude neutra reunimos
trés informantes, duas nascidas em Florianépolis, uma filha de mée nativa
(BiaSCF17) e outra filha de pais gauchos (YasSCF16), e um informante
nascido na Bahia (VinBAM18) que frisaram a respeito dos costumes,
alguns aspectos linguisticos e geograficos mas sem realizar juizo de valor.
Como atitude negativa reunimos quatro informantes, uma nascida em
Floriandpolis mas filha de pais galchos (GiuSCF16) que frisou
pejorativamente a marcagdo da concordancia verbal na escrita por
conhecidos manezinhos nas redes sociais, um informante nascido no Rio
Grande do Sul (NicRSM16) que diz que os manezinhos ndo gostam dos
gauchos por eles (os gauchos) terem ‘invadido’ Floriandpolis, uma
informante nascida no Parana (GabPRF18) pelo fato de os manezinhos ja
terem rido dela pelo seu modo de falar diferente e uma informante nascida
em Goias (MarGOF16) que acha os manezinhos arrogantes.
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De modo geral o quadro 3 nos mostra que as origens ou as
influéncias culturais podem contribuir para uma avaliacdo de valor a
respeito do local em que se vive. Certamente, esse também pode ser um
dos fatores que contribuem ou néo, para aqueles que séo de fora na adocédo
do modo de falar local, o que justificaria 0 uso do paradigma de Tu na
fala de alguns informantes que séo nascidos em outros Estados, como é o
caso dos que nasceram em S&o Paulo e Bahia. A ndo identificagdo com a
cultura local também pode ser o grande fator de preservacdo do
paradigma do Vocé na fala das informantes nascidas no Parana e em
Goias.

A seguir, apresentamos as consideracdes finais do nosso trabalho.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Buscamos nesta dissertacdo pesquisar as diferentes formas
utilizadas na fala dos nossos informantes do bairro Ingleses, da cidade de
Floriandpolis/SC, dos paradigmas pronominais de Tu e de Vocé.
Constatamos que das 544 ocorréncias, 337 foram de formas do paradigma
de Tu (61%) e 207 foram de formas do paradigma de Vocé (38%), o que
corrobora com estudos anteriores atestando que as formas de Tu tem a
preferéncia perante as formas do Vocé na cidade de Floriandpolis.

Para a nossa coleta de fala dos adolescentes organizamos um
protocolo constituido de dois momentos, um mais formal e outro mais
informal. Primeiramente foi feita a realizacdo de um debate em que
pretendiamos observar a formacg&o das comunidades de pratica, entretanto
nao foi o que ocorreu. Percebemos que na realidade os grupos formados
ndo possuiam as caracteristicas de uma comunidade de pratica, mas sim
de uma comunidade de fala heterogénea linguisticamente. No segundo
momento realizamos as entrevistas individuais, com 10 informantes que
haviam participado do debate. Como a comunidade de pratica ndo foi
atestada decidimos considerar os dados encontrados no debate de somente
aqueles informantes que haviam participado das entrevistas individuais.
Nosso desejo € olhar para todos os dados obtidos no debate em um
trabalho futuro.

Os resultados encontrados confirmam algumas das hipdteses que
nortearam este estudo. Conseguimos atestar que fatores extralinguisticos
como local de nascimento do informante, local de nascimento dos pais,
tempo em que o informante mora na Ilha de Santa Catarina e tipo de texto
foram as variaveis que melhor explicaram a escolha pelo paradigma de
Tu ou pelo paradigma de Vocé, uma vez que informantes nascidos em
Santa Catarina ou no Rio Grande do Sul, com pais nascidos em Santa
Catarina ou no Rio Grande do Sul fizeram o uso preferencial das formas
de Tu e informantes nascidos no Parana ou em Goias, com pais nascidos
no Parand ou em Goias e que moram em Florianopolis por até 6 anos
fizeram o uso majoritario do Vocé. Além dos extralinguisticos, outra
variavel se mostrou significativa, tipo de texto. Verificamos que, nessa
modalidade textual, o tipo Receita contribuiu com o elevado nimero de
ocorréncias do Tu na fala de alguns informantes.

A respeito da seméantica de poder e solidariedade propostas no
trabalho de Brown e Gilman (1960) sobre o uso do V para situagdes mais
formais ou em relagdes assimétricas de superior para inferior € 0 uso do
T para situagcdes menos formais ou em relagdes assimétricas inferior para
superior, conseguimos perceber que pelo fato de nossos informantes
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serem adolescentes a escolha das formas do paradigma de Tu ou de Vocé
seguiu independentemente do tipo de relacdo. Contudo, pudemos atestar
que a proximidade com este pesquisador, apesar de ter sido professor de
lingua portuguesa dos adolescentes, resultou no uso preferencial pela
formaT.

Para que houvesse mais clareza dos resultados encontrados
resolvemos realizar alguns cruzamentos entre as variaveis controladas.
Foi nesse momento que percebemos que alguns informantes faziam o uso
de SO Tu ou S6 Vocé ou de Tu e Vocé. Os resultados corroboraram com
estudos realizados com informantes dessas localidades, uma vez que
informantes de Florian6polis/SC e Porto Alegre/RS fizeram o uso de S
Tu ou de Tu e Vocé na fungdo de sujeito e informantes de Curitiba/PR e
Goiania/GO fizeram o uso de S6 Vocé. Além disso, percebemos que nosso
grande destaque estava na combinacéo entre os fatores miscigenagdo de
nossos informantes e origem de cada um deles, fatores fundamentais na
escolha de formas do paradigma de Tu ou do paradigma de Vocé.

Outro ponto interessante do nosso trabalho foi a avaliagdo
realizada pelos informantes a respeito da figura do manezinho.
Percebemos que aqueles que eram de Florian6polis/SC ou se
identificavam com a cultura acoriana fizeram uma avaliacdo positiva ou
neutra sobre o manezinho, ja aqueles que eram de fora, ndo se
identificavam com a cultura ou ja haviam sofrido algum tipo de
preconceito por ndo serem nativos avaliavam negativamente o
manezinho. Essa avaliacdo foi correlacionada com os resultados sobre o
uso das formas de Tu e de Vocé, uma vez que aqueles adolescentes que
avaliaram positivamente 0 manezinho utilizaram majoritariamente
formas do paradigma de Tu e aqueles que avaliaram negativamente
utilizaram mais as formas do paradigma de Vocé. O estudo reflete, de
certa forma, o que Labov encontrou em Martha'’s Vineyard, uma ligacdo
bem estreita entre variacdo e identidade.
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ANEXO 1

Programa de Pds-Graduacgédo em Linguistica
Ficha do Informante (aplicada previamente)

Sobre a coleta:
Regido:

177

Endereco:

1-Nome:

2-ldade:

3- Género:

4- Estado Civil:

Observacoes:

Escolaridade:
5- Qual é 0 ano em que voCé esta?

7- Estuda nessa instituicdo desde que ano?

8- Qual o grau de escolaridade das pessoas que efetivamente moram
contigo?
Pai

Maée

Irmaos

Outros (especificar)

Observacdes:

Redes sociais:
9- Qual atividade de lazer vocé realiza nas horas vagas?

8- Realiza a atividade sozinho ou com amigos?

9- Quantas vezes na semana costuma realizar esta atividade?
10- H& algum clube/igreja/associa¢éo aqui no bairro que vocé
frequenta?

11- VVocé participa de algum grupo (futebol; esporte; folclore; de jovens;

de idosos; na igreja; na comunidade; na escola...)?

12- VVocé é lider nesse grupo?

13- Qual o seu envolvimento com esse grupo?
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14- As pessoas com as quais voceé se relaciona diretamente em suas
atividades sdo nativas de Floriandpolis? Se ndo, de onde sdo?
15- A maioria da sua familia mora em Florianépolis?

16- Vocé costuma participar de reunides familiares?

17- Com que frequéncia?

18- Ha alguma festa tipica aqui no bairro?

19- Vocé tem muitos amigos aqui no bairro?

20- Vocés se encontram com frequéncia? Especifique:
Observacoes:

Socio-econémico-cultural
21- Vocé viaja com frequéncia? Se sim, para onde?

22- L€ o que com frequéncia?

(tipo de livro)

23- Seus pais tém casa prépria ou alugada?

24- Qual a ocupacéo (e a profissdo) das pessoas que moram com vocé?
Pai

Maée

Irmaos

Outros (especifica)

Entrevista realizada em de de
Entrevistador
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ANEXO 2
Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC)

Centro de Comunicagéo e Expressdo (CCE)
Departamento de Lingua e Literatura Vernaculas (DLLV)
VARSUL - Variagédo Linguistica na Regido Sul do Brasil

Projeto de Pesquisa
Constituicdo de Coleta de Dados

Nome do (a) participante:
Nome do pai ou responsavel (participante menor de 18 anos):

Endereco:

Cidade: Estado: Telefone(s):
RG: CPF: Data da
coleta:

Escolaridade: Data de nascimento:

Nome do Pesquisador Principal: Rafael Traesel

1. Proposito do estudo: O objetivo desta pesquisa é coletar dados de fala
para fins de analise de fendmenos linguisticos, sociais, culturais,
geograficos e identitarios variaveis em uma escola da rede privada de
ensino da cidade de Floriandpolis.

2. Procedimentos: Concordo em participar das gravacdes de todo o
processo de coleta de fala e permito que as amostras coletadas passem a
integrar o banco de dados VARSUL.

3. Avaliacdo de Riscos e Beneficios: O pesquisador responsavel pelo
Projeto se responsabiliza pelos riscos e desconfortos que surgirem durante
a coleta de dados. As providéncias e cautelas a serem empregadas para
evitar e/ou reduzir efeitos e condigdes adversas que possam causar dano,
considerando caracteristicas e contexto do participante da pesquisa, seréo:
(i) garantia de manutencdo do sigilo e da privacidade dos participantes
da pesquisa durante todas as fases da pesquisa; (ii) garantia de plena
liberdade ao participante da pesquisa, de recusar-se a participar ou retirar
seu consentimento, em qualquer fase da pesquisa, sem penaliza¢do
alguma; (iii) garantia de que o participante da pesquisa recebera uma via
do Termo de Consentimento Livre e Esclarecido.
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4. Direitos do participante: Foi me garantido que posso retirar meu
consentimento a qualquer momento, sem sofrer nenhum prejuizo. Além
disso, tenho direto ao esclarecimento, em qualquer etapa do estudo, de
eventuais duvidas. Para tanto, basta eu entrar em contato com o
pesquisador responsavel.

5. Compensacdo financeira: N&o existem despesas e/ou compensagdes
financeiras relacionadas a minha participacao neste estudo.

6. Confidencialidade: Compreendo que o0s resultados deste estudo
poderdo ser utilizados em dissertacBes ou teses, publicados em jornais
profissionais e/ou apresentados em congressos profissionais, sem que
minha identidade seja revelada.

Em caso de ddvida, posso entrar em contato com a responsavel pelo
banco de dados VARSUL (Proft. Dr? lzete Lehmkuhl Coelho) nos
telefones (48) 3721 9908 e (48) 3721 3771.

Eu compreendo meus direitos como um sujeito de pesquisa e
voluntariamente consinto em participar deste estudo e ceder os meus
dados para o banco de dados VARSUL. Compreendo sobre o que, como
e porque este estudo estd sendo realizado. Recebi uma cépia assinada
deste termo de consentimento.

Assinatura do sujeito participante:
Assinatura do responsavel (participante menor de 18 anos):
Assinatura do pesquisador:
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ANEXO 3

Algumas questfes para a entrevista

1. Vocé gosta do bairro em que mora? Por qué?

2. O que vocé costuma fazer no final de semana? Conte algo que tenha
acontecido recentemente.

3. A maioria da tua familia mora em Florianépolis?

4. Eu queria que vocé contasse sobre encontros de familia. Costumam se
encontrar frequentemente? Conte como séo alguns desses encontros.

5. Seus amigos moram aqui perto?

6. Ha algum clube, centro comunitario, igreja ou parque aqui no bairro?
Vocé costuma ir a esse local?

7. Existe algum tipo de festa tipica que vocés facam aqui no bairro? VVocé
frequenta alguma?

8. Em sua opinido o que ¢ “ser mané™?

9. Vocé acha que o “mané” fala diferente das pessoas de outras cidades
ou de outros estados?

- Se for “manezinho”: o que vocé percebe de diferenca entre a fala do
“mané” e os que sdo de fora?

- Se ndo for “manezinho”: o que vocé percebe de diferenca entre a sua
fala ¢ a do “mané”?

10. Conte alguma historia de que se lembra da época que vocé era crianca.
11. Alguma viagem marcante? Comente sobre ela.

12. Como ¢é a convivéncia com seus amigos da escola? Conte alguma
histéria engragada que vocés tenham vivido juntos.

13. Quem costuma controlar mais vocé em casa, pai ou mae? Diga algo
gue tenha acontecido recentemente e como foi que ele ou ela agiu.

14. Vocé namora ou ja namorou? Diga algo que marcou nesse convivio
entre voceés dois.

15. Como vocé imagina o seu futuro? Ja pensa sobre profissdo e como
serd sua vida adulta?

16. Imagine que voceé ja é pai/mée, que tipo de conselhos daria para seu
filho?



