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Resumo: Este trabalho é um estudo comparativo entre as teses do livro “O império do capital”
(2003), escrito por Ellen Meiksins Wood, e do livro “O novo imperialismo” (2003), escrito por
David Harvey. O primeiro capitulo debate a forma como os autores compreendem o processo de
acumulacdao do capital — e, por conseguinte, as suas compreensoes acerca da esséncia do
imperialismo no século XXI — ao analisar o conceito “imperativos economicos” usado por Wood e
0 conceito de “acumulacdo por espoliacdao” usado por Harvey. O segundo capitulo debate a
compreensdo dos autores acerca do papel desempenhado pelo Estado no novo imperialismo. Por
fim, a conclusdao reflete sobre as alternativas de resisténcia anti-imperialista apontadas pelos
autores.

Palavras-chave: capital-imperialismo; imperativos econ6micos; acumulagao por espoliagao.

Abstract: This work is a comparative study of the theses of the book "The capital of the empire"
(2003), written by Ellen Meiksins Wood, and the book "The New Imperialism" (2003), written by
David Harvey. The first chapter discusses how the authors understand the capital accumulation
process — and their consequent understanding of the essence of imperialism in the XXI century -
analyzing the concept of "economic imperatives” used by Wood and the concept of "accumulation
by dispossession" used by Harvey. The second chapter discusses the understanding of the authors of
the role played by the State in the new imperialism. In the end, the conclusion reflects about the
alternatives of anti-imperialist resistance pointed by the authors.

Key-words: capital-imperialism; economic imperatives; accumulation by dispossession.



INTRODUCAO

“Globalizagdo” ¢ a palavra do novo milénio. Ela ¢ a preferida dos neoliberais para exaltar as
virtudes do mercado capitalista global (supostamente) integrado deste admiravel “mundo sem
fronteiras”. No entanto, a “livre circulagdo” por este mundo aberto é garantida apenas para as
mercadorias, ao passo que as barreiras anti-imigracdo sdo reforcadas (basta lembrar do muro que
Trump quer construir na fronteira com o México) e os trabalhadores imigrantes cada vez mais
cacgados. Nas acuradas palavras de John Smith, “isso ¢ uma caricatura da globalizagdo — um mundo
sem fronteiras para tudo e todos exceto para as pessoas que trabalham™!.

Mas se a existéncia de uma integracdo igualitdria e benévola é uma farsa, é também inegével
que hoje vivemos em mundo em que o capitalismo se universalizou. O seriado mais assistido no
Brasil ¢ “Game of Thrones”, seguido por uma gama de outras produgdes estrangeiras, que deixam
as novelas brasileiras cada vez mais para trds. Hoje, é possivel que vejamos em tempo real o que
estd acontecendo na Palestina pelo Twitter ou pelo Facebook. E cada vez mais as roupas,
eletronicos e diversas outras utilidades que compramos vém de fora do pais.

Mas, para além do campo da cultura, das comunicacdes e do comércio, um marco
extremamente significativo da globalizacao foi o processo de globaliza¢do da produ¢do que ocorreu
nas ultimas 4 décadas, onde empresas espalharam seus processos produtivos para fora das suas
fronteiras nacionais por todo o globo. Escrevo estas linhas digitando em um teclado da Dell,
olhando para uma tela da Samsung, usando um mouse da Microsoft, todos acoplados em um
computador da Sony. Se eu olhar para suas partes de tras, vou ler em todos eles “made in china” —
embora os donos das empresas em questdo sejam estadunidenses, japoneses e sul-coreanos.
Inclusive, o teclado e o0 mouse comprei diretamente da China através do site de vendas AliExpress
(grupo chinds que acaba de superar o Walmart como maior varejista do mundo?) — embora quem
ficou com a parte do ledo foram os estadunidenses donos da Dell e da Microsoft. Para os
trabalhadores chineses que produziram os equipamentos que uso agora, sobraram as migalhas.

Dessa forma, para que a economia global capitalista e sua livre circulacdo de mercadorias
funcionem, € necessdria a exploracdo brutal dos bilhdes de trabalhadores que produzem as
mercadorias que inundam os mercados ao redor do mundo. Mas a exploragcdo intrinseca a este
mundo de mercadorias globais permanece oculta. A alienacdo do trabalho e a fetichizacdo das

mercadorias torna invisivel as origens das mercadorias que consumimos: como mostrou Marx, a

1 SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century. New York: Revista Monthly Review, v.67, n.3, 2015,
p. 82.
2 Disponivel em: https://www.rt.com/business/338621-alibaba-overtakes-walmart-volume/.



existéncia dos produtos do trabalho humano enquanto mercadorias faz com que a “relacao social

entre os proprios homens [assuma] a forma fantasmagorica de uma relagdo entre coisas™>

, Ou seja,
oculta o trabalho como a origem das mercadorias, configurando um mundo onde “as coisas se
movem como pessoas e as pessoas sdo dominadas pelas coisas que elas proprias criam”*. Assim,
quando usamos uma camiseta que compramos na Renner, ndo refletimos, geralmente, sobre ela
provavelmente ter sido produzida em Bangladesh, pais que paga o menor saldrio minimo do mundo,
abrigando uma classe trabalhadora miserdvel e super-explorada, e que foi alvo de um dos maiores
desastres da histéria, quando um prédio onde trabalhavam milhares de costureiros e costureiras
desabou, deixando 1.133 mortos (acrescente-se a isso que o prédio havia sido interditado no dia
anterior por apresentar rachaduras, mas os donos da fébrica obrigaram os empregados a trabalhar no
dia seguinte mesmo assim)’. Quando compramos um celular da Motorola, ndo pensamos que ele foi
produzido nas linhas de montagem da FoxConn, a maior montadora da China, onde os empregados
moram em dormitérios ao lado das fabricas, as cargas hordrias sdo desumanas, os saldrios
baixissimos e o trabalho é imposto por uma disciplina militar: apenas em 2010, 14 trabalhadores da
FoxConn se suicidaram, ao que a empresa respondeu, pasmem, instalando redes ao redor das
janelas dos dormitorios dos trabalhadores para impedi-los de se jogar!

Os dois trabalhos escolhidos para serem aqui debatidos integram um grupo mais amplo de
pesquisas que se esforcaram em compreender estes fendmenos e em enfrentd-los (no qual outras
importantes referéncias sdo os trabalhos de Virginia Fontes, Atilio Borén, Claudio Katz, Alex
Callinicos, Frangois Chesnais, Leo Panitch e Sam Gindin, James Petras e Henry Veltmeyer, Istvan
Mészaros e outros®), sendo considerados pela maioria da literatura como dois dos melhores livros
sobre o imperialismo no século XXI’. Tanto “O império do capital”, escrito pela historiadora

estadunidense Ellen Meiksins Wood®, como “O novo imperialismo”, escrito pelo gedgrafo inglés

3 MARX, Karl. O Capital, Livro I [1867]. Sdo Paulo: Editora Nova Cultural, 1996, p. 198.

MARX, Karl. O Capital, Livro I [1867]. Sdo Paulo: Editora Nova Cultural, 1996, p. 34.

5 SMITH, John. Imperialism in the Twenty-First Century: globalization, super-exploitaition and capitalism’s
final crisis. New York: Monthly Review Press, 2016, p. 9.

6 FONTES, Virginia. O Brasil e o capital-imperialismo: teoria e histéria. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2010.
BORON, Atilio. Imperio & Imperialismo: una lectura critica de Michael Hardt y Antonio Negri. Buenos Aires:
CLACSO, 2004. KATZ, Claudio. Bajo el imperio del capital. Buenos Aires: Espacio Critico Ediciones, 2011.
CALLINICOS, Alex. Imperialism and global political economy. Cambridge: Polity Press, 2009.CHESNAIS,
Francois. A mundializacio do capital. Sdo Paulo: Editora Xama, 1996. PANITCH, Leo e GINDIN, Sam. The
making of global capitalism: the political economy of American Empire. London/New York: Verso, 2012.
PETRAS, James e VELTMEYER, Henry. Globalization unmasked: Imperialism in the 21st century. Zed
Books, 2001. MESZAROS, Istvan. O século XXI: socialismo ou barbdrie.

7 Ver, por exemplo, CALLINICOS, Alex. Imperialism and global political economy. Cambridge: Polity Press,
2009. p. 19. No “google scholar”, o livro de Harvey aparece em segundo lugar na pesquisa pela palavra-chave
“imperialism” (atras apenas do livro “Culture and Imperialism” de Edward Said), tendo sido citado por outros
5675 trabalhos, enquanto o livro de Ellen Wood aparece com 679 citagdes.

8 Ellen Meiksins Wood nasceu na cidade de Nova York (EUA) no ano de 1942 e, para nosso pesar, faleceu no
inicio deste ano. Meiksins foi professora de Ciéncia Politica na “University of York”, em Toronto (Canada), de

~



David Harveyg, foram publicados em 2003, fazendo parte do retorno ao debate sobre o
imperialismo acarretado, em grande medida, pela invasdo e destruicao do Afeganistdo e do Iraque
pelas tropas estadunidenses. A repercussdo dos dois livros levou a revista inglesa “Historical
Materialism” (HM) a dedicar dois niimeros da revista a dossiés para debater as teses de Harvey e de
Wood, material que foi de grande utilidade para este trabalho. No primeiro dossié!’, escreveram
suas contribui¢des Ellen Meiksins Wood; o geodgrafo britdnico e professor da “University of
Wollongong” Noel Castree; o economista e professor da “Universidade do Pais Basco” Bob
Sutcliffe; o historiador e professor da “University of California (Los Angeles)”, editor do jornal
“Against the Current” e da revista “New Left Review”, e fundador (em conjunto com Meiksins) do
“marxismo politico”!! Robert Brenner; a professora da “University of Johannesburg” e editora da
revista HM Sam Ashman em texto conjunto com o trotskysta inglés e dirigente do SWP (“Socialists
Workers Party”) britdnico Alex Callinicos; e o professor de economia da “University of London”
Ben Fine. Este primeiro dossié analisa principalmente as teses de Harvey (embora Brenner e
Sutcliffe facam uma abordagem comparativa dos dois livros), enquanto o segundo dossié'? d4 conta
das teses de Meiksins, contando com a participacdo de David Harvey; do economista e ex-membro
do Partido Comunista da India Prasenjit Bose; do professor de sociologia da “University of
California (Santa Barbara)” William I. Robinson; e do professor de economia internacional na
“Université Paris 13”, membro do Nouveau Parti Anticapitaliste (NPA) e do ATTAC Frangois
Chesnais. Este debate realizado na HM foi absolutamente essencial para a escrita do presente
trabalho. Para além deste debate, os livros de Virginia Fontes, professora de historia da UFF e

integrante do Nucleo Interdisciplinar de Estudos e Pesquisas sobre Marx e o Marxismo (NIEP-

1967 a 1996, e foi editora da revista New Left Review de 1984 a 1993, bem como da revista Monthly Review de
1997 a 2000. Meiksins escreveu importantes contribuigdes ao debate historiografico, sendo “The retreta from
class” (1986), o qual recebeu o prémio “Deutscher Memorial”, “Democracy against capitalism” (1995) e “The
origins of capitalism” (1999) livros que impactaram o debate historiografico e marxista no mundo todo.

9 David Harvey nasceu na cidade de Gillingham (Inglaterra) no ano de 1935. Harvey ¢é professor na “City
University of New York” desde 2001, onde da aulas de antropologia e geografia, e também ja lecionou nas
universidades John Hopkins e Oxford. Harvey escreveu diversos livros extremamente influentes no pensamento
marxista mundial, sendo “The limits to Capital” (1982), The condition of postmodernity (1989) e “A companion
to Marx’s Capital” (2010) algumas de suas obras que marcaram o debate acerca da compreensao do capitalismo.

10 London: Revista Historical Materialism, v.14, n.4, 2006.

11 “Political Marxism” ¢ um grupo de pesquisa desenvolvido em reacdo aos modelos analiticos marxistas a-
histéricos acerca das origens do capitalismo. O grupo, fundado por Ellen Wood e Robert Brenner, recolocou a
histéria, a agéncia dos sujeitos e a luta de classes no centro do marxismo, afastando-se, pois, dos modelos
marxistas estruturalistas. Nas palavras de Wood, “PM” “combina a aplicagdo da critica de Edward Thompson a
utilizacdo crua da metdfora base-superestrutura com a andlise alternativa do desenvolvimento capitalista
proposta por Brenner”. Ver WOOD, Ellen Meiksins. The origin of capitalism. New York: Monthly Review
Press, 1999, p. 59. Citada por BLACKLEDGE, Paul. Symposium on Ellen Meiksins Wood’s Empire of Capital:
Editorial Introduction. London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 47. George Comninel, a quem
Wood dedicou “O império do capital”, e Hannes Lacher, a quem ela agradece em sua “resposta aos criticos”
pelas “incisivas sugestdes”, sdo hoje dois proeminentes representantes do grupo. Ver mais em:
https://politicalmarxism.wordpress.com/.

12 London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007.
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Marx), “O Brasil e o capital-imperialismo”, e de John Smith, professor de economia politica
internacional na “Kingston University” de Londres, “Imperialism in the twenty-first century”,
foram de enorme valor para a andlise das teses de Meiksins e Harvey.

Os dois capitulos desse trabalho refletem, em minha leitura, as duas divergéncias centrais
entre as teses de Harvey e Meiksins. A primeira refere-se a natureza do imperialismo capitalista: a
andlise da autora (subcapitulo I) tem sua base na separacdo das esferas econdmica e politica
(caracteristica especifica e fundamental do capitalismo), ou, em outras palavras, dos momentos da
apropriacao do trabalho excedente (que funciona por “imperativos econdomicos”) e da imposi¢ao
politica, militar e judicial dos interesses capitalistas (os “imperativos extra-econdmicos”). Ja a
andlise de Harvey (subcapitulo II) centra na inter-relacdo entre duas formas de acumulacgdo
capitalista, “por reproducdo expandida” (exploragdo através do salario) e “por espoliacdo” (pura
expropriagdo direta), argumentando que a partir dos anos 70 e da ascensdo do neoliberalismo, a
espoliacdo passou a ser o principal motor da acumulagdo capitalista — ao contrario de Wood, para
quem a mobiliza¢do dos imperativos econdmicos foram e continuam sendo o centro do império do
capital. Por fim, o subcapitulo III traz um breve resumo do recente (2016) trabalho de John Smith
sobre a globalizagdo da producdo. Ele analisa a “Global Labor Arbitrage”, ou seja, como 0s
investimentos externos dos imperialistas sdo baseados principalmente na busca de mao de obra
barata. A meu ver, seu trabalho demonstra empiricamente a centralidade de relag@o capital-trabalho
para o imperialismo no século XXI, desenvolvendo largamente o “insight” de Meiksins, sendo
portanto um complemento ao debate dela com Harvey.

Ja o segundo capitulo discute a compreensdo dos dois autores acerca do papel
desempenhado pelos estados nacionais no imperialismo contemporaneo. O subcapitulo I traz a
defesa de Meiksins da existéncia de um “sistema de multiplos estados” como a forma do império do
capital, e, em uma segunda parte, sua respectiva polémica com William Robinson, que, defensor da
tese da “transnacionalizacdo do capitalismo e do estado”, cré que nos udltimos tempos, os estados
nacionais perdem, e ndo ganham, importancia. O subcapitulo II apresenta o argumento de Harvey
sobre 0 novo imperialismo ser resultado da relagao dialética entre a “ldgica territorial do poder” e a
“logica capitalista do poder”, nogdo que toma emprestada de Giovanni Arrighi, o que é questionado
principalmente por Robert Brenner e Ellen Wood. Por fim, o subcapitulo III faz uma breve reflexao
sobre o significado da guerra no Iraque para o imperialismo estadunidense, carregando consigo a
reflexd@o sobre para onde vai o império norte-americano.

Fica entdo para a conclusdo o debate acerca de “o que fazer?”, onde sdo apresentadas as
saidas apontadas por Harvey e Meiksins com o objetivo de relacionar a teoria marxista do

imperialismo com a prética anti-imperialista.



1
IMPERIALISMO E ACUMULACAO DO CAPITAL

Este capitulo divide-se em dois subcapitulos. No primeiro momento, apresento a andlise da
marxista norte-americana Ellen Meiksins Wood acerca do fendmeno do imperialismo capitalista. A
autora argumenta como o império do capital tem sua base na mobilizacio de imperativos
econdmicos, em decorréncia da caracteristica separacdo do econdémico e do politico intrinseca ao
capital. Isso ndo quer dizer que o imperialismo capitalista abre mao da forca extra-econdmica para
se impor, mas que os imperativos extra-econdmicos sao usados mais na manuten¢do do sistema que
possibilita a extracdo de riquezas através dos imperativos econdmicos do que diretamente na
extracdo de riquezas.

No segundo momento, apresento a tese de Harvey para explicar o novo imperialismo. Para
ele, a sobreacumulacdo nos paises centrais gera a necessidade de ajustes espago-temporais que
invistam tais excedentes em atividades produtivas e lucrativas, ou seja, exportem o capital
excedente para regides abertas para a acumulacdo do capital — para o autor, este € o motor do
imperialismo capitalista. Esta busca por ajustes espago-temporais gerou uma onda de espoliacdes
movidas pelo imperialismo ao redor do mundo, o que caracteriza o “novo imperialismo”.

Por fim, num breve terceiro momento, trago o debate de John Smith sobre a globalizacio da
producdo e a arbitragem global do trabalho, onde argumenta que a ferramenta central do
imperialismo no século XXI se dd na exploragdo da relagdo capital-trabalho, trazendo dados
empiricos sobre a importancia da mudanca da produ¢do dos paises centrais para os periféricos que
corroboram o argumento de Meiksins acerca da predominancia do uso de imperativos econdomicos

no império do capital.

I. OS IMPERATIVOS ECONOMICOS

Parte 1: historico dos imperialismos

Os Estados Unidos da América consolidaram definitivamente sua posi¢do de poténcia
imperial no inicio do século XX, escalada que terminou por levar o pais ao posto de maior poténcia
mundial no periodo pds-guerra. A histéria presenciava o nascimento de um novo império, de
propor¢des jamais vistas anteriormente, com uma for¢a produtiva, poderio militar e dominagdo

(econdmica, cultural, politica e militar) dos outros paises do globo terrestre que s6 poderia ser



ameacada — ou assim se acreditava - pelo crescimento da Unido Soviética. Quando se viu que a
URSS nado tinha mais forcas para travar combate com os EUA, poderiamos dizer que a poténcia
norte-americana atingiu o auge de sua escalada, configurando-se como o primeiro império global, o
primeiro império a abarcar toda a superficie da terra, ao voltar a producdo dos demais paises do
mundo, de alguma maneira, aos seus interesses.

Mas o que caracteriza esse novo imperialismo, distinguindo-o dos demais impérios que
existiram na histéria da humanidade? Essa é pergunta central que Ellen Meiksins Wood procura
responder no “O império do capital”. Para isso, ela analisa o funcionamento de diversos impérios da
histéria, passando pelos impérios romano, chinés, espanhol, drabe, veneziano, holandés e inglés, no
intuito de definir a especificidade do império estadunidense em relacdo a todas as outras formas de
império que existiram na histéria da humanidade. Vejamos rapidamente os apontamentos de
Meiksins.

A antiga China imperial é apontada como um império baseado em um Estado burocratico
centralizado, administrado por um vasto aparelho de funciondrios. O cargo publico era o principal
caminho para a riqueza, e ndo a posse de terras: pelo contrdrio, o Estado imperial chinés tomava
medidas para bloquear o desenvolvimento de classes agrarias poderosas (impediam a concentragdo
de terras nas mados de senhores locais, que acumulassem poder através da posse de terras) que
pudessem ameacar o poder da burocracia. A burocracia estatal apropriava-se da producdo material
dos trabalhadores (o campesinato) através da tributacido direta, amparada pelo poder coercivo da
forca militar do Estado. Portanto, eram os imperativos extra-econdmicos (a burocracia estatal e a
tributacao direta, em conjunto com um forte aparato militar coercivo) que mantinham as bases do
império chinés'.

O império romano, por sua vez, ndo era fortemente centralizado como o chinés; ao
contrério, havia investido na mobilizacao e criagdo de aristocracias proprietarias de terra em regioes
distantes de Roma como um instrumento do império, “consolidando a propriedade como local
alternativo de poder que nao o Estado”. A terra concretizou-se entdo como a Unica fonte segura e
constante de riqueza para as classes dominantes. Para manter esse modo de administracdo imperial,
ndo se poderia abrir mdo de uma poderosa forca militar, sendo necessdrio um enorme exército
permanente que agia em conjunto e controlava as elites locais proprietarias de terra. Foi baseado
entdo nesse forte sistema de propriedade privada e numa poderosa forca militar que o império
romano prosperou, afastando-se significativamente do modelo de outros impérios anteriores aos

imperialismos europeus do século XV (das grandes navegagdes), no momento em que “a terra

13 WOOD, Ellen. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 33-6.



privada e a riqueza dela obtida eram a esséncia do exercicio imperial”, ¢ ndo mais a tributagao
direta sobre as sociedades conquistadas. Ou seja: o império romano nao precisava criar um aparato
burocratico forte que permitisse a apropriacdo do trabalho excedente para cada regido que anexasse
ao seu territério, pois utilizava o fortalecimento da propriedade privada com a criacdo de
aristocracias agrdrias locais aliadas aos colonizadores romanos como forma de apropriar-se do
trabalho excedente!*.

Isso fez com que fosse possivel o império romano estender seu alcance para muito além do
espaco territorial que o Estado poderia ter governado diretamente. E mesmo que essa fragmentacio
do poder (com a existéncia de muitas aristocracias locais proprietdrias de terra) possa ter
contribuido com a desagregacdo do império romano do Ocidente, ela foi a base da expansdo
territorial romana nos tempos de ascensdo do império, e sua combinagdo de uma “propriedade
relativamente forte com Estados centrais fortes mas relativamente pequenos” foi, de modo geral,
um padrdo para os imperialismos europeus posteriores, que construiram seus impérios com base na
conquista e colonizagdo de territérios amplamente dispersos. O império espanhol € um exemplo da
permanéncia deste padrao. Mesmo que o Estado espanhol tenha criado aparelhos burocréticos no
“novo mundo” que tinham por objetivo impedir o surgimento de aristocracias locais na América — e
que até certo ponto algumas administragcdes locais que a coroa espanhola implantou para neutralizar
o poder dos colonizadores tenham tido éxito — € fato que nenhuma daquelas coldnias de extenso
territério e longinquas poderiam ser administradas diretamente pelo Estado espanhol, sem a
dependéncia dos poderes locais baseados na propriedade. Nas palavras da autora, “o modo priméario
de expansdo imperial (espanhola) ndo foi a absor¢do de novos territérios num unico aparelho
burocratico, mas pelo contrario, a dispersdao do poder politico e econdmico ligado a propriedade
privada, governada a enorme distancia por um Estado imperial”. Era, pois, impossivel governar os
territérios na América nos moldes do imperialismo chinés, sem permitir a dominagdo das terras
pelas elites locais'>.

Portanto, a Espanha, assim como fez o império romano, expandiu seu dominio com base no
poder das classes locais proprietdrias de terras, o que permitiu a coroa espanhola estender seu
alcance econdémico a um nivel maior do que o alcance politico que tinha. No entanto, ambos
impérios dependiam completamente da forca extra-econdmica (conquista militar, trabalho forcado,

etc.) para manter-se, de modo que o controle econdmico estava limitado pelas capacidades do poder

14 WOOD, Ellen. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 34-9.
15 WOOD, Ellen. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 39-44.



extra-econdmico que o império possuia. O determinante na expansao imperial espanhola continuava
sendo os imperativos extra-econdmicos'.

Se os imperialismos romano e espanhol eram em esséncia “impérios da propriedade”, os
imperialismos arabe, veneziano ¢ holandés sao chamados por Ellen Wood de “impérios do
comércio”. Nao que os romanos ou espanhois nao tivessem no comércio uma importante fonte de
lucro, afinal de contas, todo imperialismo constréi suas redes comerciais, essenciais para a
existéncia de qualquer grande império. O que caracteriza e diferencia estes impérios comerciais dos
demais impérios € a énfase dada ao controle do comércio, dando-se mais dedicacao a isso do que ao
controle do territério ou dos trabalhadores. No entanto, de acordo com Meiksins, quando os
definimos como impérios comerciais ndo quer dizer que sejam impérios movidos pelo tipo de
imposicdes econdmicas que associamos ao capitalismo!’. Essa argumentacdo da autora vai, dessa
forma, de encontro com a caracterizacdo cldssica dos impérios genoveses e holandeses como
capitalistas, que tem como o maior expoente Giovanni Arrighi'®. Segundo ela, os impérios
comerciais, da mesma forma que os impérios da propriedade, tinham como base de seu modus
operandi a forca extra-econOmica, ao contrario do imperialismo capitalista, o primeiro império a ter

como base da sua dominagdo a for¢ca econdmica.

Parte 2: A separagdo capitalista das esferas econdomica e politica

O modo capitalista de produgdo e acumulagido — e, portanto, a propriedade privada
capitalista — exige a aniquilacdo da propriedade privada fundada no trabalho
préprio, isto €, a expropria¢do do trabalhador!®.

O argumento central do “Império do Capital” € o seguinte: a caracteristica principal do
imperialismo capitalista, que define sua especificidade, distinguindo-o das outras formas de
imperialismo que existiram na histéria, é a predominincia da utilizacdo de imperativos
econdémicos (e ndo dos extra-econdmicos — “politicos, militares ou judiciais”*®) pelos paises
imperialistas para dominar e explorar os paises da periferia.

A esséncia desse argumento baseia-se no seguinte fato: a classe capitalista possui uma
grande capacidade de camuflar a exploracao da classe trabalhadora - ou seja, de camuflar a
apropriacdo que realiza dos frutos do trabalho dos produtores - capacidade muito maior do que a
das classes dominantes de qualquer sociedade ndo-capitalista. A base material que permite essa

camuflagem é a separacdo dos produtores dos meios de producio, concretizada ao longo da

16 WOOD, Ellen. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 17.
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19 MARX, Karl. O Capital, Livro I [1867]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2013, p. 844.
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formacgdo do sistema capitalista através da expropriacao dos meios de produgdo dos produtores (a
expulsdo dos camponeses ingleses de suas terras durante o século XVIII, por exemplo) — e
perpetuada pela manutengdo constante de mecanismos de expropriacdo que mantém os meios de
producdo da vida fora do alcance dos produtores, concentrando-os em cada vez menos maos —
processo que Marx chamou de “acumulacio primitiva™?!.

Separados dos meios de producio, aos trabalhadores resta apenas sua forca de trabalho, que
vendem aos capitalistas em troca de um saldrio. Desse modo, a forca de trabalho torna-se
mercadoria, tornando o trabalhador dependente do mercado para sobreviver, afinal de contas, o
unico modo de se ter acesso a comida, teto, roupas, etc., € indo ao mercado e comprando dos
capitalistas esses bens e servicos com o dinheiro recebido na forma de saldrio — o qual também se
consegue somente através do mercado onde ofertamos forca de trabalho em troca de dinheiro. Deste
modo, a classe trabalhadora torna-se dependente do mercado pois depende do salario — ou seja,
da venda de sua forca de trabalho no mercado - para sobreviver.

A separagdo da classe trabalhadora dos meios de producdo é a condi¢do bdsica para o
funcionamento do modo de producio capitalista. E essencial que as ferramentas necessarias para a
producdo e reproducdo da nossa existéncia (a terra, o trator, o caminhdo, a fabrica, o mercado, etc.
com os quais se produz o grdo e a carne, os transporta, processa-os € por fim disponibiliza-os)
estejam nas maos dos capitalistas, € ndo, como disse Marx na passagem do “Capital” citada na
epigrafe, nas maos dos trabalhadores. Nao podendo plantar sua comida, pois ndo tem acesso a terra;
nao podendo costurar suas roupas, pois ndo tem acesso as maquinas téxteis; nao podendo construir
sua casa, pois ndo tem acesso a um chdo, nem ao local onde se extrai a argila para fabricar os
tijolos, muito menos a olaria onde a argila ¢ moldada e queimada, etc., a pessoa que ndo possui
nenhum meio de producdo serd obrigada a usar os instrumentos de outra pessoa que as tenha. A
unica forma dos “despossuidos dos meios de produgdo” acessarem os instrumentos de trabalho ¢
através da venda da sua for¢a de trabalho para os capitalistas. Sobre a necessidade da separacdo dos
produtores dos meios de producao, a marxista brasileira Virginia Fontes, em seu livro “O Brasil e o
capital-imperialismo”, corrobora com tal visdo ao dizer que “a condigdo fundamental para
transformar o conjunto da existéncia social numa forma subordinada ao capital é a expropriacao dos
trabalhadores e sua separagio das condi¢des (ou recursos) sociais de producdo”?2.

Portanto, € a expropriacdo dos produtores que possibilita a extracdo de mais-valor através da

contratagdo, pelos capitalistas, da for¢a de trabalho daqueles que foram expropriados dos meios de

21 A compreensdo marxiana sobre o processo da acumulacio primitiva e as leituras deste conceito que foram feitas
pelo marxismo serdo debatidas adiante, na parte 'espoliagdo’ do subcapitulo II deste capitulo 1.

22 FONTES, Virginia. O Brasil e o capital-imperialismo: teoria e histéria. Rio de Janeiro: Editora UFRIJ, 2010, p.
42.



producdo e conformam agora a classe trabalhadora. Desse modo, embora os capitalistas sejam os
Unicos que possuem as ferramentas para trabalhar e produzir as coisas necessdrias para vivermos,
eles sdo os unicos que ndo trabalham, pois outras pessoas produzem para eles tudo aquilo que
consomem. Essa parte dos frutos do trabalho dos produtores que fica nas maos do capitalista € o
que Marx chama de “mais valor”, ou seja, a parte da producdo realizada por um trabalhador que ¢
apropriada pelo capitalista. Um exemplo: segundo Tony Norfield, uma costureira em Bangladesh
recebe E1,36 (aprox. U$2,00) por um dia de trabalho em que produz 2.500 camisetas (250
camisetas por hora em uma jornada didria de 10 horas); sendo o preco médio da venda dessas
camisetas € U$5,00 cada (o total arrecadado com a venda sendo portanto U$12.500,00), apenas +-
1/6000 do dinheiro ganho com as vendas ficaria com ela®®. Claro, a producio e venda dessas 2500
camisetas envolveu o trabalho de outras pessoas, como a que planta e colhe o algodao, a que
carrega os navios que levardo o algoddo para as fébricas de costura e depois os que levardo a
camiseta pronta até as lojas, a que atende e opera o caixa nas lojas, a que faz a publicidade da
marca; portanto, o mais-valor do capitalista nao seria U$12.498,00, pois parte desse valor é usado
para pagar o saldrio dessas outras pessoas. No entanto, é evidente que o trabalho realizado pela
costureira na confeccdo da camiseta € infinitamente maior do que apenas 1/6000 do processo.
Assim sendo, mais-valor €, grosso modo, o valor total da venda das camisetas menos os salarios
gastos pelo patrdo para pagar toda a forca de trabalho necessdria para a confec¢do e venda da

camiseta, desde o plantio do algodao a venda ao consumidor.

A. O trabalho assalariado como forma central da exploracdo capitalista
Portanto, a separacdo dos produtores dos meios de producdo é fundamental para o sistema
capitalista porque a classe capitalista necessita que os produtores ndo tenham outra op¢do para
sobreviver que nao seja vender sua forca de trabalho para quem possui os meios de produgdo, que
ird entdo se apropriar do trabalho excedente feito por essa classe trabalhadora através do pagamento
de um saldrio inferior ao valor produzido pelo respectivo trabalho. Na anélise de Marx, “[¢é] a posse
dos meios de trabalho o que possibilita ao empregador capitalista produzir mais-valia, ou, o que é o
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mesmo, apropriar-se de uma determinada quantidade de trabalho ndo remunerado”~", e é “a forma

salario [que] extingue, portanto, todo vestigio da divisao da jornada de trabalho em trabalho

23 NORFIELD, Tony. The China price. Citado por SMITH, John. Imperialism in the Twenty-First Century:
globalization, super-exploitaition and capitalism’s final crisis. New York: Monthly Review Press, 2016, p. 13-4.

24 MARX, Karl. Salario, Preco e Lucro [1867]. Disponivel em:
http://www.pstu.org.br/sites/default/files/biblioteca/marx _salario.pdf.




necessario e mais-trabalho, em trabalho pago e trabalho nao pago. Todo trabalho aparece como
trabalho pago”® [grifo meu].

Desse modo, o pagamento do saldrio — valor em dinheiro de apenas uma parcela do total de
valor gerado pelo trabalho do produtor — concretiza a exploragdo, realizada pelo empregador
capitalista, do trabalho da pessoa que realmente produziu as coisas necessarias e uteis para a vida da
sociedade. Quanto menor o saldrio pago aos empregados, ou seja, quanto menos do que foi
produzido pelo trabalhador ficar em suas maos (no caso, do que foi ganho com a venda do que foi
produzido), maior €, obviamente, a fatia da producdo que ficard nas maos do capitalista. Nas
palavras de Meiksins,

os trabalhadores recebem por sua for¢a de trabalho, ndo pelos frutos do seu
trabalho. O capitalista paga um saldrio para comprar aquela forca de trabalho,
geralmente por um periodo fixo de tempo, e assim ganha o controle sobre tudo o
que o trabalho produz durante aquele tempo, que pode entdo ser vendido no
mercado. O objetivo &, dessa forma, maximizar a diferenca entre o que o capitalista
paga pela forga de trabalho e o que resulta dos produtos do trabalho®®.

Por isto, os capitalistas estdo sempre em busca de saldrios menores, pois desejam e sdo
obrigados a aumentar suas taxas de crescimento e margens de lucro®’. “Sao obrigados”, pois mesmo
os “bons capitalistas” (que contentam-se com a vida abastada que possuem e ndo desejam o
sofrimento dos seus empregados) deparam-se com o seguinte dilema: se nio aumentarem seus
lucros, comecgardo a ser superados pelos seus concorrentes capitalistas, que, pagando menores
saldrios (e controlando, através de monopdlios, trustes e cartéis, bem como através de relagcoes
promiscuas com o Estado, a producdo e circulacio de uma determinada mercadoria), conseguem
vender mercadorias a precos mais baixos e levar seus concorrentes (que ndo encontram mercados
para seus produtos de precos mais altos) a faléncia. E neste sentido que Meiksins argumenta como

ndo soO os trabalhadores, mas também os capitalistas, dependem do mercado: “o_capital e o trabalho

sdao profundamente dependentes do mercado para obter as condi¢cbes mais elementares de sua

reproducdo”?® [grifo meu]. O ponto central deste argumento de Meiksins é que a dependéncia em
relacio ao mercado e, portanto, aos seus imperativos de concorréncia e produtividade, é
indispensavel para definir uma sociedade como capitalista.

Assim, para Meiksins, a forma central e mais importante da exploracdo capitalista € a
relacdo capital-trabalho, caracterizada pelo pagamento de saldrio a alguém que ndo tem outra forma

de conseguir dinheiro que ndo seja vendendo sua propria for¢a de trabalho no mercado. Dessa

25 MARX, Karl. O Capital, Livro I. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2013, p. 745. Disponivel em:
https://coletivocontracorrente.files. wordpress.com/2013/10/tmpsq7jbv.pdf.
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forma, a exploracao capitalista fica obscurecida, escondida sob o manto do salario. Como disse
Meiksins, “longe de extorquir renda dos trabalhadores, o empregador lhes paga sob a forma de
saldrio, e esse pagamento parece cobrir todo o trabalho executado pelo trabalhador: um saldrio

referente a oito horas, por exemplo, pelo trabalho executado em oito horas”?

, 0 que retoma a
passagem acima citada de Marx sobre como a forma salario extingue o vestigio da divisao da
jornada de trabalho em trabalho pago e trabalho nao-pago. Virginia Fontes, em seu j4 citado
livro, constr6i uma linha argumentativa muito semelhante a de Meiksins: para ela, “é por
obscurecer, por velar tal base social, que a produgdo capitalista, ou o0 momento da atividade
produtiva de valorizacdo do capital se apresenta como meramente 'econdmico’, apesar de envolver

toda a existéncia social”.

B. A dependéncia compulsoria dos trabalhadores e dos capitalistas em relacdo aos imperativos de
concorréncia e produtividade do mercado capitalista

Em sua busca por definir a especificidade da forma como a explora¢do opera no regime do
capital, Meiksins compara a todo momento as relacdes de classe no capitalismo com as formas de
exploracdo de classe que existiram em sociedades ndo-capitalistas. Para ela, a mediacdo do
mercado na relacio entre capitalistas e trabalhadores assalariados é a esséncia da
especificidade da exploragdo capitalista, estando “em nitido contraste com as sociedades ndo-
capitalistas, nas quais produtores diretos tinham acesso por outras vias que nao o mercado aos
meios de produgdo” e portanto, a apropriagdo do trabalho excedente pela classe dominante era
através de pagamento direto dos produtores ao seu senhor - seja em “produto, trabalho, ou
dinheiro”. Isso configura-se como o oposto da “opacidade da relagdo entre capital e trabalho™*'. E a
mediacdo do mercado que faz com que a compulsdao que leva os produtores a venderem sua forca
de trabalho — como ja dito, “o trabalhador sem propriedade tem pouco espago de manobra quando a
venda da forca de trabalho em troca de um saldrio € a unica maneira de ter acesso aos meios de
subsisténcia” — pareca ser “impessoal (...) imposta ndo por homens, mas por mercados”*?. Assim,
quando operdrios, pedreiros, atendentes de caixa, etc. submetem-se a jornadas exaustivas de
trabalho por baixissimos saldrios, a aparéncia ¢ que essa ¢ uma “questdo de escolha”, pois “a Uinica

relacdo formalmente reconhecida entre capitalistas e trabalhadores — em nitido contraste, por

29 WOOD, Ellen Meiksins. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 15-6.
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exemplo, com a relacdo juridicamente reconhecida de dominac¢do e subordina¢do entre senhor

feudal e servo — é uma transagdo entre individuos livres e iguais™>°.

Essa “compulsoriedade”*

, criada pela expropriacao dos produtores dos meios de producdo
que os tornou dependentes do mercado, leva os trabalhadores a terem de escolher entre trabalhar ou
morrer de fome. E entdo o mercado que obriga a trabalhar, ndo um chicote nas costas ou uma arma
apontada. A aparente separacao das esferas econdmica e politica entdo se concretiza, ao passo que a
compulsdo a trabalhar sofrida pelos trabalhadores expropriados aparece como um momento
puramente econdmico. Virginia Fontes percebe isto quando argumenta como a separacdo dos
trabalhadores dos meios de produgdo cria massas de trabalhadores “disponiveis [aos empregadores]
sem a utilizacio de coercdo direta pelo capital que as explora™®. Esta é, afinal de contas, a tese
central do “Capital” de Marx. Para John Smith, o autor do recente livro “Imperialismo no século

XXI”, “os 'imperativos capitalistas' de Wood sdo sinonimo do que Marx chamou de “a muda

coacdo das condicOes econdmicas sela o dominio do capitalista sobre o trabalhador. Violéncia
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extra-econdmica direta ¢ ainda, ¢ verdade, empregada, mas apenas excepcionalmente””® [grifo

meu].

C. A importédncia dos imperativos extra-econémicos para a manutencdo da exploragdo econdémica

Seguindo esta linha marxiana, Meiksins insiste incessantemente ao longo do livro sobre
como a for¢a extra-econdmica niao perde, de maneira nenhuma, sua importincia crucial na
manutencdo do capitalismo: “o imperialismo capitalista exige apoio extra-econdmico. A forca
extra-econdmica é claramente essencial para a manutencdo da coercdo econdmica em si”?’. A
questdo, para Meiksins, ¢ em que momento ela ¢ desempenhada. Ao contrdrio do que ocorria nas
sociedades ndo-capitalistas, onde a coer¢do era utilizada diretamente pelos apropriadores, quem
opera a violéncia ndo sdo diretamente os capitalistas, mas o Estado, que aparenta representar a

sociedade como um todo, de maneira neutra.

33 WOOD, Ellen Meiksins. O império do capital [2003]. Sao Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 16.
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Para Meiksins, os imperativos extra-econémicos no capitalismo nao desempenham uma
funcio direta na apropriacao 'per se’' de trabalho excedente. A violéncia ndo é aplicada na
extracdo direta de riquezas, mas na manutencdo das formas sociais que permitem que mais-valor
seja extraido, ou seja, para a manutencdo da propriedade privada e dos expropriados. A prisdo de
grevistas pela policia, por exemplo, € uma das formas em que o Estado reprime qualquer tentativa
de questionar essa estrutura de funcionamento da sociedade. O Estado desempenha um papel
indispensavel e insubstituivel na manutencao das relacoes de propriedade essenciais para a
apropriacao de trabalho excedente através dos mecanismos do mercado, principalmente, da
compra da forca de trabalho — como por exemplo, regular e defender a propriedade privada com
seu aparato de juizes e soldados; estipular os termos dos contratos entre empregadores e
empregados (as leis trabalhistas: o saldrio minimo, a carga hordria, o seguro desemprego, a
aposentadoria); ou regular o fluxo de investimentos de capital entre Estados-nagdo (os impostos e
tarifas alfandegdrias, os termos para o investimento estrangeiro direto e de carteira no pais, os
termos para a exploracdo de recursos naturais do pais por empresas estrangeiras, etc.).

As teses do cientista politico alemdo Joachim Hirsch corroboram com a forma como Wood
compreende a relacdo dos imperativos econdmicos € extra-econdmicos no capital. De acordo com
Rejane Hoeveler,

Toda a teoria de Hirsch estd basecada nas teses regulacionistas de “regime de
acumulagdo” e “modo de regulacdo” — o primeiro, entendido como o conjunto de
técnicas de producio, organizacdo do trabalho, formas de extracdo do mais-valor e
relagdes entre os setores de producdo; e o segundo, como a rede de instituicdes e
normas politicas que regulam e permitem a reproducdo do regime de
acumulagio™s.

A separacao entre apropriacao e coercao em dois momentos distintos contrasta com a
(13 b : ~ ~ 99 r . ~ . ~
unidade entre apropriacdo e coer¢do” caracteristica da exploragdo de classes em sociedades ndo

capitalistas’®.

Parte 3: Imperialismo sem colonias

A. A predomindncia da dominagdo por meio de imperativos econémicos no novo imperialismo
E a partir dessa definicio da especificidade do capitalismo que Ellen Wood procura
compreender o modus operandi do império do capital. O novo imperialismo ¢ “criatura do

capitalismo, um sistema em que todos os atores econOmicos — produtores e apropriadores —

38 HIRSCH, Joaquim. Teoria materialista do Estado. Rio de Janeiro: Editora Revan, 2010. Citado por
HOEVELER, Rejane. A internacionalizacdo do estado na histéria contemporanea: posicdes de um debate critico
interdisciplinar. Alagoas: Revista Critica Histérica, Ano V, n° 9, julho/2014, p. 128.

39 WOOD, Ellen Meiksins. Empire of Capital [2003]. London/New York: Verso Books, 2005, p. 16.



dependem do mercado para suas necessidades mais basicas”’. A natureza especifica do império
capitalista é operar o maximo possivel por meio dos imperativos econdmicos, € ndo pelo dominio
colonial direto. A correlagdo observada por Meiksins entre a forma como o capitalista se apropria
do valor gerado pelo trabalho da classe trabalhadora e a forma como o pais imperialista se apropria
do valor gerado pelo trabalho da classe trabalhadora do pais dominado fica nitida na seguinte
passagem:

assim como o capital exerce sua dominacao sobre o trabalho sem o poder coercivo
direto, porque os trabalhadores dependem do mercado e sdo obrigados a entrar nele
para vender sua forca de trabalho, coisa andloga aconteceu no plano global, onde
mais e mais partes do mundo foram submetidas a esses imperativos de mercado
que as tornaram dependentes*!.

As condig¢des criadas pelo capital internacional e instituicdes como o FMI, as quais tornam
as economias 'em desenvolvimento' completamente dependentes das economias 'desenvolvidas', sao
um exemplo de submissdo de economias periféricas aos imperativos de mercado. A preocupacdo
central de Meiksins me parece ser pensar sobre a dificuldade de uma economia 'em
desenvolvimento' romper com a ordem imposta pelo mercado global, demonstrando como a entrada
de um pais 'em desenvolvimento' no jogo do mercado global e a concomitante aceitacdo dos
principios capitalistas de producgdo e troca (a aceitacdo dos imperativos econdmicos do capital) é
andloga a entrada do trabalhador no mercado de trabalho. Meiksins d4 como exemplo da
impossibilidade de independéncia ou desligamento da economia global o Brasil de Lula e Dilma,
governos que se vangloriaram por supostamente terem construido uma posi¢ao de independéncia no
cenario internacional, “mas que se tornaram ainda mais dependentes e submissos ao capital
internacional”*?. Portanto, a linha argumentativa da autora nega a possibilidade de construir, por
dentro do mercado global, uma economia independente e ndo submissa ao poder do império do
capital.

Meiksins argumenta que na dominagdo do imperialismo capitalista, “as compulsdes tém
maior probabilidade de serem 'econdmicas’, impostas ndo pelos senhores (diretamente), mas pelos
mercados”. Ao contrdrio da explorac¢do de coldnias, submetidas formalmente ao poder imperial por
vias militares, judiciais e/ou politicas, “a Unica relacdo formalmente reconhecida [entre paises
exploradores e explorados] é a que existe entre entidades legalmente livres e iguais, como

compradores e vendedores, tomadores de empréstimos e emprestadores, ou at€ mesmo entre estados
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claramente soberanos™*. Insistindo na comparacdo histérica das diferentes formas de exploragio,
Meiksins argumenta que

Houve um tempo em que ndo somente o governo colonial, mas também a
exploracdo econdmica de coldnias por poténcias imperiais, era um negdocio
razoavelmente transparente. Quem observasse os espanhdis na América do Sul ou,
mais tarde, os belgas no Congo nao teria dificuldade para entender os meios pelos
quais a riqueza do sudito era transferida para o senhor. Sob esse aspecto, o
imperialismo tradicional tinha muito em comum com certas relagdes internas de
classe. Assim como ndo havia nada particularmente opaco nas relacdes entre os
senhores feudais e os camponeses cujo trabalho ou renda eles apropriavam, ou
entre o Estado absolutista e os camponeses cujos impostos ele extorquia, a relacio
entre os senhores coloniais e seus suditos era razoavelmente clara: o primeiro
exercia a forca, até o genocidio, e compelia os outros a abrirem mado da sua
riqueza*,

Ja no império capitalista, a forma como o valor produzido nos paises da periferia é
apropriado pelos paises imperialistas é muito menos nitida (tanto € assim que, da mesma forma
como muitos trabalhadores olham com admiracdo para os donos das fébricas em que trabalham, os
EUA s@o vistos positivamente por milhdes de pessoas da classe trabalhadora que moram em paises
explorados pelo império do capital). A capacidade do sistema capitalista de construir fortes
hegemonias, baseadas em um grande convencimento dos explorados da veracidade das ideias da
ideologia dominante, tem sua base material em algum lugar, para além dos seus “aparelhos
ideologicos”. Assim, se a base da camuflagem da exploracdo do empregado pelo patrdo é a
restricdo do acesso dos produtores aos meios de produgdo e a consequente dependéncia destes em
relacdo ao mercado, a base da camuflagem da exploracdao dos paises periféricos pelos imperialistas
¢ a dependéncia dos primeiros em relacio a economia dos dltimos, ou seja, a dependéncia em
relacdo ao mercado mundial e aos seus imperativos de concorréncia e produtividade. A dominagdo

“por meios econdmicos, pela manipulacdo das for¢as do mercado”*

€ o que caracteriza o pilar
central da hegemonia do império do capital®®. E é este predominio da dominacdo por meios
econOmicos que torna a dominagdo imperial — da mesma forma como torna a dominagdo de classe
no interior de um pafs — muito mais “obscura”.

Assim, da mesma forma como a classe capitalista ndo precisa de controle politico direto
sobre os trabalhadores expropriados, “impérios capitalistas podem amparar-se em pressoes
econOmicas para explorar sociedades subordinadas™. A fuga de capitais que ocorreu na Grécia na

iminéncia do partido anti-capitalista Syriza chegar ao poder — orquestrada pelo capital global —

apresenta-se como um Otimo exemplo da for¢ca desempenhada pelos imperativos econdmicos
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mobilizados pelo imperialismo capitalista. O Syriza, que pautou sua campanha na renegociacdo da
divida grega com a Unido Europeia e na rejei¢do das politicas de austeridade impostas ao seu pais
pela Troika (Fundo Monetério Internacional, Unido Europeia e Banco Central Europeu), viu a fuga
de capitais crescer no mesmo ritmo em que se aproximavam de chegar ao poder. Nos trés meses
que precederam a posse do Syriza, em torno de meio bilhdo de euros por dia foram retirados da
Grécia e aplicados em outros pafses*’. A projecio é que, se Tsipras (o presidente eleito pelo Syriza)
ndo tivesse cedido e firmado o acordo de fins de junho de 2015 com a Troika, aceitando impor ao
povo grego medidas de austeridade (principalmente a reforma previdencidria e o compromisso de
pagar a divida), os bancos gregos ndo teriam aberto no dia seguinte*®. O que significaria o
fechamento dos bancos para uma economia capitalista no século XXI é algo dificil de imaginar. E
notdvel, no entanto, a capacidade do imperialismo capitalista em destruir a revolta politica grega — a
qual tomava propor¢des organizativas inéditas no século e parecia apontar para um horizonte de
esperanca para os socialistas do mundo todo — sem disparar uma bala. Nas palavras do comentarista
portugués José Vitor Malheiros, foi feita “uma invasao ndo pelo ar nem pelo mar nem por terra mas
'por euro”*. Podemos nos perguntar o que teria acontecido se a ala esquerda do Syriza tivesse
conseguido convencer mais que 44% do partido a ndo pagar a divida e romper com a Unido
Europeia. Serd que ai entdo veriamos os imperativos extra-econdmicos do imperialismo europeu
(em especial o alemao) entrarem em a¢dao? Ou veriamos a Grécia definhar economicamente até a
situacdo politica tornar-se insustentdvel? De todo modo, o que aconteceu foi que, em concordancia
com o argumento de Meiksins, a dependéncia grega aos imperativos do mercado mundial capitalista
— e a escolha reformista por ndo romper com tal dependéncia — travou sua luta por independéncia
politica.

Mas, acrescenta Meiksins, “da mesma forma como € necessario tornar € manter os
trabalhadores dependentes do capital, também € necessario tornar as economias dominadas
vulneréaveis a manipulagdes econdmicas do capital, o que pode ser um processo muito violento™ .
Outra vez, Meiksins repete o argumento de que os imperativos extra-econdmicos sao indispensaveis
para o dominio do império do capital, mas ndo sdo utilizados diretamente na extracdo de riquezas

dos paises periféricos, mas sim na manutencdo das regras do mercado mundial que permitem a
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extracdo “puramente econOmica” dos frutos do trabalho da classe trabalhadora dos paises

periféricos!.

B. Independéncia politica e dependéncia econémica: a questdo das colonias

Nem os EUA nem qualquer outra grande poténcia ocidental é hoje um império
colonial em comando direto de vastos territérios dominados. Embora os Estados
Unidos tenham presenca militar em cerca de 140 paises, ndo se pode dizer que o
poder imperial imponha claramente a sua dominac¢do por meio de regimes titeres
mantidos pelo poder militar imperial. Nem existe hoje nada semelhante aos
impérios comercias que prevaleceram no passado por dominarem as rotas de
comércio por meio de forca superior ou pelo dominio de uma tecnologia naval
mais avangada’>.

O novo imperialismo, que domina predominantemente por meios econdmicos, ’ndo seria
uma relacdo entre senhores imperiais e suditos coloniais, mas uma interagdo complexa entre

9953

Estados mais ou menos soberanos Para Meiksins, “o imperialismo capitalista certamente

54 construindo a dependéncia econdmica dos paises

absorveu o mundo em sua Orbita economica”
subjugados e mantendo-os com certo nivel de dependéncia politica (“mais ou menos soberanos”).
Segundo Meiksins, os tedricos do marxismo cldssico, por maiores que fossem suas

13

divergéncias, partilhavam de uma premissa fundamental comum: “o imperialismo estava

relacionado com a localizagdo do capitalismo num mundo que ndo era, e aparentemente nunca

seria, completamente, nem mesmo, predominantemente capitalista™>.

Isso se deu pois eles
escreviam em um tempo em que o capitalismo ainda ndo havia se universalizado, quando as
“relagdes imperiais tomavam a forma de interagdes entre um pequeno centro capitalista e um
mundo predominantemente ndo-capitalista”, e onde as “poténcias capitalistas exploravam os
territérios ndo-capitalistas majoritariamente através do saque, violéncia, opressio e fraude™®. Para a
autora, “ha poucas duvidas em relacdo ao fato das teorias marxistas classicas acerca do
imperialismo, de modo geral, terem mais a ver com imperialismo territorial do que com uma forma
de dominagdo analoga a exploracdao de classe capitalista”, onde a dominacdo “se da através do
mercado e carece da transparéncia do imperialismo pré-capitalista™’.

Para Eduardo Barros Mariutti, economista da Unicamp, Meiksins erra ao dizer que as

andlises de Lenin, por terem sido pensadas em um mundo predominantemente ndo-capitalista, ndo
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serviriam para os dias de hoje. Em primeiro lugar, ele questiona a nocido do capitalismo ter se
universalizado, e, em segundo lugar, argumenta que “o capitalismo ser mais ou menos universal
ndo muda a questdo”, pois a tese de Lenin sobre a concentracdo e centralizagcdo de capitais, que pde
em marcha a intensificacao da socializagdo da produgao, faz com que “a interpretacao proposta por
Ellen Wood nao discrepa fundamentalmente do quadro geral proposto por Lénin”, pois tal tese
apontaria para um mundo onde o capitalismo tornar-se-ia universal. John Smith também acredita
que Wood “mal interpreta Lenin”, dizendo que tal argumento poderia ser aplicado a Rosa, que
acreditava que o capitalismo precisava de outros sistemas econdmicos para sobreviver, mas nio a
Lenin, “que enfatizou como os capitalistas das grandes poténcias tornaram-se imperialistas — isso é,
expansionistas e predatdrios no resto do mundo — como uma resposta necessdria a sobreacumulac¢ao
doméstica do capital” bem como ao “acirramento das lutas de classe, ambos os quais provocaram
suas expansdes predatérias além-mar’,

Para John Smith, “o fato das finangas imperialistas terem surgido em um mundo onde
formas pré-capitalistas prevaleciam era uma circunstancia, e ndo um predicado, da teoria de Lenin”,
o que faria a afirmacio de Wood ndo fazer sentido®®. E vilido trazer aqui, portanto, um trecho do
“Imperialismo” de Lenin onde ele aponta para a capacidade do sistema capitalista de subordinar,
através do capital financeiro, estados soberanos — indo ao encontro do argumento de Wood — mas
também onde ele depois ressalta como a subordinacdo colonial seria a preferida pelos capitalistas:

o capital financeiro é uma forca tdo considerdvel, pode dizer-se tdo decisiva, em
todas as relacdes econdOmicas e internacionais, que é capaz de subordinar, e
subordina realmente, mesmo os Estados que gozam da independéncia politica mais
completa. Mas, compreende-se, a subordinagdo mais lucrativa e comoda para o
capital financeiro € uma subordinacdo tal que traz consigo a perda da
independéncia politica dos paises e dos povos submetidos®.

Mesmo que Lenin dé essa sugestdo, sem duvida ¢ verdade, como diz Harry Magdoff na “Era
do Imperialismo”, que “a ultra simplifica¢do que identifica o imperialismo com o colonialismo puro

”61 'Wood ndo faz isso, mas Mariutti e Smith

e simples em nada se parece com a teoria de Lenin
talvez tenham certa razdo ao ressaltar como a teoria de Lenin ndo é incompativel com um mundo
onde o capitalismo se universalizou, visto que, como apontou Mariutti, a propria tese da
concentracdo e centralizacdo de capital e a consequente criacio de monopdlios prevé tal processo

de universalizagao.

58 SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century. New York: Revista Monthly Review, v.67, n.3, 2015,

p. 226.

59 SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century. New York: Revista Monthly Review, v.67, n.3, 2015,
p- 226.

60 LENIN, Vladimir. O Imperialismo, fase superior do capitalismo [1916]. Sao Paulo: Centauro Editora, 2010, p.
80.

61 MAGDOFF, Harry. A era do imperialismo. Sao Paulo: Editora Huicitec, 1978, p. 40.



Por outro lado, Meiksins evidentemente estd certa ao lembrar que Lenin ndo vivenciou a
inédita forma como o império estadunidense se expandiu, o que sem duvida o teria feito repensar
sua compreensiao do imperialismo capitalista e o respectivo lugar das colonias. Paul Bardn e Paul
Sweezy, dando continuidade a teoria leninista, percebem, no “Capitalismo Monopolista”, que “em
grande parte devido a sua propria histéria como ex-colonia, que teve de lutar pela sua
independéncia, o expansionismo dos Estados Unidos raramente tomou a forma de colonialismo”®2,
Eric Hobsbawm também observa a preferéncia dos EUA por dominar Estados, na terminologia de
Meiksins, “mais ou menos soberanos”, ou, nas palavras dele, Estados “tecnicamente independentes
seguindo, na esséncia, os comandos de Washington”, o que exige “continua e substancial prontidao
em exercer pressdao direta e indireta [sobre estes] governos e, se preciso, periddica e unilateral
intervengdo armada”. Para o marxista britanico, isso caracteriza o “peculiar modo de atuacdo do
império americano, que sempre preferiu Estados-satélite ou protetorados a colonias formais”®.
Victor Kiernan (outro historiador que, como Hobsbawm, integrou, junto com E. P. Thompson, o
famoso grupo dos historiadores do Partido Comunista britinico — CPHG), cunha tal forma de
atuacdo do novo imperialismo estadunidense de “neocolonialismo”, a qual “contrasta de modo
muito marcante com o estagio anterior (...) representado pelos impérios europeus que anexavam e

ocupavam territdrios, sujeitando seus povos a um controle direto”®*.

Parte 4: A universalizacdo do capitalismo

A. A contradigdo entre o alcance econdmico do capital e o alcance politico do territério
Na leitura de Prasenjit Bose, o economista indiano que assina o artigo “Novo imperialismo:
sobre globalizacao e estados-nacdo” na HM, o erro fundamental da andlise de Meiksins ¢ focar
exclusivamente no descolamento das formas “econdmica” e “extra-econdmica” de apropriacdo de
excedente para definir o capitalismo, “ndo obstante a unido historica das duas”®. Assim, por sua
definicdo do imperialismo capitalista basear-se nessa tese do descolamento, Meiksins cometeria um
grave erro ao apontar uma contradi¢io entre o alcance geografico do capital e o alcance geogréfico

dos Estados-nagao.
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Meiksins argumenta que o alcance econémico do império do capital vai muito além do
seu controle politico. E a caracteristica separacio do econdmico e do politico existente na
apropriacdo capitalista “que tornou possivel a extensdo do alcance econdmico do capital para muito
além do seu controle politico — de uma maneira que era impossivel para formas anteriores de
exploracdo diretamente dependentes do poder militar ¢ da dominagao politica”. Segundo a autora,
“a hegemonia econdmica do capital pode se estender muito além dos limites da dominagao politica
direta”®®. Leo Panitch e Sam Gindin vdo pelo mesmo caminho de Meiksins quando dizem que
“como parte da diferenciagdo entre as esferas econOmica e politica, capitalistas particulares
estenderam seu alcance de atividades para além das fronteiras territoriais de seus respectivos
Estados™®’.

Ao passo em que aumenta a lacuna entre o alcance econdmico do capital e alcance extra-
econdmico dos estados territoriais, novas formas de for¢a extra-econdmica surgem para lidar com
esta contradi¢do. Essas novas formas seriam caracterizadas por estabelecer as condi¢des para a
exploragdo capitalista — repitamos, a ordem necessaria para a extracdo de excedente — ao invés de
realizarem diretamente a expropriacdo de trabalho excedente. Por exemplo, o FMI abre as portas
dos pafses da periferia para investimentos externos, diferentemente do exército britanico na India,
que cobrava tributos a for¢a. Tentemos pensar um exemplo para ilustrar o postulado tedrico de
Meiksins: a auséncia do Estado nos rincdes dos paises pobres ndo impede a saida de café ou
minério de ferro — momento onde ocorre a apropriagdo do trabalho excedente dos mineiros e
agricultores pela empresa que os contrata ou pela empresa que compra o café ou o minério de ferro
a precos mais baixos que o valor agregado as mercadorias pelo trabalho daqueles produtores -
operacdes movidas por imperativos econdmicos, ou seja, pelas leis do mercado de compra e venda
de mercadorias (tanto a forca de trabalho quanto o café e o minério de ferro). Repete-se o
argumento: a apropriacdo direta do trabalho excedente no capitalismo se d4 na esfera econdmica,
mas tal sistema exige mais do que qualquer outro uma esfera extra-econdmica que garanta a “ordem

administrativa e a for¢a coerciva que o capital necessita mas nio tem”®

, ou seja, as leis que
estabelecem os termos da relagdo patrdo-empregado e da relacdo de compra e venda, e a policia que
reprime qualquer tentativa de fugir das regras do mercado. Me parece que o ponto de Wood seja
que as leis e a policia ndo precisam necessariamente chegar a esses rincoes — mas € fundamental a

possibilidade de 14 chegaram caso necessario.
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Segundo Bose, esta contradi¢do entre alcance econdmico e politico ndo faz sentido. O 1°
apontamento que faz é que o capitalismo possui uma “tendéncia intrinseca a auto-expansio”®’. No
entanto, Bose ndo desenvolve seu raciocinio acerca do porqué essa tendéncia — a qual, como ele
mesmo diz, também € observada por Meiksins — negaria que existe uma contradi¢cdo no processo de
crescimento do alcance econdmico do capital em relacdo ao alcance politico dos Estados-nacdo. A
confirmacao dessa tendéncia simplesmente prova que o capitalismo € intrinsecamente imperialista,
mas ndo que a expansdo dos imperativos econdmicos do império do capital pelo mundo acontece
sem nenhuma contradi¢do com os imperativos extra-econdmicos dos Estados-nacao.

Seu 2° argumento € que “a origem dos Estados-na¢do modernos € intrinsecamente ligada as

exigéncias do desenvolvimento capitalista”’®

, afirmando isto no sentido de negar a existéncia de
uma contradi¢do entre o desenvolvimento do capitalismo e o desenvolvimento dos Estados-nacao.
Este ponto sobre a relacdo entre capital e Estado serd discutido mais profundamente no segundo
capitulo, mas cabe aqui dizer que Meiksins ndo compreende os estados unicamente como resultados
histéricos do capitalismo, visto que a formacao dos estados-nacdo se deu antes da consolidagcdo das
relacdes capitalistas. Nas palavras dela, “se estamos falando da origem da emergéncia dos Estados-
nacdo, nunca houve tal Estado nascido do capitalismo ou em resposta as suas necessidades”, sendo
dois exemplos de Estados-nacdo que “passaram pelo processo de formacgao (...) antes de sofrerem a

transformacdo para relagdes sociais de propriedade capitalistas™’!

a Franca e a Inglaterra.
Continuando esse segundo argumento, Bose defende que “'a desconexdo entre os momentos
econdmico e politico do capital' ndo parece ter sido uma contradicdo nos estdgios historicos
anteriores do capitalismo”, posto que os Estados-na¢do desempenharam um papel vital no
desenvolvimento e expansio do capitalismo’’>. No entanto, o fato dos Estados-nagio
desempenharem um papel vital para a acumulagdo do capital ndo quer dizer que ndo existam
contradi¢cdes nesse processo. Meiksins argumenta exaustivamente durante todo o livro o papel do
Estado no desenvolvimento do capital — ou seja, ndo € aqui que reside a divergéncia. A questdo € de
que forma a atuacdo do Estado na apropriacdo capitalista difere da sua atuacdo em formas de
apropriacdo ndo-capitalistas. Para Meiksins, a apropriacdo imperialista especificamente capitalista
s se concretiza com o império dos Estados Unidos, portanto, argumentar que ndo existia uma

contradicdo entre o alcance econdmico e politico dos impérios dos estdgios anteriores do
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capitalismo seria simplesmente, para ela, argumentar que tais impérios ainda ndo operavam com
base em imperativos especificamente capitalistas. Assim, diz que Bose vé capitalismo na histéria
pré-capitalista, “equivocando-se ao confundir transformagdes trazidas pela emergéncia do
capitalismo com transformagdes internas do capitalismo™’>.

O 3° argumento de Bose é que, para afirmar que essa contradicio emergiu sob a
globalizacdo (mais precisamente, Meiksins refere-se ao periodo pds Segunda Guerra), a autora
precisaria provar que, durante a globalizacdo, ou alguma transformacdo substancial ocorreu no
processo de acumulagdo do capital, ou que o carater dos Estados-nacao mudou e as funcdes normais
desempenhadas por ele ndo sdo mais cumpridas. Segundo ele, o Unico aspecto novo - ou seja,
trazido pela globaliza¢do — acerca da natureza do imperialismo capitalista apontado por ela € que o
alcance geogréfico do capital aumentou nessa sua dltima fase. Bose diz que fica com a impressao
que Meiksins compreende a globalizagdo como um fendmeno que trouxe transformacdes

meramente quantitativas, no caso, o aumento do espaco geogrifico alcangado pelo capital, e ndo

qualitativas.

B. A critica de Bose, Robinson e Chesnais a andlise de Meiksins sobre a separacdo dos momentos
de apropriacdo e coercdo no imperialismo capitalista

Com base nestes trés apontamentos, Bose defende que a categoria de imperativos de
mercado, usada na definicdo da exploragdo de classe doméstica, ¢ “insuficiente para a compreensao
da complexa relagdo da exploragdo imperialista”. Ela falha ao “justapor a apropriagao de excedente
através da exploracdo de classe sob o capitalismo com a exploragdo imperialista de economias
subordinadas”. Para ele, “postular [que o imperialismo capitalista opera] de um jeito parecido com a
exploragdo de classe dentro de um modelo abstrato de um sistema capitalista fechado, através da
imposigdo de imperativos de mercado, é uma simplificagio tedrica”’. Segundo ele, na relacdo de
“interdependéncia desigual” entre os paises imperialistas e os explorados, a transferéncia de riqueza
ocorre de diversas formas, “sendo a perpetuacdo da divisdo internacional do trabalho apenas uma
delas™”.

William Robinson, em concordiancia com Bose, também nao vé com bons olhos o

entendimento de Meiksins sobre o papel desempenhado pela coercdo direta e pelos imperativos do
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mercado. Em relagdo a afirmacdo da Meiksins sobre a especificidade do imperialismo ser a

predominancia da coer¢do econdmica, William Robinson comenta que

por si propria, essa proposicao € logicamente coerente na medida em que a coercao
do mercado reproduz através do seu funcionamento “normal” as rela¢des de classe
de exploragdo econdmica, uma vez que a acumulacdo primitiva separou oS
produtores dos meios de produgdo. O problema é que o funcionamento normal do
mercado dificilmente é normal no capitalismo. Todas as relagdes de exploracdo de
uma classe sobre outra sdo, em ultima instincia, apoiadas por coer¢do direta e
qualquer concep¢do de imperialismo ndo pode prescindir da coer¢io como
imanente ao préprio conceito’®.

Continuando seu raciocinio, Robinson se opde a visdo de Meiksins acerca da colonizacao da
India ndo ter sido estritamente capitalista. Segundo ele, as taxas e tributos arrancados pela ocupacdo
militar do império britanico na India eram internos ao desenvolvimento do capitalismo mundial, e
diz também que a autora negligencia a chegada dos europeus nas Américas como um marco na
formagdo do capitalismo’’. No entanto, Meiksins niio nega a importancia da chegada dos europeus
nas Américas para o desenvolvimento do capitalismo. Ela prossegue dizendo que o sistema feudal,
por exemplo, também tem tracos muito relevantes para a conformacao do capitalismo, assim como
as formas de propriedade greco-romanas. No entanto, hd uma grande diferenca entre um processo
histérico que contribuiu para o desenvolvimento do capitalismo e um processo histérico que se
desenvolve de maneira especificamente capitalista, ou seja, “com base nas relagdes de propriedade
capitalistas”. Assim, mesmo que a ‘“conquista, a pilhagem e o comércio militarizado”’® da
colonizagdo das Américas tenham contribuido de alguma forma para o desenvolvimento do
capitalismo mundial, isso ndo quer dizer que Espanha ou Portugal eram capitalistas, ou que o
capitalismo era o desenvolvimento histérico pré-determinado por tal processo’.

Bose, da mesma forma que Robinson, ao ndo compreender os imperativos econdmicos
como o principal mecanismo do imperialismo capitalista, critica a recusa de Wood em entender a
colonia britanica na India como capitalista. Diz ele que a “simpatia dela pelo argumento de que 'os

custos do colonialismo britdnico eram maiores que seus beneficios' (...) € uma das principais
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fraquezas de sua analise””, pois ela negaria a possibilidade de transferéncias coloniais

contribuindo para o desenvolvimento do capitalismo™®!.

Bose e Robinson, continuando suas tentativas de negar os argumentos de Wood sobre a
predominancia no novo imperialismo da dominagao econdmica, insistem na importancia de formas
de apropriacdo nao-capitalistas para o desenvolvimento do capital. Bose dd o exemplo do trabalho
escravo:

a dependéncia da industria britinica baseada nos téxteis de algoddo em relacdo ao
algoddo produzido por escravos nas colonias, ou em relacdo aos excedentes
gerados pelo préprio comércio de escravos, era diferente da sua dependéncia em
relacdo aos poderes coercitivos do estado britanico que reforcavam as relagdes de
propriedade capitalistas. Nesse caso, a exploragao ndo-capitalista assume um papel
distintamente economico. A andlise de Wood deixa de fora a acumulago primitiva
do capital ou a continua interagdo econdmica entre os setores capitalistas e ndo-
capitalistas, tdo essencial para o capitalismo até mesmo nos dias de hoje. O
capitalismo, além de ser um sistema de apropriacdo do excedente baseado na
producdo, historicamente também apropriou excedente através de meios ndo-
capitalistas (...) é dificil segregar os dois modos de exploracdo em duas épocas
histéricas diferentes®.

Em suma, Bose fala que Meiksins erra ao tentar explicar as diferencas entre o imperialismo
capitalista e as formas anteriores de imperialismo utilizando somente as categorias de “imperativos
econdmicos” e “imperativos extra-econdmicos™. Na sua leitura, ela segrega temporalmente a
apropriacdo de excedente por meios ndo-capitalistas da apropriagdo de excedente por meio da
exploracdo do trabalho assalariado, identificando esses dois modos de exploracio como
pertencentes a duas épocas historicas diferentes. Na tentativa de responder Meiksins, Bose diz entdao
que “o capitalismo, além de ser um sistema de apropriagdo do excedente baseado na produgao,
historicamente também apropriou excedente através de meios ndo-capitalistas”, e por isso “¢ dificil
segregar os dois modos de exploracdo em duas épocas histéricas diferentes”8*:

Estd Wood argumentando que as préaticas coercitivas do imperialismo capitalista
recente visam fortalecer estritamente mecanismos econdmicos compulsérios, ao
passo que, em épocas anteriores da histéria do mundo moderno, o imperialismo
envolveu a apropriacdo forcada, aberta e sem disfarces de riquezas ou a
organizacdo coercitiva de processos econdmicos e sociais? Se a forga (extra-
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econdmica) € requerida continuamente para reproduzir as relagdes de mercado
entdo claramente ela ndo é externa ao capitalismo®.

Em primeiro lugar, o exemplo da producdo de algoddo por escravos nas colonias dado por
Bose € de uma época histérica onde o capitalismo ainda ndo era global, entdo obviamente se
beneficiava de formas de apropriagdo de excedente ndo-capitalistas que predominavam em grande
parte do globo onde a relacdo capital-trabalho e o mercado de competicdo capitalista ainda ndo
predominava. Bose ndo dd exemplos da interacdo entre setores capitalistas e ndo-capitalistas dos
dias de hoje. E mesmo que o imperialismo capitalista se beneficie de formas de exploragdo “nado-
capitalistas” atualmente, isso ocorre de modo bem diferente da dependéncia dos industriais
britanicos em relagcdo a producdo de algodao pelos escravos nas colonias.

Em segundo lugar e mais importante, Meiksins ndo segrega no tempo dois momentos
histéricos onde, num primeiro, s6 existiam formas de apropriacdo baseadas na extracdo extra-
econOmica de riqueza, e uma segunda onde os imperativos econdmicos atuam sozinhos. Ela
compreende como as diferentes formas de exploracdo se relacionam dialeticamente. Assim, Wood
ndo compreende os imperativos extra-econdmicos como externos ao capitalismo®®.

Por fim, Bose argumenta que a contradi¢do vista por Meiksins ao analisar o processo de
difusdo do capitalismo por suas colOnias, caracterizada pelo alcance econdmico comecar a ir além
da drea que o estado imperial consegue dominar, € resolvida “recorrendo-se a formas imperiais pré-
capitalistas de dominacdo”. Esse foi o caminho seguido pelo império britanico ao investir no
monopdlio comercial sobre a india durante o periodo da “Companhia das Indias Oriental”, e
posteriormente ao realizar a extracdo direta de taxas e tributos pela companhia, seguida depois pelo
estabelecimento de um império territorial — o que talvez seja, segundo Meiksins, o caminho que os
EUA tenham comecado a trilhar com as guerras do Afeganistao e do Iraque (ver subcapitulo III do
capitulo 2) — mas, na andlise da autora, ndo é necessariamente o caminho a ser seguido.

As leituras de Bose e Robinson neste ponto me parecem ser decorrentes de uma ma
interpretacdo do argumento da autora, pois em minha leitura o 'Império do Capital' ndo nega que o
capitalismo britanico possa ter se beneficiado dos tributos arrancados da India — agora, isso ndo
quer dizer que tal extracdo de tributos funcionava de acordo com os imperativos capitalistas, que
para Wood se baseiam na predominincia de compulsdes econdmicas na imposicao dos interesses
do império do capital. O cerne do argumento da autora gira em torno do raciocinio de que “dizer

que eles [Estados Unidos] foram o primeiro império capitalista nao significa que tenham sido a
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”87: a questdo é como o império opera a

primeira poténcia capitalista a possuir um império
extracdo de valor dos paises dominados. Seguindo esta linha de raciocinio, ndo haveria nenhum
problema em afirmar (e ndo somente ter simpatia pelo argumento) que a hegemonia econdmica,
preferida pelos Estados Unidos no lugar da dominagdo colonial direta, ¢ “menos custosa, menos

arriscada e mais lucrativa”®®

, € é precisamente isto que faz os Estados Unidos preferirem-na.

E neste sentido que Meiksins argumenta que “uma vez que caracterizamos a nova lgica
econdmica do capitalismo, nés ainda podemos reconhecer que o capital pode se beneficiar de
formas de apropriacdo de excedente por meios ndo essencialmente diferentes da explora¢do nao-
capitalista”®. O economista francés Francois Chesnais, em seu artigo “As bases econdmicas do
imperialismo contemporaneo” do dossi€ da HM, segue Bose e Robinson ao argumentar que
exploragdo do trabalho assalariado e a criacdo de mais valor nunca foram exclusivos no modo de
producio capitalista, citando o exemplo da colonizago britanica da india, onde “a forma dominante
de apropria¢do do produto-excedente indiano eram inevitavelmente rendas e taxas, € ndo mais-valor
criado através da exploragio de trabalho livre assalariado”®. Em resposta a isso, Meiksins reafirma:
“uma coisa ¢ reconhecer os beneficios obtidos pelo capitalismo, em condigdes varias e em
diferentes estdgios do seu desenvolvimento, de formas de apropriacio de excedente além da
extracdo de mais-valia. Outra coisa bem diferente é descrever todas essas formas de exploragcdo

como capitalistas™!.

Parte 5: Producdo e finangas

2

A. O “capital monetario portador de juros e dividendos, especulativo e altamente concentrado
Ao contrdrio de Bose e Robinson, que apresentam uma andlise bastante divergente da de

Meiksins, Frangois Chesnais reconhece o trabalho da marxista inglesa como uma “profunda
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contribui¢do ao debate acerca do imperialismo. De todo modo, Chesnais apresenta uma

importante divergéncia analitica com a autora no que se refere a énfase excessiva que ela da,

segundo ele, a importidncia da apropriacdo de mais-valor no decurso da producdo industrial,

negligenciando as outras importantes formas através das quais o capital se apropria de produtos
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excedentes, como os fundos de pensdo e as companhias de seguros®®. Isto posto, o marxista francés
retoma a discuss@o sobre a hipétese de Meiksins sobre a predomindncia dos imperativos
econdmicos no novo imperialismo e adentra na intrincada questao sobre a relacdo da producido com
as financas. A questdo levantada por Francois é aqui de grande relevancia, pois introduz parte da
argumentacio lancada também por Harvey para caracterizar o novo imperialismo, como veremos
no subcapitulo seguinte.

A definicdo de “imperialismo capitalista” de Frangois Chesnais baseia-se no que chama de
“capital monetario portador de juros e dividendos, especulativo e altamente concentrado”
(“highly concentrated interest- and dividend-bearing money-capital”)**. Com esse termo, procura
definir o papel do capital financeiro no sistema capitalista contemporianeo, onde as financgas,
segundo ele, estio muito mais “acumuladas, centralizadas e concentradas”®’ [grifo meu] do que
nos tempos de Lenin e Hilferding, dando a entender que a defini¢do destes de capital financeiro —
fusdo do capital bancédrio com o capital industrial — ndo daria mais conta de explicar o papel das
financas na atualidade. Embora Chesnais argumente que “siga a pista” das teses marxianas onde
“capital industrial, comercial e monetario representam distingdes dentro de uma unidade, ou
elementos componentes dentro de uma totalidade™®, ele entende que o imperialismo
contemporaneo esta “centralmente relacionado com a dominag¢ao de uma forma precisa de capital,
nomeadamente capital monetdrio portador de juros e dividendos, especulativo e altamente
concentrado™’. Essa forma de capital opera a nivel global e colhe, nos mercados financeiros,

rendimentos financeiros “que requerem a prévia apropriacdo de excedente, tanto na forma de mais-

valor, mas também na forma de outras variedades de produto excedente’® [grifo meu].

Quem realizaria essa colheita (os mecanismos da acumulacdo financeira) seriam os
“investimentos diretos de corporagdes transnacionais” e o “amplo leque de operacgdes financeiras
(empréstimos e investimentos de curto prazo em titulos governamentais € em todo tipo de acdes
financeiras)™®. Embora Chesnais ndo coloque isso de forma nitida, fico com a impressdo que

entende os investimentos diretos como “apropriagdo do excedente na forma de mais-valor” e as
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operagdes financeiras como “outras variedades de produto excedente”. De todo modo, nao fica
muito nitido quais sdo e como se ddo essas outras formas de apropriacdo de produto excedente. As
fontes [os mecanismos] da acumulagdo financeira, diz ele em outra parte do artigo, “incluem os
lucros realizados na producao industrial” (““que nao s@o nem reinvestidos nem consumidos pelos

capitalistas™!%

e que vao para as maos dos capitalistas monetérios, fazendo da sobreacumulagao um
dos mecanismos da acumulaciio financeira)'?!, “como também rendas de todos os tipos”, com
remessas de dinheiro de trabalhadores e empregadores ao mercado financeiro, onde fundos de
investimento, como os de pensdo, ocupam um lugar importante desde os anos 70'°2. No trecho
acima, fica mais clara a separacao que Chesnais faz entre uma forma “industrial” e uma forma
“rentista” de apropriagdo de produto excedente, que, como veremos a seguir, ¢ a base da sua critica
a andlise de Meiksins (e que guarda forte semelhanga, como veremos, com a diferenciagdo que
Harvey faz entre acumulacdo expandida e acumulacio por espoliagdo).

ApOs apontar para essa separacdo, Chesnais coloca como esses mecanismos levaram a
“consolidagdo e domina¢ao” de uma forma de capital que “aparenta produzir dinheiro do dinheiro”
[grifo meu], o que Marx chamou de “forma mais fetichista de acumulagdo”, M-M', ou seja, dinheiro
gerando mais dinheiro sem, aparentemente, precisar virar capital e passar pelo processo
produtivo'®®. Nessa forma, o capital especulativo (‘bearing’) portador de juros (interest’) é a
consumacgdo do “fetiche automatico”, “valor que se auto-expande”, “dinheiro gerando dinheiro”,
ndo guardando nenhum traco da sua origem, criando ilusdes sobre a origem da riqueza gerada, ao
que acrescenta: “valor que se auto-expande na forma de dinheiro é, é claro, uma miragem”'%,
Assim, Chesnais parece concordar que valor sé é gerado pelo trabalho, ou seja, um quantia de
dinheiro s6 aumenta se for investida no processo produtivo, onde os frutos do trabalho de outros
serdo apropriados pelo investidor que saird, portanto, com mais dinheiro; em outras palavras, m-m'
¢ uma ilusdo, ou apenas uma parte do ciclo do dinheiro, que para se expandir, necessariamente
precisa passar pelo processo produtivo, virar capital (que compra matérias-primas, maquinas e forca

de trabalho para produzir mercadorias e vendé-las), m-c-m'. “Dinheiro pode parecer ser feito a

partir de dinheiro somente na condi¢do e na medida em que excedente é criado e apropriado tanto
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»19%: reformulando, eu diria que o capital

como mais-valor como mais-produto em outras formas
monetdrio s6 pode crescer existindo uma concomitante extracdo de mais-valor através da relacao
capital-trabalho, realizada pelos capitalistas que contratam mao de obra e tocam a produgdo, os
“capitalistas funcionantes” (nesse sentido, Marx argumenta, como veremos adiante, como 0s juros
sdo uma parcela do lucro do capitalista funcionante paga ao capitalista monetério).

A isto Chesnais acrescentaria “e extragdo de mais-produtos em outras formas”. Para ele, a
“producdo de mais-valor com base na exploracdo do trabalho assalariado é a espinha dorsal da

dominagio do imperialismo capitalista”!?®. No entanto,

como meio de satisfazer as reivindicagdes de acionistas e detentores de titulos, a producdo de
mais-valor baseada na apropriacdo de trabalho ndo-pago € insuficiente. Com o objetivo de
satisfazer o apetite do capital monetdrio portador de juros e especulativo altamente
concentrado (e também, nas circunstancias atuais, para satisfazer as necessidades de
pagamento das pensdes de aposentadoria), recorrer a apropriacdo em larga-escala de
produto-excedente através de taxas e rendas torna-se necessdrio. Isso requer a ativagdo ou
reativagio de um amplo leque de mecanismos de 'acumulagdo por despossessio''?’
(sublinhado meu, itdlico dele).

Mas, se é o trabalho o dnico gerador de valor, a forma “rentista” que sustenta a acumulacao
financeira junto com a forma “industrial” também se baseia e sO existe por causa da prévia
exploracdo via relagdo capital-trabalho (que Chesnais identifica estritamente como “forma
industrial de extracdo de mais-valor”): as “remessas de dinheiro de trabalhadores e empregadores
ao mercado financeiro” sdo remessas de valor gerado na relagdo capital-trabalho, o qual ficou em
grande parte nas maos dos empregadores, através da extracdo do mais valor, e uma parte menor nas
maos dos trabalhadores, que a receberam na forma de saldrio. A grande maioria ndo sao remessas
de valor gerado pelo trabalho préprio e arrancadas através de taxas e tributos. Assim, a parte do
valor que capitalistas monetdrios arrancam de capitalistas do setor produtivo (funcionantes) € uma
apropriacdo intra-capitalista, somente possivel apds o capitalista funcionante ter extraido valor
através da exploracdo de forca de trabalho. A apropriagdo do valor que ficou nas maos do
trabalhador (que ficou através do pagamento do seu saldrio) e € arrancada por capitalistas
monetdrios através, por exemplo, de fundos de pensdo ou planos de seguros poderia, assim,
configurar uma espécie de apropriacdo de trabalho excedente, cristalizado na forma de dinheiro,

que ndo ¢ feita através da relac@o capital-trabalho, mas sim através da cobranga de rendas. De todo
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modo, o valor s6 estd na mao do trabalhador na forma de dinheiro pois foi ganho enquanto saldrio
na relacdo capital-trabalho. A apropriacao por despossessiao continua intrinsecamente ligada, a
meu ver, a relacao capital-trabalho.

Na andlise de Rosa Maria Marques e Paulo Nakatani, o pensamento de Chesnais acerca da
centralidade das finangas e da relacdo destas com o capital produtivo teria passado por mudangas
significativas ao longo de seus escritos na década de 90 e nos anos 2000. Quando escreveu “A
mundializa¢ao do capital”, em 1994, ele entendia que “a interpretacdo do movimento do conjunto
do capitalismo mundial tinha como base as operacdes do capital industrial”!®®, Ele mantém esta
ideia em artigo de 96, onde argumenta que o capital que conserva a forma dinheiro “se valoriza por
puncdes nas rendas formadas na producgao de valor e de mais-valia”, mas acrescenta que tal capital
“nao sai da esfera financeira”, iniciando as bases de uma linha de pensamento que vé as finangas
autdnomas em relacdo a producdo. Em seus proximos trabalhos, Chesnais passa a dar cada vez mais

centralidade para as finangas, o que caracterizaria 0 novo capitalismo “rentista e parasitario”'?”, e

vé-las como cada vez mais autbnomas em relacdo a producdo, percebendo, por exemplo, os
“detentores das agdes ¢ de volumes importantes de titulos da divida publica (...) como proprietarios
situados em posi¢do de exterioridade 4 producdo, e ndo como credores”!!” [grifo meu]. Chesnais
passaria a crer, dessa forma, que o capitalismo mundial adentrou numa nova fase nos anos 80,
caracterizada pelo “dominio do capital portador de juros sobre o capital produtivo, o que se
evidencia ndo s6 pelo aumento de sua exigéncia na participacdo da mais-valia, como nas inimeras
formas de fazer valer sua logica [sobre a logica do capital produtivo]”!'!",

Mesmo assim, a andlise de Chesnais (inclusive pelos argumentos que apresenta no dossi€ da
HM, os quais talvez apontem para um certo exagero na andlise de Rosa e Nakatani) se distancia
muito das teorias sobre o capital financeiro que o entendem completamente separado da producao.
A andlise de John Bellamy Foster e Robert McChesnais — que compreendem as finangas e a

roducdao como intrinsecamente relacionadas — apresentada no livro “Endless Crisis”, caminha no
b

mesmo sentido ao identificar l6gicas distintas entre os donos do capital produtivo e os donos do
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capital financeiro. Para eles, ao passo que “a base econdmica da hegemonia politica mudou da
producdo econdmica real para o mundo financeiro”, os interesses do ultimo teriam se tornado
predominantes'!. J4 na analise de Bose, o capital financeiro hoje “ndo esta ligado a industria nem
baseado em nagdes estado”!!?. Para o economista indiano, “a globalizagdo das finangas nio sé é
autdbnoma dos crescentes fluxos de mercadorias ou exportacdes de capital, como na realidade
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impede eles criando condi¢des deflacionarias™ ', ao passo que “a magnitude dos investimentos

produtivos é uma propor¢ao minuscula dos fluxos de “dinheiro-quente”, que entrou e saiu em
paises durante a ultima década, muitas vezes precipitando crises monetarias™!!>.

Em resposta a estas “concepgdes correntes” de financializagdo, Meiksins traz a defesa da
existéncia de uma relacdo intrinseca entre as financas e a producdo citando David McNally, autor
que realiza uma critica as teorias de financeirizacdo que desvinculam o capital produtivo do
financeiro, “como se o capital tivesse encontrado sua forma pura: dinheiro gerando dinheiro sem
passar pela mediacdo do trabalho e valores-de-uso concretos”, ao que ele acrescenta, “de fato, o
capital monetério portador de juros e dividendos ndao pode escapar das amarras que o prendem ao
mundano mundo do trabalho e da produgio”!!®. Na sequéncia, Meiksins recorda que “quando Lenin
adotou a nog¢do 'capital financeiro' de Hilferding (...) ele certamente ndo estava falando sobre o
rompimento das finangas em relagdo ao capital produtivo”: pelo contrario, ele ressaltou o papel
cumprido pelos bancos alemdes “na consolidacdo da producdo industrial em 'cartéis' e como eles
fundiram-se, neste processo, com o capital industrial”. Embora o livro de Lenin deixe claro como

sua concepcao de capital financeiro nao significa este rompimento, é digno de nota o trecho em que

Lenin fala sobre o “divércio completo entre o setor dos rentiers € a produgao (...) o rendimento dos

rentiers € cinco vezes maior que o rendimento do comércio externo do pais mais comercial do
mundo!”!"” [grifo meul].

E a partir dessa sua definigio do “capital monetario portador de juros e dividendos,
especulativo e altamente concentrado” que ele diz ser a compreensdo de Meiksins do capitalismo

“excessivamente restrita”, pois “vé€ o capitalismo contemporaneo como um modo de dominag¢ao no

112 FOSTER, John Bellamy e McCHESNAIS, Robert. The Endless Crisis: how Monopoly-Finance Capital
produces stagnation and upheavel from the USA to China. New York: Monthly Review Press, 2012, p. 32.

113 BOSE, Prasenjit. 'New' Imperialism? On Globalisation and Nation-States. London: Revista Historical
Materialism, v.15, n.3, 2007, p.112.

114  BOSE, Prasenjit. 'New' Imperialism? On Globalisation and Nation-States. London: Revista Historical
Materialism, v.15, n.3, 2007, p.113.

115 BOSE, Prasenjit. 'New' Imperialism? On Globalisation and Nation-States. London: Revista Historical
Materialism, v.15, n.3, 2007, p.113.

116 McNALLY, David. Turbulence in the World Economy. Revista Monthly Review, v.51, n.2, 1999, p.
41.WOOD, Ellen Meiksins. A reply to critics. London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 164.

117  LENIN, Vladimir. O Imperialismo, fase superior do capitalismo [1916]. Sdo Paulo: Centauro Editora, 2010, p.
100.



qual a categoria primordial, se ndo a tnica, de produto-excedente apropriado pelo capital é aquela
que é produzida por firmas no curso da producio industrial e toma a forma de mais-valor”!''8, o que
seria uma concepgao estrita “mesmo no auge do capitalismo industrial”, e mais ainda hoje, com o
papel central desempenhado pelo capital portador de juros'!®. Chesnais entdo traz uma citacdo de
Marx para amparar sua tese, onde este argumenta que para aqueles que possuem capital monetdrio,
“o processo de produ¢do aparenta [grifo meu] meramente como um intermedidrio inevitdvel, como
um mal necessario para o bem do fazer dinheiro (...) [levando a uma] periddica tentativa febril de
fazer dinheiro sem a interven¢do do processo de producdo”'?’, tentativa que, agora segundo
Chesnais, deixou de ser periddica e tornou-se consubstancial a existéncia do capitalismo e do
imperialismo'?!. Me parece que aqui Chesnais mal interpreta Marx, vendo nele a negagio da
necessidade do processo produtivo para fazer dinheiro, contradizendo inclusive sua afirmagdo que
trouxemos ao inicio sobre a impossibilidade de dinheiro gerar dinheiro sem precisar passar pelo
processo produtivo (contradi¢cdo provavelmente decorrente da mudanga no seu pensamento
apontada por Rosa e Nakatani).

Em resposta a isto, Meiksins nega ver a producdo industrial como a forma central ou tnica
de apropriacdo no capitalismo, bem como nega que ndo percebe que o capitalismo se beneficia de
outras formas de apropriagdo de excedente. Em primeiro lugar, ressalta sua insisténcia na
importancia do capitalismo agrario. Em segundo lugar, coloca como o “trabalho produtivo”, que
gera mais-valor para o capital, ndo ¢ necessariamente “trabalho industrial”, pois a provisao de
servicos gera valor assim como a produgio de mercadorias'??. Mas centra sua resposta 2 Chesnais
acusando-o, em terceiro lugar, de ndo perceber a especificidade do capitalismo, “criando problemas
para si mesmo ao misturar varios modos de apropriacio do excedente como igualmente
capitalistas™!?.

Assim, para melhor problematizar a questio do papel das formas de apropriacio de
produto excedente que nao a exploracao do trabalho assalariado (tema central para avaliarmos

se a énfase de Wood na predominancia da utilizacdo de imperativos econdmicos no novo

imperialismo € vélida ou ndo, bem como para introduzir a concepcdo de Harvey sobre a questao,

118 CHESNAIS, Francois. The Economic Foundations of Contemporary Imperialism. London: Revista
Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 127.

119 CHESNAIS, Frangois. The Economic Foundations of Contemporary Imperialism. London: Revista
Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 127-8.

120 CHESNAIS, Frangois. The Economic Foundations of Contemporary Imperialism. London: Revista
Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 128.

121 CHESNAIS, Frangois. The Economic Foundations of Contemporary Imperialism. London: Revista
Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 128.

122 WOOD, Ellen Meiksins. A reply to critics. London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 149.

123 WOOD, Ellen Meiksins. A reply to critics. London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 151.



que, como ja citamos, aproxima-se da ideia de Chesnais sobre um novo imperialismo “rentista e
predatdrio”) trarei os argumentos defendidos por Virginia Fontes acerca da relagdo do capital
monetario com o processo produtivo, o que se faz relevante ao passo que Chesnais aponta os
mecanismos do mercado financeiro — fundos de investimento e planos de seguro, em conjunto com
empréstimos e investimentos em titulos e agcdes — como os principais mecanismos dessas outras
formas de apropriagdo de produto excedente. Essa apropriacdo de produto excedente realizada
principalmente por mecanismos financeiros através da cobranca de taxas e rendas € o que
caracterizaria a acumulagdo por espoliagdo defendida por Harvey como a forma central de
acumulagdo do capitalismo contemporaneo. Por este motivo, terminaremos este subcapitulo
finalizando o debate sobre a relacdo do capital monetdrio com processo produtivo, o que serd o

gancho para a continuacdo do debate sobre a acumulagdo por espoliacdo no subcapitulo seguinte.

B. A dependéncia do capitalista monetdrio (portador de juros) em relacdo ao capitalista
funcionante (extrator de mais-valor)
Partindo da leitura do “Capital”’, Fontes (assim como Meiksins) polemiza com as
“concepcoes de financeirizagcdo que defendem a separacdo entre capital financeiro e capital

produtivo”!?*

, argumentando que longe de estarem separados, o capital monetario (portador de
juros) estimula o processo produtivo!?®. De acordo com Virginia, Marx argumenta (em especial
no Livro III do “Capital”) como “o relativo isolamento dos grandes proprietarios de capital
monetdrio (portador de juros) diante do capital funcionante (extrator de mais-valor) ndo significa a

reducgdo deste ltimo, mas sua maior expansao” [grifo meu]. Segundo ela, “o capital monetario ndo

se limita a puncionar: precisa expandir relacbes sociais capitalistas™® (itdlico dela), ou seja, os
capitalistas monetdrios incentivam o aumento da producio, ndo sendo o capital monetario oposto ao
capital produtivo. Para ela, a conversdo dos grandes proprietdrios capitalistas em proprietarios de
capital sob forma monetaria “historicamente impulsionou a expansdo ainda mais acirrada e
acelerada da forma valor e da dindmica propriamente capitalista, que € a extracdo de mais-valor do

trabalho livre”'?’,
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A diferenciacdo feita por Marx, na primeira citacio sua que trouxemos no pardgrafo
anterior, entre a “propriedade dos recursos sociais de producdo da propriedade dos meios
diretos de produc¢ao” é fundamental para entendermos a relagdo “de relativo isolamento” entre o
capital monetdrio e o capital funcionante. Os detentores de grandes massas de capital-monetdrio
possuem a “propriedade dos recursos sociais de produgdo”, pois detém as enormes quantias de
trabalho cristalizado (no caso, na forma de capital-monetdrio) necessdrias para trocar pelas
matérias-primas, pelas maquinas e pela forca de trabalho necessdrias para mover o processo
produtivo (ou seja, eles t&ém os recursos necessarios para iniciar a producdo de mercadorias — eles
tém a propriedade da capacidade potencial da producdo’®®). Um burgués que detém uma fibrica,
mas nao possui capital monetario para comprar o trio indispensdvel ao processo produtivo (forca de
trabalho, matérias-primas e maquinas), terd de pega-lo emprestado com outro capitalista que possua
a quantia de capital-monetario necessaria para viabilizar um ciclo do processo produtivo. Nesse
sentido, o prdprio capital se converte em mercadoria, no momento em que o burgués dono da
fabrica procura ofertas de capital-monetdrio para comprar e entdo utilizar na compra do trio
necessario ao processo produtivo. O valor de uso do dinheiro que o capitalista monetario detém ¢é
justamente que ele pode ser transformado em capital, ser usado para mover o processo produtivo.
Nas palavras de Fontes, “o valor de uso do capital portador de juros (ou capital que imagina se
manter permanentemente sob forma monetaria) é o de ser utilizado como capital”!?. Nas palavras
de Marx,

qual € entdo o valor de uso que o capitalista monetario aliena durante o prazo do empréstimo
e cede ao capitalista produtivo, o mutudrio? E o valor de uso que o dinheiro adquire pelo fato
de poder ser transformado em capital, de poder funcionar como capital e assim produzir em
seu movimento determinado mais-valor!*®,

Recapitulando, Fontes define como 'atividade' do capital o momento da extragdo de mais-
valor. Quem realiza essa extracdo, nas palavras de Marx, ¢ o “capitalista funcionante”
[fungierenden Kapitalisten]: ele faz o sistema de extracdo de mais-valor funcionar comprando
matérias-primas, as quais serdo transformadas em mercadorias pelos assalariados por ele
contratados, os quais usardo as maquinas por ele compradas para realizar tal transformacao.
Vendendo as mercadorias por uma quantia de dinheiro muito maior do que a soma do que foi pago

em saldrios mais o que foi gasto em maquindrio e matérias-primas, o capitalista funcionante realiza
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o complexo processo de se apropriar do valor gerado pelo trabalho dos assalariados. Ele é a
“personificacio do capital que produz o mais-valor, ao realizar o percurso d-m-d”'*!. Se um
capitalista funcionante, dono de uma fébrica de camisetas, investiu, no més de janeiro, 70$ no
pagamento dos saldrios e 30$ na compra de matérias-primas e maquindrio (desconsiderando aqui,
para simplificar, que o investimento em mdquinas obviamente se mantém, pois ao contrario da
forca de trabalho e das matérias-primas, a mdquina nio precisa ser comprada novamente a cada
novo ciclo produtivo...) e produziu 100 camisetas, vendidas cada uma por 5% (desconsiderando
também os custos do transporte e venda, etc...), ele terd uma entrada de 500$ no final do més, que,
menos os 100$ gastos, lhe dard um lucro de 400$. No entanto, lembremos que dos 100$ iniciais
investidos, 50$ foram pegos emprestados de um capitalista monetario. Esse lucro de 400$, portanto,
terd de ser dividido entre os dois capitalistas. Na pratica, a parcela do capitalista monetdrio serd
paga pelo funcionante na forma de juros pelo empréstimo.

E neste sentido que “os juros, ou a remuneragdo do capital que se converte em mercadoria,
correspondem a uma parcela do mais-valor extraido por outros capitalistas”!*2. Ou seja, “os juros
sdo uma parte do lucro produzido”!*®. Nas palavras de Marx, “chama-se juro (...) uma parte do
lucro, a qual o capital em funcionamento, em vez de por no proprio bolso, tem de pagar ao
proprietario do capital”!3*,

B [o capital funcionante, o mutudrio] tem de entregar a A [o capital portador de
juros, o prestamista] parte do lucro obtido com essa soma de capital sob o nome de
juro, pois A s6 lhe deu o dinheiro como capital, isto é, como valor que ndo apenas
se conserva no movimento, mas cria mais-valor para seu proprietario. Permanece
nas maos de B apenas enquanto € capital funcionante'®’.

Virginia insiste que para Marx “o juro é uma cota-parte do mais-valor, é uma parcela do
mais-valor! Resulta dela, depende dela e, portanto, estd a cada dia mais estreitamente ligado a
extracdo de mais-valor”. Assim, ilumina o “chdo social, a relacdo social na qual segue enraizado o
capital monetario”!*®. Por isto, “o proprietario de capital monetario exige do capitalista funcionante

crescente eficdcia nessa extracdo, de maneira a remunerar tanto o proprio capital funcionante como
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o capital monetario”"”’, e é neste sentido que Fontes argumenta como o capital monetario “se trata

de capital que resulta da expansdo do capital industrial ou funcionante e que, por seu turno, a
impulsiona”® [grifo meu]. John Bellamy Foster e Robert McChesnais — que como vimos
anteriormente, partilharem em parte da ideia de Chesnais sobre a financeirizacdo do capitalismo

contemporidneo — argumentam, com base no trabalho de Paul Sweezy, como a financializacio

acelera a producio capitalista'®.

De todo modo, a separacdo entre os capitalistas monetarios e funcionantes configura uma
separacdo entre a propriedade e a gestdo da propriedade. Mas se os donos de enormes massas de
capital monetario t€m a possibilidade de “afastar-se da propriedade direta dos meios de producao e

das atividades que envolvem a extra¢do da mais-valor”, eles sé o podem fazer porque concentram
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“a pura propriedade das condi¢des e recursos sociais da produc¢dao” ™, e com ela impde aos seus

mutudrios que atuem de acordo com seus interesses capitalistas:

O movimento de separacdo entre a propriedade e a gestdo [grifo meu] (processo
que assegura a extracdo de mais-valor) se evidencia através da imposi¢do, pela
magnitude da propriedade do capital monetdrio, da extrema intensificagdo dessa
extragdo. O capital monetdrio converte seus mutudrios em agentes funcionantes
para a extracdo de mais-valor: mesmo quando se concede crédito a um homem sem
fortuna — industrial ou comerciante — isso ocorre confiando que ele agird como
capitalista: com o capital emprestado, se apropriard de trabalho ndo pago. Ele
recebe crédito na condic¢@o de capitalista em potencial'*!.

Este processo de nao significa, conclui Fontes, que a propriedade dos meios de produgao
perde importincia, mas demonstra a importancia fundamental, na fase monopolista do capital, da
“propriedade sobre o trabalho morto” (ou seja, se toda riqueza € resultado do trabalho “vivo” dos
produtores, produtos e dinheiro cristalizam trabalho realizado no passado, ja “morto”) sob a forma
de capital monetario, visto que € a posse sobre grandes massas de capital-dinheiro que permitem o
acesso direto ou indireto aos meios de producdo” — afinal de contas, o processo produtivo, cada vez
mais, exige enormes quantias de dinheiro para ser viabilizado, pois, com fabricas cada vez maiores,
a compra da forca de trabalho, das matérias-primas e do maquindrio ocorre em propor¢des cada vez
mais gigantescas.

A tabela seguinte, construida por Fontes, nos ajuda compreender tal movimento do capital:
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D- (capital-portador-de-juros, ou dinheiro nas mdos de detentores de
grandes massas monetdrias, bancos ou outros) € convertido em capital
através de empréstimo (ou outras formas de aplicagdo) para —>

d- (dinheiro nas maos de quem vai extrair sobretrabalho, capitalista
funcionante, quer seja ou ndo proprietario dos meios de produgdo) —>
M- processo de producao, realizado através da compra de forca de
trabalho e de meios de produgdo, quando o dinheiro “d” se imobiliza
durante o processo de produgao —>

d’- apds o processo produtivo, ocorre a venda das novas mercadorias
produzidas e reconversao em dinheiro, com um lucro (’) —>

D’- pagamento de juros ou remuneracdo ao capital-portador- de-juros
ou capital monetario (’), como parcela do lucro gerado no processo
produtivo.

Do ponto de vista do capitalista monetario, “o movimento se limita a D-D’, que corresponde
aos seus interesses diretos e que lhe aparece como sendo sua unica relagdo real — a venda
mercadoria-capital inicia-se e se conclui como troca de dinheiro”!*>. E neste sentido que a forma
dinheiro do capital aparenta manter-se sob tal forma, mas apenas aparenta. Nao existem “atividades

puramente monetarias, sem envolvimento com os processos produtivos”!43

, iem tampouco existem
interesses essencialmente opostos entre ambos, pois “quanto maior a extragdo de mais-valor,
melhor o resultado final”!** tanto para o dono da fibrica de camisetas como para o dono do banco
que financia-o. Virginia ndo deixa espago para duvidas, entdo, afirmando que “o sonho dourado D-
D’ depende da transfusdo permanente que resulta da atividade da forga de trabalho, concatenada por
d-m-d>'% e que “o capital monetario s6 pode se realizar expandindo a atuagio funcionante, a

extracdo do mais-valor que o nutre”'4°,
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II. A ACUMULACAO POR ESPOLIACAO

Parte 1: Sobreacumulacdo e ajustes espaco-temporais

A. Ajustes espaco-temporais como forma de resolver o problema da sobreacumula¢do

Para Harvey, a necessidade de exportar capital excedente € o motor do imperialismo. As
empresas dos paises capitalistas desenvolvidos, ao ndo encontrarem mais espago para investir o
dinheiro que tém “sobrando” (dinheiro que se acumulou nas maos das empresas apds venderem
bens e servigos por um valor muito maior do que o investido na produgdo deles) dentro de suas
fronteiras, vao atrés de outras regides que oferecam as oportunidades lucrativas necessarias a ela, ou
seja, que oferecam possibilidades de atividades produtivas que irdo gerar bens ou prestar servigos
que serdo comprados por consumidores. Em outras palavras, as empresas irdo procurar
possibilidades de investir o lucro resultante das suas atividades produtivas (o dinheiro que tém
“sobrando”’) no aumento do tamanho da sua produgdo, ao invés de consumirem todos esses lucros e
manterem o tamanho da producio igual. Mas, seguindo o raciocinio de Harvey, h4 um momento em
que uma regido pode, de certa forma, esgotar suas possibilidades de investimento. Por isso, inicia-se
o movimento de exportar tal capital excedente para investi-lo em novas dreas que estejam abertas
para a acumulacdo do capital. Um exemplo ilustrativo disto seria quando uma empresa que fabrica
carros nos EUA, investindo 1 milhdo de ddlares por ano no pagamento de salarios, na manutencao /
compra de méquinas e na compra de aco e outras matérias-primas para a fabricacdo dos
automoveis, recebe com as vendas dos automdveis 3 milhdes ddlares, e ndo hd mais espago para o
crescimento da producdo em seu pais. A partir deste quadro, pegam os dois milhdes, que nao
gerariam lucro (ou gerariam lucros baixos) em seu pais, € investem na construcao de outra fabrica
na China.

A tendéncia capitalista cronica da queda da taxa de lucro produzir crises de
sobreacumulagdo foi apontada por Marx no século XIX e teve na crise de 1930 sua maior expressao
antes da crise que vivenciamos hoje. A explicacdo mais corriqueira para este fendmeno € que os
saldrios dos trabalhadores crescem a uma velocidade menor que a quantidade de mercadorias e
servicos ofertados pelas empresas — ou seja, os capitalistas pagam cada vez menos seus
trabalhadores, pois ao passo que aumenta a produtividade de suas fabricas em 5x, o saldrio dos
empregados fica estagnado ou no maximo, se estiverem mobilizados na luta por maiores saldrios,

aumenta em 2x. Se os saldrios crescem mais devagar que a oferta de mercadorias, hd um momento



em que nao existe mais demanda, pois as pessoas nao tem dinheiro para comprar tudo que é
produzido.

Mas ndo € apenas o problema da falta de demanda dos consumidores que rege as crises de
sobreacumula¢do do capital. Em polémica com a tese do subconsumo de Rosa Luxemburgo,
Harvey argumenta como a falta de demanda é apenas um fator da sobreacumulacdo. Para Harvey,
“o cerne da dificuldade” das empresas capitalistas face as crises se sobreacumulacdo ¢ “a falta de
oportunidades lucrativas”. John Bellamy Foster e Robert McChesnais, de modo proximo ao
pensamento de Harvey, elaboram o argumento colocando que “niveis crescentes de capacidade
produtiva inutilizada (em excesso) t€ém um efeito negativo nos investimentos, ao passo que
corporagdes sdao naturalmente relutantes em investir em indudstrias onde grande parte da capacidade
produtiva estd parada”'¥’. E imperativo, pois, que maneiras lucrativas de absorver os excedentes de
capital sejam descobertas para evitar a desvalorizacdo'*®. Assim, a “expansdo geografica e a
reorganizacdo espacial” sdo uma opc¢do para estas empresas encontrarem, em outras regioes,

possibilidades de investimentos lucrativos para seus capitais excedentes. Este movimento oferece

“um forte meio de atenuar, se ndo de resolver, a tendéncia a formacdo de crises no ambito do
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capitalismo [grifo meu]. Nesse sentido, Harvey acredita que “a ldgica capitalista do

imperialismo tem de ser entendida contra esse pano de fundo de buscar 'ordenagdes espago-
temporais' para o problema do capital excedente”!*°. Cabe aqui uma citacio mais comprida do seu
argumento:

A ideia basica de uma ordenagdo temporal € bem simples. A sobreacumula¢do num
dado sistema territorial representa uma condicdo de excedentes de trabalho
(desemprego em elevacio) e excedentes de capital (registrados como um actimulo
de mercadorias no mercado que ndo pode ser dissolvido sem uma perda, como
capacidade produtiva ociosa e/ou como excedentes de capital monetdrio a que
faltam oportunidades de investimento produtivo e lucrativo). Esses excedentes
podem ser potencialmente absorvidos pelos seguintes fatores: (a) o deslocamento
temporal mediante investimentos em projetos de capital de longo prazo ou gastos
sociais (como a educagdo e a pesquisa) que adiam a futura reentrada em circula¢io
de valores de capital; (b) deslocamentos espaciais por meio da abertura de novos
mercados, novas capacidades produtivas e novas possibilidades de recursos, sociais
e de trabalho, em outros lugares; ou (c) alguma combinagio de (a) e (b)'3'.

Os ajustes espago-temporais sdo, portanto, a absor¢do de excedentes através do
deslocamento espaco-temporal dos investimentos. Na teoria de Harvey, os deslocamentos temporais

funcionam da seguinte maneira: os fluxos de capital sdo retirados do circuito primario, ou seja, 0
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dominio da produg¢do e consumo imediatos, e redirigidos para o circuito secunddrio — investimentos
em capital fixo, ou seja, em estruturas materiais (instalagdes fabris e equipamentos, capacidade de
geracdo de energia, transportes) para a realizacdo da produ¢do de mercadorias (como a constru¢do
de parques industriais, portos e aeroportos, redes de transportes e comunicagdes, sistemas de dgua e
esgoto, habitacdo, hospitais, escolas) ou investimentos na producdo de fundos de consumo
(habitacdo, por exemplo) — ou para o circuito tercidrio — investimentos em gastos sociais (por
exemplo, educacdo e saide) e em pesquisa e desenvolvimento (“treinamento de capacidades que
sdo diretamente reintroduzidas na produgio”)!>?. Tais investimentos de longo prazo (no circuito
secundério e terciario) colocam o capital excedente em atividade, ao passo que ndao havia mais
espaco para investimentos na producdo de mercadorias para consumo imediato. Ou seja, os
circuitos secunddrio e tercidrio absorvem temporalmente capital excedente. Um exemplo ilustrativo
disto seria deslocar parte dos trabalhadores de uma mina para a construcao de uma ferrovia que liga
a mina aos portos (capital fixo, circuito secunddrio), ou investir parte do dinheiro gasto com os
saldrios dos mineradores em gastos com saldrios de gedlogos que pesquisam melhores formas de
utilizar os minérios (pesquisa e desenvolvimento, circuito terciério).

No entanto, embora tais movimentos “aliviem, a0 menos por algum tempo”!>3

, 0 problema
da sobreacumulagdo, sobreinvestimentos nos circuitos secunddrio e tercidrio também podem
ocorrer, gerando “excedentes de habitacdo, de espaco para escritérios e de instalacdes fabris e

portuarias (...) e capacidade excedente no sistema educacional”!>*

, 0 que frequentemente pode agir
também como desencadeador de crises.

A parcela que cada circuito recebera do total de investimentos “depende do papel mediador
crucial das instituicdes do Estado e/ou financeiras em revezar o direcionamento dos fluxos de
capital”. Como diz Harvey, camisas e sapatos ndo viram aeroportos ou institutos de pesquisa do
nada. O Estado e as institui¢cOes financeiras fazem isso através da criacdo e oferecimento de crédito
— “aquilo que se poderia denominar de capital ficticio” — para ativerdes orientadas para o futuro
num montante mais ou menos igual ao tamanho do excedente de capital no circuito primario'>.
Estado e institui¢des financeiras sdo, portanto, agentes do direcionamento dos fluxos de capital para
os trés circuitos do capital.

Se existem num dado territério (tal como uma nagdo-estado ou uma regido)
excedentes de capital e de forca de trabalho que ndo podem ser absorvidos
internamente (seja mediante ajustes geograficos ou gastos sociais), € imperativo
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envid-los a outras plagas onde possam encontrar novos terrenos para sua realizagao
lucrativa, evitando assim que se desvalorizem',

Isso pode ser feito de diversas formas. A exportacio de mercadorias para mercados
estrangeiros em troca de dinheiro ou outras mercadorias ¢ uma forma de aliviar a sobreacumulacio
a curto prazo'’. Empréstimos podem ser feitos pelo pais exportador ao importador para possibilitar
a importago e aprisionar os tltimos na “armadilha da divida”!%3.

A exportacdo de capital e de forca de trabalho excedentes (ao contrdrio da exportacdo de
mercadorias excedentes) tem efeitos de prazo mais longo, pondo em movimento a acumulagido do
capital no novo espaco regional, acumulacdo que beneficiard o pais investidor ao demandar dele
bens e servigos. Os excedentes britinicos no século XIX enviados para os Estados Unidos, Africa
do Sul, Austrdlia e Canada, por exemplo, “geraram [nesses paises] uma demanda de bens
produzidos pela Inglaterra. J4 “nos tempos recentes, a ajuda externa norte-americana tem estado
quase sempre vinculada a compra de bens e servi¢os dos Estados Unidos, funcionando assim como
uma base de apoio de facto da economia do pais”!®’. Mas, dessa forma, ao passo que a taxa de
retorno desses investimentos de longo prazo depende da “evolugcdo de uma forte dindmica de
acumulagdo do pais receptor”, ha a contradicdo de o investimento acabar gerando um novo centro
de acumulacdo potencialmente competitivo. Diz Harvey que “os novos espagos dindmicos de
acumulacgdo do capital vao acabar por gerar excedentes e vao buscar meios de absorvé-los mediante
expansoes geograficas”, o Japao e a Alemanha no final dos anos 60 sendo um exemplo de novos
espacos de acumulacio concorrentes ao do Estados Unidos'®!. Tais novos centros de acumulagio
acabam, ao comecar a gerar capitais e trabalho excedente e necessitar exportd-los para outros
territorios, por sofrer da mesma forma da contradi¢do que os investidores que impulsionaram seu
crescimento sofreram, no momento em que passam a sofrer “os contragolpes advindos de suas
proprias ordenagdes espago-temporais”. Coreia do Sul, Taiwan e Cingapura, exemplos dados por
Harvey de novos centros exportadores de excedente, comecam a ser suplantados pela China, que
absorveu esses excedentes na forma de investimentos diretos, em muitas linhas de producdo e
exportacdo!®?. Segundo Harvey, o mercado chinés também cresce com grande rapidez — de 1991 a
2002, os IED's na China aumentaram de 5 bilhdes para 50 bilhdes de ddlares, ao passo que “em
tempos recentes”, as rendas urbanas se elevam 11% e as rurais 6% (ao ano) — bem como 0s

investimentos em obras gigantescas de infraestrutura. Portanto, a absor¢do do capital
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sobreacumulado pela China estaria fazendo-a se desenvolver extremamente rapido, levando a uma
possivel “mudanga do equilibrio de poder econdmico e politico para a China como hegemon
regional, e talvez quanto a situar a regido asidtica, sob a lideranca chinesa, numa posi¢ao bem mais
competitiva diante dos Estados Unidos”!%3.

Harvey argumenta entdo que o motor do imperialismo é a necessidade de exportacio dos
capitais excedentes que se sobreacumulam em regioes em que as oportunidades de
investimentos estdo saturadas, processo que, contraditoriamente, serve aos interesses dos
exportadores bem como pode alavancar o crescimento do capitalismo na regido importadora,
criando um novo polo de acumulacdo do capital, que comecard portanto a procurar regides para
exportar os seus capitais excedentes e possivelmente tornar-se um competidor ao exportador que
possibilitou seu crescimento (aqui, a percepcao do Harvey acerca desta contradi¢do se assemelha a
compreensdo de Meiksins acerca da busca do império do capital em manter o equilibrio entre
fomentar o capital nos paises dominados € a0 mesmo tempo ndo criar possiveis competidores,
argumento que apresentamos no subcapitulo anterior, na resposta de Meiksins a Bose).

Mas, segundo Harvey, ha maneiras de se diminuir, ou acabar, com a necessidade de exportar
capital excedente, se forem abertos novos terrenos para a acumulacdo do capital internos as
fronteiras do pais exportador. Este raciocinio acaba levando Harvey a entender o imperialismo
como mais ou menos uma questdo de escolha, visto que podem ser criadas novas oportunidades de
investimento dentro das fronteiras de um pais exportador de capital que acabaria com a necessidade

de tal exportacdo.

B. Reformas internas ou exportacdo do capital excedente: uma questdo de escolha?

Harvey desenvolve seu argumento sobre como a resisténcia das burguesias nacionais em
investir em reformas internas € a causa dos movimentos de exportacdo de capitais excedentes. Ele
inicia sua linha argumentativa citando a tese hegeliana de como as contradi¢Ges internas da
sociedade burguesa — riqueza e miséria tornando-se polos cada vez mais distantes — sdo

164 Em forma de

solucionadas “mediante o comércio externo e praticas coloniais/imperiais
complemento, Harvey traz a famosa passagem de Lenin, onde o revoluciondrio russo cita o
argumento de Cecil Rhodes de que “o colonialismo e o imperialismo no exterior eram as dnicas
maneiras possiveis de evitar a guerra civil”'®, ou seja, no sentido de diminuir a exploracio da

classe trabalhadora que batia as suas portas e compensar isto com a super-exploracdo dos
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trabalhadores do outro lado do mundo. A principio, Harvey parece caminhar, amparando-se nesses
dois argumentos, para a defesa da inevitabilidade do imperialismo no modo de produgdo capitalista.
No entanto, seu raciocinio faz outro percurso, nao negando tal inevitabilidade, mas colocando-a de
uma forma um pouco diferente. Para ele, € a recusa das burguesias de absorver a sobreacumulagio
internamente que leva a exportacdo de capitais excedentes — diferentemente de Lenin, para quem a
exportacdo de capital seria uma consequéncia econdmica do processo de acumulacio do capital.

Me parece entdo que Harvey trabalha com a hipétese de que, em termos econdmicos, uma
burguesia social-democrata poderia desenvolver o capital internamente sem mover préticas
imperialistas, se politicamente os capitalistas do pais ndo se opusessem as reformas internas.
Harvey fala como, no século XIX, o inglés Joseph Chamberlain e o francés Jules Ferri, dois
defensores das reformas internas na educac¢ido e da melhoria das infraestruturas fisicas e sociais,
passaram a ser ardentes defensores do imperialismo, “obrigados” a “recuar” frente ao “clamor de
protesto lancado pelas classes proprietarias™®®. A partir disto, Harvey conclui que “a conversdo a
uma forma liberal de imperialismo (...) ndo resultou de imperativos econdmicos absolutos, mas da
resisténcia politica da burguesia a rentncia de quaisquer de seus privilégios e, por conseguinte, da
recusa a absorver a sobreacumulagdo internamente por meio de reformas sociais domésticas™!®’.
Segundo Harvey, Hobson também teria percebido isto como o “problema essencial”, e por isto se
“empenhou em uma politica socialdemocrata que se opusesse a ele”!%®. Nesse sentido, para Harvey
Arendt estaria certa “em interpretar o imperialismo que surgiu no final do século XIX como 'antes o
primeiro estagio do dominio politico da burguesia do que o ultimo estagio do capitalismo"”,
entendendo que tal atuacdo no estrangeiro exigiu que “os interesses da burguesia dominassem por
completo a politica e o poder militar do Estado”!®.

E partindo desse raciocinio que Harvey conclui que se os EUA investissem nas suas escolas
e nos seus hospitais, estariam fazendo uma reforma interna que abre novos espagos para O
investimento (absor¢do) de capital excedente, diminuindo a necessidade de exportar esses capitais,
ou seja, de certa forma “atenuando” o imperialismo. Portanto, eu diria que fica mais ou menos
implicita, na linha argumentativa de Harvey, a ideia da nao-necessidade do imperialismo, a partir
do momento em que ele define como o motor do imperialismo a necessidade de exportar capitais
excedentes — se conseguirem, portanto, alocar tais excedente internamente, ndo ha porque dominar

regides para além das suas fronteiras. Segundo ele, “Os Estados Unidos poderiam reduzir o grau de,
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se ndo renunciar a, sua trajetéria imperialista envolvendo-se numa vasta redistribuicdo de riqueza
dentro de suas fronteiras”, redirecionando “fluxos de capital para a producdo e a renovacao das
infraestruturas fisicas e sociais” (por exemplo, a educagéo publica)'”’.

A principio, esse raciocinio me parece problemdtico. Em primeiro lugar, a exportacdo de
capital ndo é necessariamente exportacio de capital que estd sobrando. Uma empresa estadunidense
pode escolher deixar de investir no seu pais para investir na China, pois 14 a forca de trabalho é
mais barata e, portanto, os lucros sao mais altos, o que ndo quer dizer que tal capital ndo pudesse ter
sido investido internamente. Em segundo lugar, me parece que tudo fica muito mecanicamente
determinado pelo processo econdmico do capitalismo da geracdo de capital excedente e
sobreacumulacdo, independendo da ag¢io humana no processo'’!. Em terceiro lugar, acho que
ignora a necessidade das empresas imperialistas conseguirem matérias-primas para a fabricacdo de
produtos base da economia, como metais para o fabrico de armas ou minérios para a construc¢ao de
maquinas, os quais hd muito tempo ja ndo podem ser apenas os existentes dentro do territorio
estadunidense!’?. A producdo globalizada depende cada vez mais do controle da cadeia produtiva
completa, espalhada ao redor do globo inteiro. E, em quarto lugar, questiono se tais ajustes espago-
temporais podem ‘“‘atenuar, ou mesmo resolver” o problema da sobreacumulacdo ou se o agravam a
nivel mundial. Harvey inclusive argumenta mais a frente como as crises, por meio das ordenacdes
espaco-temporais, sdo transferidas para outro lugar e outro tempo — ou seja, a sobreacumulagdo se
agrava € nao se atenua, muito menos se resolve. Vejamos o que a tradicdo marxista da revista
“Monthly Review” (MR), que cunhou o termo sobreacumula¢do, tem a contribuir no debate
(somados a uma colocacao também pertinente de Bose).

John Smith, em sua critica a no¢do de ajustes espago-temporais, argumenta que colocar a
necessidade de exportacdo de capital excedente como o fator central da exportacdo de capital é
vago. Seu trabalho tem como base o conceito 'arbitragem global do trabalho', que pensa a

exportacdo de capital dentro da 16gica concorrencial do capital, onde o espaco que oferece os custos
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de producg@o mais baixos (no caso, a forca de trabalho sendo o principal fator do custo) € para onde
migrard o capital, mesmo que este ndo esteja 'sobrando':

de acordo com Harvey, o niicleo do capital [core capital] procura resolver suas
crises de sobreacumulacdo através de um ajuste temporal, envolvendo a produgdo
de 'novos espagos onde a produgdo capitalista possa proceder (através de
investimentos infraestruturais, por exemplo), o crescimento do comércio e
investimentos diretos, e a exploracdo de novas possibilidades para a exploragdo da
forca de trabalho'. Isso é o que Marx chamou de conceito cadtico. Ao invés da
deliberada vaguidao de exploragdo de novas possibilidades para a exploragcdo da
forca de trabalho, que tal algo mais direto como intensificagdo da exploragdo do
trabalho de baixos-saldrios? No final, a tentativa de Harvey de adicionar uma
dimensdo espacial a teoria marxista se desmancha porque ele negligencia a
discussdo das implicacdes espaciais dos controles de imigracdo, do
aprofundamento da diferenca salarial entre nacdes imperialistas e semicoloniais, da
arbitragem global do trabalho™!”>.

Bose, em sua critica a Meiksins, traz um argumento mais util para lidarmos com o trabalho
de Harvey do que com o de Wood. Segundo ele, ela entenderia a globalizagdo como “um esforgo
para deslocar espacialmente a crise para paises fora dos EUA”'7* e como “uma resposta a
estagnacao e crise enfrentada pelos EUA e pelo capital metropolitano, trazidas pelo decrescimento
das margens de lucro dos investimentos feitos dentro das metrépoles””s. Para contradizer isto, ele

76 a0 debate, apontando que para ele a exportacdo de capitais ndo era resultado de

traz Lenin'
diminui¢do da taxa de lucros nas economias imperialistas, e sim estava associada as margens de
lucro maiores em conjunto com a crescente concentragdo das for¢as monopolistas na industria,
sendo as disputas inter-imperialistas a competi¢cdo por mercados, matérias-primas e oportunidades
de investimento mais lucrativas. Concordo com o apontamento de Bose se ele for no sentido de
lembrar que ndo € apenas a tentativa de exportar a crise que move o imperialismo, embora eu
acredite que Wood e Harvey estejam certos em perceber o deslocamento da crise como um dos
objetivos das exportacdes de capital. A questio € que Harvey parece resumir o motor do
imperialismo a isso.

No manuscrito “Acumulagdo primitiva e imperialismo”, Harry Magdoff, de modo similar a
Bose, retorna as teses do “Imperialismo” de Lenin para atacar a tese de “superprodu¢do” como

motor do imperialismo. Harvey, como vamos ver logo a seguir, também critica a reducdo do

problema da sobreacumulag@o ao problema do subconsumo, mas, de todo modo, a colocagdo de
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Magdoff ndo deixa de ser util para refletir sobre a nocdo de Harvey acerca do motor do
imperialismo ser o problema da sobreacumulacdo. Magdoff aponta, de inicio, que hd um trecho do
livro de Lenin que poderia nos fazer pensar que a exportacio de capital excedente € o que define o
imperialismo: nas palavras do revolucionario russo, “a necessidade para a exportacdo de capital
decorre do fato de que em alguns paises o capitalismo tornou-se 'muito maduro' e (...) o capital ndo
pode encontrar investimentos lucrativos”. Mas, diz Magdoff, “isto ¢ apenas um dos elementos da
sua teoria”:

Ao invés de basear sua discuss@o na questdo do capital excedente, Lenin coloca
grande énfase sobre o papel do investimento na producdo de matérias-primas, que
sabemos ser o maior elemento de investimento estrangeiro no mundo
subdesenvolvido. Este investimento ndo tem nada a ver com um excedente de
capital, mas sim com o fato de as matérias-primas s6 serem encontradas nesses
locais. O capital explora minério de ferro no Brasil, ndo por causa de um excesso
de capitais na Europa ou na América ou no Japao, mas sim para ganhar o controle
sobre estes recursos.

No “Capitalismo Monopolista” (livro que, diga-se de passagem, Harvey referencia como
referéncia central no debate do imperialismo no pos-guerra), Bardn e Sweezy apresentam raciocinio
oposto ao de Harvey:

0_investimento no exterior, longe de ser um escoadouro para o excedente
criado internamente, ¢ um recurso dos mais eficientes para a transferéncia do
excedente gerado no exterior para o pais investidor. Nessas circunstincias, é
evidente que o investimento no exterior agrava, ao invés de ajudar a resolver, o
problema de absorg¢io do excedente!”” [grifos meus].

Harvey compreende o fendmeno de modo inverso, entendendo os paises pobres como
“escoadouros de capitais excedentes pelos quais sdo considerados responsaveis”!’8. Para ser justo a
Harvey, na passagem que cito na sequéncia ele procura ligar o problema da sobreacumulagdo com o
imperativo capitalista da concorréncia, atentando para a l6gica concorrencial que rege o local onde
o capital serd investido: “impelidos pela concorréncia, capitalistas individuais buscam obter
vantagens competitivas no interior dessa estrutura espacial, tendendo portanto a ser atraidos ou
impelidos a mudar para os locais em que os custos sejam menores ou as taxas de lucro maiores™!”’.
No entanto, a continuacdo da frase diz que “o capital excedente de um lugar pode encontrar
emprego noutro lugar em que as oportunidades de lucro ainda ndo foram exauridas”!®, ndo
deixando de trabalhar com a ideia do esgotamento das oportunidades de investimento em uma

regifo ser necessario para ocorrer a exportacao de capital.
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Parte 2: Espoliacdo

A. O duplo aspecto da acumulagdo do capital
A defini¢do de Rosa Luxemburgo da acumulacio do capital possuir um duplo aspecto ¢ a

base da tese da acumulagdo por espoliacio do Harvey. Para ela'®!

, 0 primeiro aspecto da
acumulagdo do capital “concerne ao mercado de bens e ao lugar em que é produzida a mais-valia —
a fabrica, a mina a propriedade agricola”. Este ¢ um “processo puramente econdomico”, sendo a
relacdo capital-trabalho sua fase mais importante, onde formalmente prevalecem “a paz, a
propriedade e a igualdade” (¢ o que Harvey chama de acumulacdo expandida). O segundo aspecto
da acumulacdo do capital se refere “as relagdes entre o capitalismo e modos de producdo nao
capitalistas”, onde a “politica colonial”, os “empréstimos” e a “guerra” sdo seus “métodos
predominantes”. Aqui, “exibem-se abertamente a forca, a fraude, a opressdo, a pilhagem, sem
nenhum esfor¢o para oculta-las”, de modo contrario, portanto, ao disfarce que caracteriza a forma
assalariada da relacdo capital-trabalho.

Rosa sustenta sua teoria acerca do duplo aspecto da acumulacdo do capital em sua tese do
subconsumo, argumentando que devido ao fato dos trabalhadores produzirem muito mais valor do
que aquilo que recebem na forma de saldrio, falta demanda para absorver o crescimento da
producdo, no momento em que os capitalistas também niao podem dar conta de todo o consumo,
pois sdo obrigados a reinvestir (a0 menos uma parte) dos seus lucros, em vez de os consumir. Para
ela, seria o comércio com formacdes sociais ndo-capitalistas que permitiria a absor¢cdo desse
excedente de mercadorias; se tais sociedades ndo aceitarem importar tais mercadorias excedentes
dos paises capitalistas, terdo de ser compelidas a fazé-lo pela forca das armas. Diz Harvey que,
embora ela ndo afirme isso diretamente, o “corolario” de seu argumento € que os territérios nao-
capitalistas tém de ser mantidos, “a for¢a se necessario”, em condi¢do nao-capitalista, o que seria o
caso, por exemplo, da col6nia britdnica na India na segunda metade do século XIX.

De acordo com Harvey, “poucos aceitariam hoje a teoria do subconsumo de Luxemburgo
como explicagdo das crises”, sendo muito mais correta a teoria da sobreacumulagdo, que, como
vimos acima, “identifica a falta de oportunidades de investimentos lucrativos como problema
fundamental”. A falta de demanda da parte dos consumidores poder ser parte do problema da
sobreacumulagdo; no entanto, Harvey argumenta que Rosa nd3o atenta para o fato de que o
reinvestimento na producio também gera demanda de bens de capital e outros insumos, procurando

demonstrar como a sobreacumula¢do ndo estd vinculada apenas a diminui¢cdo da demanda dos
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consumidores, mas a falta de oportunidades de investimento lucrativo de capital de modo mais
geral. Além disso, Harvey lembra como € possivel acumular mesmo com a demanda efetiva em
estagnacdo, “se os custos dos insumos (terra, matérias-primas, insumos intermediarios, for¢a de
trabalho) sofrerem um declinio acentuado”, fazendo a busca dos capitalistas por insumos mais
baratos tdo importante quanto a busca por mais mercados consumidores no que se refere a
manuten¢do das oportunidades lucrativas. Por isso, de acordo com Harvey, estas sociedades ndo-
capitalistas deveriam ser forcadas ndo s6 a abrir seus mercados para absorver producdo excedente
dos paises capitalistas, mas também a “permitir que o capital invista em empreendimentos
lucrativos usando forca de trabalho e matérias-primas mais baratas, terra de baixo custo e assim por
diante”!%?,

A partir disto, Harvey ataca a defesa de Rosa acerca da necessidade de sistemas econdmicos
nao-capitalistas para o funcionamento do capitalismo global, se aproximando da argumentacio de
Meiksins (como vimos no subcapitulo anterior) acerca do fendmeno da “universalizacdo do
capitalismo”, processo ainda nao concretizado nos tempos de Rosa, quando formas nao-capitalistas
de produgdo ainda ocupavam grande espago do globo. Rosa, em uma passagem da “Acumulacio do
capital”, afirma que o “capitalismo ¢ o primeiro modo de economia (...) incapaz de existir por si
mesmo, precisando de outros sistemas econdémicos como meio e base”'®3. Para ela, a realizagdo de
mais-valor “se encontra ligada, de antemao, a produtores e consumidores nio capitalistas”'®*. Pelo

contrario, Harvey diz que “o impeto geral de toda 16gica capitalista do poder ndo é que os territdrios

se mantenham afastados do desenvolvimento capitalista, mas que sejam continuamente abertos”

[grifo meu]. Neste ponto, Harvey aproxima-se muito do argumento de Meiksins, por exemplo
quando afirma que ““a partir do final do século XIX, os Estados Unidos aprenderam gradualmente a
mascarar o carater explicito das conquistas e ocupagdes territoriais sob a capa de uma
universalizacdo nao espacial de seus proprios valores”, o que acabaria por culminar na retdrica da

'globalizagdo''%

. Mesmo que tenham havido “momentos episddicos em que a expansdo geografica
parecia economicamente essencial”, os EUA optaram por expandir seu império, na maioria dos
casos, mantendo a independéncia politica dos paises que dominava. Harvey apresenta como um dos
motivos para isso, além da forma interna de racismo para com os negros € povos autéctones que

“evitou a tentacao de absorver territorios” (México e Caribe), o fato dos EUA terem encontrado na
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América do Sul “republicas que, tal como eles, se haviam libertado do jugo colonial por meio de
guerras de independéncia”, o que os forgou a “elaborar formas de dominagdo imperial que,
respeitando nominalmente a independéncia desses paises, os dominasse por meio de alguma
combinagio de relacdes comerciais privilegiadas, patronato, clientelismo e coergdo encoberta!8°.
Deste modo, “a ampliacdo territorial estava descartada” pelos EUA no pds-guerra. Segundo
Harvey, “os Estados Unidos buscaram ocultar a ambi¢do imperial num universalismo abstrato.
Como observa Neil Smith, o efeito foi a total negacdo da importancia do territério e da geografia na
articulacdo do poder imperial”. A ideia de 'século americano' (ao invés de 'império americano')
proferida por Henry Luce, representa como o “poder conferido era antes global e universal do que
territorialmente especifico”!®’. Aproximando-se ainda mais da interpretacio de Wood — e indo de
encontro 2 defesa de Bose sobre o papel da colonizacio da India para o florescimento do
capitalismo britdnico que discutimos no subcapitulo anterior — ele afirma por fim como as
repressdes coloniais do tipo da inglesa sobre a India foram “um tiro no proprio pé”, acarretado pelo
medo da Inglaterra de criar uma economia competidora na India, o que “frustrou” “as
possibilidades de ordenagdes espago-temporais na regido”. Para ele, a “dindmica aberta da
economia atlantica favoreceu muito mais a Inglaterra” do que a colonizagdo da India: embora tenha
servido para extrair excedentes dos produtores indianos, ela “nunca funcionou como campo

importante para semear o capital excedente britinico” !5,

B. A produc¢do de novas externalidades ou a “repeti¢do do pecado original do simples roubo”

No entanto, apos fazer esta critica, Harvey propde que ha algo de util na ideia de que “o
capitalismo tem de dispor perpetuamente de algo 'fora de si mesmo' para estabilizar-se”. Cita, como
exemplo disto, a criacdo do exército de reserva de trabalhadores, que joga para baixo o preco da
forca de trabalho ao manter parcela da classe trabalhadora desempregada e miserdvel, pronta para
se submeter as condi¢des de trabalho mais exaustivas e aos saldrios mais baixos, criando uma
enorme oferta de mao de obra. Para ele, esses trabalhadores seriam algo fora do capitalismo
(embora parega estranho pensar os desempregados, tendo em vista o papel que cumprem para o
rebaixamento dos saldrios, como externos a economia capitalista). Mas, seguindo seu raciocinio, o
capitalismo pode tanto usar algum exterior preexistente, como pode “produzi-lo ativamente™'8?,
Exemplificando, o capital pode tanto ‘“se apropriar de 'reservas latentes' de um campesinato”,

transformando camponeses em proletdrios (o caso cldssico de acumulagdo primitiva: cercamentos e
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expulsdo dos camponeses de suas terras), como pode induzir o desemprego, utilizando ‘“‘seus

poderes de mudanca tecnoldgica e investimento”!’

, ou seja, produzir, a partir de seu interior, “algo
fora de si mesmo”, no caso, um exército industrial de reserva.

E esta producio de “externalidades”, esta “dialética 'interior-exterior”, que Harvey
chamou de “acumulagdo por espoliagao”. Para ele, “o capitalismo sempre precisa de um fundo de
ativos fora de si mesmo para enfrentar e contornar pressdes de sobreacumulagdo”. Esses ativos
podem ser, como colocamos, a forca de trabalho, como também podem ser “terra nua ou novas

fontes de matérias primas”!'®!

. A acumulacdo por espoliacdo seria, portanto, a liberalizacao
forcada destes ativos para a compra (ou, em alguns casos, para a pura apropriacio sem
pagamento) pelos detentores de capital excedente, que poderao entio dar um uso lucrativo
para tal capital sobreacumulado'®?. A 16gica da acumulagio por espolia¢do segue a mesma linha,
portanto, da acumulagdo primitiva descrita por Marx. No entanto, a especificidade dela € dar conta
de alocar lucrativamente capital excedente num momento em que a produgdo capitalista por
reproducdo expandida passa por uma crise economica.

Harvey traz a andlise de Arendt sobre como as depressdes nos anos de 1860 e 1870 na
Inglaterra geraram uma nova forma, espoliativa, de imperialismo, para embasar sua tese. Segundo
ela, a crise econdmica de sobreacumulagcdo do capital dos anos 60 e 70 do século XIX trouxe o
surgimento do “dinheiro supérfluo”, resultado do excesso de entesouramento, o qual “ndo podia
encontrar investimentos produtivos dentro das fronteiras nacionais”. Isto levou a exportacdo deste
dinheiro, configurando um quadro em que “investimentos ndo controlados em paises distantes
ameagavam (...) transformar a economia capitalista de um sistema de produg¢do num sistema de
especulacdo financeira e substituir os lucros da producdo pelos lucros das comissdes”, a

“especulagio fraudulenta” ganhando um espago que jamais havia tido no capitalismo'*?

. Harvey vé
um paralelo deste cendrio com os anos 80 e 90 do século XX, onde, a partir da crise de 70, os
burgueses perceberam, como ja havia acontecido, segundo Arendt, em 1860/70, que “o pecado
original do simples roubo, que séculos antes tornara possivel a acumulacdo do capital (...) tinha
eventualmente de se repetir para que o motor da acumulagiio nio morresse de repente”'**. Ao ver de

Arendt, portanto, a acumulacdo primitiva continua a ser uma importante forca para a acumulagdo do

capital; Harvey, dessa forma, por achar “estranho qualificar de 'original' ou 'primitivo' um processo
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em andamento”, prefere cunha-lo de acumulacdo por espoliacio'®®. Segundo Arendt e Harvey,
Marx entenderia a acumulagdo primitiva como um processo que ja ocorreu, datado em um periodo
histérico determinado, e que abriu o caminho para a acumulacdo por reproducdo expandida, que
opera agora “em condi¢des de paz, propriedade e igualdade”. Diz Harvey que a teoria geral da
acumulagao do capital de Marx estd baseada em duas etapas histéricas distintas: uma primeira, a da
acumulagdo “primitiva” ou “original”, baseada principalmente no roubo e na expropriagdo (da terra
dos camponeses pelos “landlords”, por exemplo) e a subsequente “forma de reprodugdo
expandida”, onde o sistema capitalista ja esta estabelecido: hd “mercados competitivos de livre
funcionamento com arranjos institucionais de propriedade privada, individualismo juridico,
liberdade de contrato e estruturas legais e governamentais apropriadas”, as quais sdo “garantidas
por um Estado 'facilitador' que também garante a integridade da moeda como estoque de valor e
meio de circulacio”!®. Segundo Harvey, a acumulacio baseada na atividade predatéria e
fraudulenta e na violéncia faria, para Marx, parte do passado ou, no caso de Rosa, faria parte
de alguma forma exterior ao capitalismo'®’.

Como veremos a seguir, no espaco dedicado a critica de Virginia Fontes ao conceito de
espoliacio!'®®, a marxista brasileira apresenta evidéncias, trazendo trechos do "Capital”, de como
essa interpretacdo de Marx estd equivocada: para ela, as teses marxianas viam a importancia
constante da expropriagdo continua como motor da reproducdo expandida. E, de toda forma,
Harvey ndo seria o primeiro a apontar para a permanéncia da violéncia e do saque no capitalismo:
Paul Baran e Paul Sweezy, por exemplo, argumentam como “a acumulacdo primitiva se faz através
da violéncia e do saque, e os mesmos métodos continuam sendo diariamente usados em todas as
coldnias e semicoldnias dependentes do capitalismo™!®°,

Robert Brenner também acha “dificil entender por que Harvey cré que Marx tenha sido
reticente em admitir isso” (que a acumula¢do primitiva permanece ativa ao longo do

)200

desenvolvimento do capitalismo)~". Meiksins, em sua critica, segue a mesma linha de Fontes e

Brenner. Para ela, a concepcdo de acumulacdo primitiva de Harvey se aproxima muito mais da de
Adam Smith do que da de Marx, a partir do momento em que o conceito do gedgrafo dd mais

énfase & concentraciio de riquezas do que 2 transformacdo das relacdes sociais de propriedade?!.
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Para Meiksins, “Marx insiste que nenhum volume de acumulagao (...) vai por si s6 dar origem ao
capitalismo”. Na visdo marxiana, “capital ndo € apenas qualquer tipo de riqueza, mas uma relacio
social especifica”. Meiksins prossegue argumentando que, sem duvida, “alguma concentragdo de
riqueza € necessaria”’, mas para Marx ‘“a pré-condi¢do essencial do capitalismo € uma
transformacgao das relagdes sociais de propriedade”, a qual “pde em movimento “imperativos
particulares de concorréncia, maximizacdo de lucros, compulsdo para reinvestir excedentes, bem
como a necessidade de aumentar a produtividade do trabalho com o desenvolvimento das forcas
produtivas”. A analise de Marx contrasta, pois, com a leitura dos economistas politicos cléassicos,
como Adam Smith, que “sugerem que o capitalismo (...) surge quando uma massa critica de
riquezas ¢ acumulada, possibilitando o investimento”. E justamente para se diferenciar dessa ideia
que Marx fala da “assim chamada” acumulagdo primitiva. Afinal de contas, se o capitalismo fosse
resultado de um determinado acimulo de riquezas e ndo da transformagdo das relagdes sociais de

propriedade, ndo teria sido a Inglaterra o berco do capital, e sim a Espanha?’?

. Harry Magdoff, em
seu ja citado manuscrito “Acumulagdo primitiva e imperialismo”, faz a mesma leitura da obra de
Marx feita por Meiksins: para ele, “o problema para o capitalista de carne e osso nao ¢
simplesmente uma questdo de ter dinheiro suficiente para investir, mas sim a necessidade de uma
taxa de lucro. Ele precisa de algo que o excite, o estimule”. A origem do capitalismo teria sua base,

pois, em uma “mudanga econdmica e psicologica na sociedade’?%?

, ou seja, na transformacgdo das
relacdes sociais de propriedade, e ndo simplesmente na acumulacdo de riquezas.
Antes, porém, de adentrarmos mais neste debate ao trazer a critica de Fontes em relacio a

este aspecto, terminemos de apresentar o que Harvey entende exatamente por espoliacdo.

C. Os mecanismos de espoliagdo

[©N

Segundo Harvey, a liberalizacdo de ativos promovida pela acumulagdo por espoliacdo

operada por mecanismos ja identificados por Marx em sua descri¢do da acumulagdo primitiva

todos os quais “permanecem fortemente presentes na geografia histérica do capitalismo até os
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nossos dias”*"", alguns deles “aprimorados para desempenhar hoje um papel bem mais forte do que
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no passado como também por “mecanismos inteiramente novos Harvey cita 8

caracteristicas da acumulacao primitiva identificadas por Marx:
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1) a mercadificac@o e a privatizacdo da terra e a expulsdo violenta de populacdes
camponesas; 2) a conversio de varias formas de direitos de propriedade (comum,
coletiva, do Estado etc.) em direitos exclusivos de propriedade privada; 3) a
supressdo dos direitos dos camponeses as terras comuns [partilhadas]; 4) a
mercadificagdo da forca de trabalho e a supressio de formas alternativas
(autéctones [nativas]) de producdo e de consumo; S) processos coloniais,
neocoloniais e imperiais de apropriacdo de ativos (inclusive de recursos naturais);
6) a monetizacdo da troca e a taxagdo, particularmente da terra; 7) o comércio de
escravos; 8) e a usura, a divida nacional e em ultima andlise o sistema de crédito”
[Harvey ndo numera os itens — a numeracao foi adicionada por mim para facilitar a
analise]?".

Essa classificacdo demonstra como o conceito do Harvey da conta, como ele préprio diz, de

uma “ampla gama de processos”?%

, indo da imposi¢do da propriedade privada (1, 2 e 3) até a
supressdo de formas alternativas de producdo e consumo (4), apropriagdo imperial (5), trocas
monetdrias, taxagdo (6) comércio de escravos (7) e praticas usurdrias, dividas e o sistema de crédito
(8) (como veremos na sequéncia, a abrangéncia do conceito é um dos principais pontos atacados
pela critica). Harvey traz como exemplos da permanéncia destas caracteristicas a aceleracdo da
expulsio dos camponeses no México e na India de 1970-2000, a privatizagio de recursos antes
partilhados como a dgua, a supressdo da fabricacdo de mercadorias de fabricacdo caseira, a
privatizacao de industrias nacionalizadas, a substitui¢do da agricultura familiar pelo agronegocio e a
escravidao ainda existente, particularmente no comércio sexual?®. O capital financeiro e seu
sistema de crédito ¢ o mecanismo que mais foi aprimorado desde os tempos de Marx,
configurando-se “em ¢épocas recentes” como “a vanguarda da acumulagdo por espoliacdo”, sendo
suas caracteristicas “predagdo, fraude e roubo”. Exemplos do estilo “especulativo e predatorio” da
“onda de financializacdo (...) que se estabeleceu a partir de 1973” sdo a “valorizacdo fraudulenta de
acoes”, “falsos esquemas de enriquecimento imediato” (como as promocdes bursateis € os
esquemas de ponzi’!'’), o uso da inflacdo para destruir ativos bem como a dilapidacdo destes por
fusdes e aquisi¢des, o aprisionamento pela divida, a “fraude corporativa” e o “desvio de fundos”.
Harvey cita como exemplo o colapso da Enron, empresa estadunidense de energia que simulou
enormes crescimentos, para — depois que seus grandes executivos vendessem acdes super

inflacionadas — declarar faléncia, levando ao ndo pagamento dos credores que haviam investido ou
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emprestado dinheiro para a Enron (os executivos que lucraram com as vendas das agdes a precos
altissimos roubaram, de maneira abertamente fraudulenta, o dinheiro dos credores!"). Leda Maria
Paulani!2, ao abordar o conceito de Harvey, aponta as privatizacdes realizadas pelo governo FHC
como exemplo concreto de espoliagdo, colocando como muitas vezes os “compradores” (que, no
processo de privatizagdo, se apossaram das acdes estatais a precos baixissimos) foram ainda por
cima financiados pelo BNDES a juros subsidiados (de menores taxas, pois 0 governo cobre parte
dos juros), e por vezes tais empréstimos nem foram pagos, como foi o caso da Eletropaulo/Enron,
que deixou dividas com o BNDES apés ir a faléncia. Harvey fala também da especulacdo realizada
pelos “fundos derivativos e outras grandes instituicoes do capital financeiro” sobre economias de
moedas mais fracas como outra forma da financializacio espoliar’’®. A “venda predatéria” nos
mercados de habitacdo € ainda outro exemplo claro de espoliacdo por atividade fraudulenta, onde
uma residéncia em péssimas condi¢cdes é comprada a preco baixissimo, tapeada e vendida e um
valor muito mais alto a uma familia que sonha com a casa propria e é ajudada por um
financiamento hipotecdrio conseguido pelo vendedor, que na maioria dos casos consegue reaver a
casa pois a familia ndo consegue pagar as parcelas e os graves problemas de manutencdo que
surgem?'4,

A contribui¢do mais original do conceito de Harvey, todavia, estd na defini¢cdo das novas
formas de acumulacdo por espoliacdo. Ele aponta como o processo de patenteamento € o
licenciamento de materiais genéticos, do plasma de sementes, etc. sdo espoliacdo direta das
populagdes cujas praticas geraram tais materiais. O acordo TRIPS (acordo sobre aspectos dos
direitos de propriedade Intelectual relacionados ao comércio), firmado na OMC em 1994,
demonstra a énfase crescente dada pelo capital aos direitos de propriedade intelectual. A
“transformagdo em mercadoria de formas culturais, histéricas e da criatividade intelectual”
caracteriza essa nova espoliacdo: a industria da musica € um exemplo dessa apropriacdo cultural. A
privatizacdo de bens comuns, “até pouco tempo publicos”, como as universidades, a agua e
“utilidades publicas de todos os géneros” fazem parte dessa nova onda de expropriagdes. Harvey
atenta para como os ataques do neoliberalismo, ao devolverem para o dominio privado os direitos
comuns de propriedade conquistados com duras lutas de classe, como aposentadoria, bem-estar

social e satide publica, sdo outro ponto central da espoliacio?!.
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Assim, Harvey identifica aqui 4 principais novos mecanismos: 1) criacao de direitos de
propriedade intelectual (o TRIPS, por exemplo), como patentes e licencas de materiais genéticos e
de plasma de sementes; 2) depredacdo dos bens ambientais globais (terra, ar, dgua) e a
transformac¢ao da natureza em mercadoria; 3) mercantilizagao das formas culturais, por exemplo a
desempenhada pela inddstria da musica; 4) privatizacdo de ativos e servigos publicos, como as
universidades e a 4gua’'®. Em seu livro “O Neoliberalismo: histéria e implicagdes”, Harvey
reescreve sua conceituacdo da acumulacdo por espoliacdo, repetindo as 8 praticas descritas por
Marx, mantendo a analise em que o sistema de crédito ¢ apontado como “o aspecto mais devastador
de todos” bem como da importancia do Estado para o decorrer destes processos; e resume os 4
novos mecanismos de espoliacdo apontados no “Novo imperialismo” em patenteamento de direitos
de propriedade intelectual e privatizagdo de direitos de propriedade comum (seguro, férias,
educagdo, saude). Depois, define “privatizagdo e mercadificagdo”, “financializacao”,
“administracdo ¢ manipulagdo de crises” e “redistribuigdes via Estado” como as quatro
caracteristicas principais da acumulagio por espoliacdo®!”.

A outra forma de atingir o objetivo de dar um uso lucrativo para o capital sobreacumulado é
através da desvalorizacdo de ativos existentes®!. Criam-se crises, acompanhadas de programas de
austeridade que joguem os precos das empresas 14 embaixo, para gerar um estoque de ativos
subvalorizados “que pode receber um uso lucrativo da parte de excedentes de capital a que faltam
oportunidades em outros lugares”!”. Submeter o sistema de crédito a apertos é uma forma de
acabar com a liquidez das empresas e levd-las a faléncia, fazendo os proprietérios transferirem seus
ativos a precos bem baixos a capitalistas que dispde de liquidez para assumi-los**. A transferéncia
das propriedades domésticas para proprietarios estrangeiros realizada durante a crise asidtica de
1997-1998 que Wade e Veneroso analisam é apontada como exemplo por Harvey??!. A partir da
observacdo deste mecanismo de desvalorizacdo de ativos via crises, Harvey faz uma analogia da
desvalorizacdo e tirada de circulacdo dos ativos com a criacdo do exército de reserva de
trabalhadores, argumentando que em ambos os casos, o capital cria seu proprio “outro” com o qual

se alimenta. Da mesma forma como os desempregados, os ativos desvalorizados por crises
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orquestradas “ficam esvaziados e adormecidos até que o capital excedente faga uso deles a fim de
dar nova vida a acumulacio do capital”??.

O caso da abertura dos paises ex-comunistas ao capital sdo outro exemplo de espoliacdao
total, onde uma massa gigantesca de ativos — os quais estavam longe das maos dos capitalistas ao
estarem sob o controle daqueles estados — foi reapropriada pelos capitalistas. A “terapia de choque”
movida pelas poténcias capitalistas e institui¢des internacionais na Russia e na China que se abriam
ao capital levaram ao fechamento ou privatizacdo de inimeras empresas estatais, “acabando com
obrigagdes de bem-estar social e de pagamento de aposentadorias e criando um grande reservatério
de trabalhadores desempregados”??>.

A privatizacao é entao apontada por Harvey como a principal ferramenta da acumulagdo
por espoliagdo. O neoliberalismo, tendo como seu mantra as privatizagdes e a liberalizacdo do
mercado, representou a ascensao da acumulagdo por espoliagdo, transformando no objetivo central
das politicas dos Estados ao redor do globo o processo de “expropriar propriedades comuns”?**. A
privatizacao das habitacdes sociais e de servicos como dgua, telecomunicacdes, energia e transporte
realizadas pelo governo Thatcher forma o pontapé inicial de uma politica global de expropriacdes
movidas pelos Estados neoliberais. A privatizacdo da dgua promovida pelo Banco Mundial na
Africa do Sul pés-apartheid, as privatizagdes de servigos na Argentina e a privatizagio dos “ejidos”
(comunidades agricolas autossuficientes) no México sdo exemplos do alastramento das espoliacdes
pelo mundo??®. Nas palavras do autor, “a privatiza¢do (...) tem aberto (...) amplos campos a serem
apropriados pelo capital sobreacumulado”?%,

Retomando, Harvey aponta duas formas pelas quais a espoliacdo libera ativos para o
capital sobreacumulado: 1) a abertura de novas dreas ao desenvolvimento capitalista, tanto de
novos territérios (como a abertura dos paises ex-comunistas ao mercado do capital) como de novas
areas da producdo e consumo ou que antes ndo eram exploradas pelo capital (como a 'natureza’,
com o patenteamento de material genético e substancias de plantas), ou que estavam em maos do
publico apds terem sido conquistadas por duras lutas de classes, sendo a privatizagdo o “brago
armado”??” deste segundo caso; e 2) a desvalorizacdo de ativos ja existentes, geralmente gerada por
uma crise orquestrada, a qual oferece ativos a preco de banana de bandeja para o capital

sobreacumulado ser investido em novos campos de acumulagdo. O Estado desempenha uma funcio

central no processo da espoliacdo, “antes de tudo promovendo esquemas de privatizagdo e cortes de
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gastos piblicos™?*®. E a financializa¢do é (como também argumenta Chesnais) caracteristica central
do novo imperialismo, sendo “um dos principais centros de atividade redistributiva por meio da
especulacdo, da predacdo, da fraude e da roubalheira”, o que teria sido possibilitado pela

desregulacdo do sistema financeiro®%.

D. A origem do capitalismo e sua especificidade
Harvey, ao defender que é a incapacidade da acumulag¢do por reprodugdo expandida — a
chamada “estagnacdo” — que gera a acentuacdo do imperialismo (ao levar a exportacdo dos capitais
excedentes, o que ele chama de “ajustes espago-temporais”), compreende o novo imperialismo
primordialmente como um processo de espoliagdo — como ele proprio diz, “essa ¢ a marca do novo
imperialismo”?*°. Para Meiksins, isto faz com que nio haja “nenhuma concepgio da especificidade

do capitalismo” na andlise de Harvey*’!

. A autora retorna a raiz do argumento de Harvey — o duplo
cardter da acumulacio do capital apontado por Rosa — para dizer que ¢ “certamente correto fazer a
distin¢@o entre processos de acumulagcdo puramente econdmicos e acumulacdo pelos meios extra-
econOmicos da forca e da fraude; o problema da formulacdo de Luxemburgo € a sugestdo de que o
imperialismo pertenceria apenas ao segundo aspecto”®?. Dessa forma, Meiksins fica com a
impressdo de que o conceito de Harvey “acumulag¢do por espoliacdo parece ser menos sobre a
criacdo ou manutencdo de relagdes sociais de propriedade que geram compulsdes de mercado do
que sobre a redistribui¢do de ativos para possibilitar investimentos”?**. Para deixar nitido, Meiksins
diz como o “roubo, fraude e violéncia continuam. Mas o que possibilita o capital a explorar
economias ao redor do globo (...) € a subordinacdo de cada vez mais esferas da vida humana, em

todo lugar, a dependéncia do mercado”?*.
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Harvey, em sua critica ao trabalho de Meiksins, escreve que “o capitalismo surgiu dos
excedentes pilhados por grupos de comerciantes e mercadores que pilharam o resto do mundo do
século XVI em diante”; tais excedentes ndo foram absorvidos produtivamente até o aparecimento,
no século XVIII, das formas agrarias e industriais de capitalismo na Inglaterra. Para Meiksins, a
andlise de Harvey compreende a transformacdo das relagdes sociais — o ponto central da defini¢cdo
da autora sobre a origem do capitalismo — mais como um resultado dessa absorcdo dos excedentes
pilhados nas colonias do que como causa do surgimento do capitalismo®®. Para Wood, essa
passagem deixa nitido que Harvey partilha da concepg¢do de que “o capitalismo € apenas um
desenvolvimento quantitativo de praticas seculares de comércio” ou “apenas o produto da riqueza
acumulada e nio o resultado de uma transformacio social peculiar’>®. Para ela, a andlise de Harvey
ndo apenas aponta essa acumulacdo como necessdria para o surgimento do capitalismo, mas a
qualifica como essencial. Sem duvida, diz ela, “ninguém pode negar que a origem do capitalismo
pressupde a preexisténcia de uma rede comercial (ndo capitalista)”, mas a questdo essencial, ao
menos nas teses marxianas, ndo € a acumulacdo de riqueza que permita o reinvestimento
intermindvel, mas sim a forma das relacdes sociais de propriedade em que ocorre a apropriacdo do
mais-valor®®’, ou seja, Meiksins insiste na centralidade da relacdo capital-trabalho para o
capitalismo contemporaneo e na importancia da base desta relacao social, a separacio do politico e
do econdmico.

Em relacdo a isso, Harvey argumenta que a distincdo feita por Meiksins entre os poderes
econdmico e extra-econdmico “a leva a uma séria ma compreensao da acumulacdo por espoliagdo”.
Meiksins se equivocaria ao entender a espoliacio como uma manifestacdo do poder extra-

econdmico, ao passo que “eu entendo”, diz ele, que “a espoliagdo € realizada principalmente através

de mecanismos econdmicos, como o sistema de crédito e o poder financeiro™.

O argumento de Sam Ashman e Alex Callinicos corroboram, neste ponto, com a ideia de
Meiksins, ao passo que “discordam” “do suporte dado por Harvey a ideia de que o capitalismo
avangado — e especialmente o estadunidense — ¢ hoje predominantemente predatério”, bem como
ndo parecem concordar com a forma que Harvey vé a relacao entre os dois lados do “duplo carater

do capital”: segundo eles, o autor “insiste na distin¢do entre reprodu¢do expandida e acumulagao
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por espoliagdao Para eles, “o capitalismo contemporaneo continua a derivar seus lucros da

exploracio do trabalho assalariado™?*.

E. Financializagdo como resultado do decrescimento na produgdo

Agora que apresentamos as andlises de Harvey sobre o papel dos ajustes espaco-temporais
para resolver o problema cronico da sobreacumulacdo, sua reformulacdo da tese da acumulacdo
primitiva de Marx e a critica de Meiksins a concep¢ao de Harvey acerca do imperialismo
capitalista, podemos retomar o foco para o debate sobre o papel das finangas neste processo (debate
que iniciamos anteriormente dialogando com os argumentos de Frangois Chesnais e Virginia
Fontes), abordando mais detalhadamente como Harvey entende este processo da “financializacdo”.

No “Espagos de esperanga”, livro que escreveu em 2000 (3 anos antes do “Novo
imperialismo”), Harvey argumenta que a desregulacdo financeira que cresceu nos EUA durante o
inicio dos anos 70 comegou como uma “resposta a estagflacao” (alta inflagdo persistente combinada
a altas taxas de desemprego e demanda estagnada) que ocorria no interior do pais. Aqui, o autor
interpreta a financializacdo como um processo nao-controlado, “menos uma estratégia deliberada
planejada pelo capital do que uma concessdo a realidade™?*!. A financializacdo significou também o
fim do sistema global de Bretton Woods, um “sistema hierarquizado e largamente controlado pelos
Estados Unidos”, o qual deu lugar a outro sistema global “mais descentralizado”, “coordenado
através do mercado* e “que fez as condigdes financeiras do capitalismo muito mais volateis™**>.

A percepcao do surgimento de uma onda de financializacdo faz parte de grande parte da
literatura sobre a globalizacdo; como vimos, Chesnais € um dos seus grandes promotores,
defendendo que esta onda ganhou forca a partir dos anos 80. Outro exemplo € o historiador
australiano Humphrey McQueen, para quem “o processo de integracdo global da producao iniciado
nos anos 70 impulsionou um processo de desregulacdo financeira, para facilitar a transferéncia de
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fundos de investimento e o refluxo de lucros”*, o que levou ao “aumento do poder do capital

financeiro em comparacio ao capital produtivo”?*,
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Para Harvey, a acumulacao por espoliacdo se acentuou a partir de 1973 “em parte” como
uma “compensacdo pelos problemas cronicos de sobreacumula¢do que surgiram no ambito da
reproducio expandida™®*® (a “abertura de novos territérios ao desenvolvimento capitalista” sendo o
outro fator, menos importante)?*. Harvey diz que na hegemonia estadunidense pés-45 “foi
produzido um soélido crescimento com a reproducdo ampliada no mundo capitalista”, ficando a
acumulagdo por espoliagdo “relativamente silenciada” — mas “esse sistema foi quebrado ao redor
dos anos 70”**7. No trecho a seguir, fica mais nitido como Harvey entende a espoliagio como um
resultado da diminui¢@o da 'acumulagio por reprodugdo expandida':

Desde os anos 70, o capitalismo global experimentou um problema cronico e
duradouro de sobreacumulacdo (...) a incapacidade de acumular através da
reproducdo ampliada sobre uma base sustentdvel foi acompanhada por crescentes
tentativas de acumular mediante a espoliacdo. Esta, segundo minha conclusao, é a
marca do que alguns chamam ‘o novo imperialismo">*,

Harvey se pergunta “o que teria acontecido com o capital sobreacumulado nos ultimos 30
anos sem a abertura de novos terrenos de acumulacdo?”?*. Retomando o exemplo ji citado de
Joseph Chamberlain, ele lembra como sua conversao a logica imperialista “surgiu da incapacidade
de descobrir solugdes internas para o cronico problema da sobreacumulagio do capital”?,
problema que voltou a assolar o capital a partir da década de 70 quando, da mesma forma, o
decrescimento da reproducdo expandida ndo foi enfrentado com reformas internas, mas sim com
espoliagdes. Nas palavras de Harvey, “o bloqueio das reformas internas e dos investimentos
infraestruturais pela configuracdo dos interesses de classe nesses anos [dltimas 3 décadas] também
teve um papel crucial na conversdo da politica norte-americana a uma ado¢do cada vez mais

declarada do imperialismo®*>!

. Para ele, a espoliacdo “se acelera quando ocorrem crises de
sobreacumulacdo na reprodug¢do ampliada, quando parece ndo haver outra saida a ndo ser a
desvalorizagdo”?>?. Na seguinte passagem, a compreensdo de Harvey acerca do crescimento da
espoliacdo resultar da diminui¢cdo da acumulagdo por reproducdo expandida fica nitida:

No nivel internacional, o capital financeiro mostrou-se cada vez mais volatil e
predatdrio, varios surtos de desvalorizacio e destruicao de capital viviam a ocorrer
(em geral, pelas boas gracas dos programas de ajuste estrutural do FMI) como
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antidoto para a incapacidade de manter a fluidez de acumulacdo do capital por
meio da reprodug¢io expandida™®? [grifo meu].

A espoliacdo, tendo as financas em sua vanguarda, é entendida por Harvey como
resultado da incapacidade de acumular via reproducio expandida.

Outro momento em que podemos perceber na andlise de Harvey uma oposicao entre produgao
e financas, ou entre reproducdo expandida e acumulagdo por espoliacio, € quando argumenta que os
EUA optaram por impor sua hegemonia financeira a partir da década de 70 em contra-ataque a
ameaca que sofriam na esfera da producdo, levando os setores produtivos a perderem poder frente
as institui¢des do capital financeiro®*. O autor completa esse argumento que opde producdo e
financas colocando que esta guinada dos EUA na direcio da hegemonia financeira teve “efeitos em

”255 visto o efeito

sua estrutura industrial (...) nada menos que traumaticos, se ndo catastroficos
negativo causado pelas enormes quantidades de capacidade produtiva que foram deslocados para
fora das fronteiras do pais, mesmo que, como ele proprio reconhece, “ainda que a repatriacao de
lucros tenha mantido a riqueza fluindo para dentro delas”>°.

De acordo com Meiksins, a concep¢ao de financializacdo de Harvey “ndo traga nenhuma
distin¢do essencial entre a economia capitalista global atual e os impérios comerciais de Génova e
Veneza”. Para ela, “a identificacdo que [ele] faz “da 'financeirizagdo' do capitalismo tardio com
praticas comerciais primitivas tende a sugerir a separagdo completa entre financas e producao” e a
substituicdo do capital produtivo pelo capital financeiro, embora, ao mesmo tempo, “o trabalho de
Harvey muitas vezes tenha enfatizado o papel do capital financeiro na promogio da produ¢io”’. A
autora ndo nega que, em resposta a desaceleragdo da economia global na década de 70, os EUA
usaram seu “controle sem precedentes das redes financeiras e comerciais para postergar o dia do
ajuste de contas do seu capital nacional” ?°%. Mas, para ela, “as financas operam em acordo com
uma légica especifica determinada pelas relacdes sociais de propriedade dominantes”, ou seja, nao

funcionam em uma légica distinta da do capital produtivo®”.
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E. A abrangéncia excessiva do conceito “acumulagdo por espoliacio™

Robert Brenner, em sua critica ao conceito de acumulacdo por espoliacdo, reconhece que
este contribui em atentar para o processo movido pelos capitalistas de destruicdo e apropriacao de
a) formas de producdo nao-capitalistas (a transformacdo da antiga Unido Soviética e da China
socialista em economias capitalistas), de b) setores nacionalizados dentro de economias capitalistas
(a privatizacdo de industrias estatais tanto nos paises desenvolvidos como nos em desenvolvimento)
e para c) o processo de mercantilizacdo de valores-de-uso anteriormente gratuitos ou providos pelo
Estado (como a dgua ou o ar)*®°. No entanto, Brenner cré que Harvey acaba por inflar o conceito ao
incluir sob seu dominio “processos normalmente associados a acumulagdo do capital onde as
relacdes sociais de propriedade capitalistas ja mantém o controle”, o que “mancha sua

conceitualizagio e mitiga a base do seu argumento”?°!

. Misturar os trés pontos colocados acima
com a destrui¢do de negdcios familiares por corporagdes ou com a perda de pensdes e de empregos
sofridas pelos trabalhadores da falida Enron priva, de acordo com Brenner, o conceito de sua
substancia, visto que trata como a mesma coisa o caso da Enron — o qual seria um resultado padrao
de um processo capitalista de acumulacdo bem-estabelecido — e o caso da expropriacdo de
camponeses de suas terras, como por exemplo os ejidos citados por Harvey, que criam condicdes
para a acumulagio do capital’®>. O mesmo vale para as intensas trocas de propriedades causadas
pelas operagdes do capital financeiro, que “Harvey inexplicavelmente categoriza como acumulagao
por espoliacdo”, e para a processo capitalista normal de exploracdo que ocorre quando
trabalhadores pegam empréstimos para consumir e transferem massas de dinheiro para os

capitalistas que emprestaram?®,

No comentario de Ben Fine, também ha a critica a “defini¢do extraordinariamente ampla”
do conceito de Harvey, “que abarca da privatizagdo da habitagdo, a terapia de choque na Unido
Soviética e a todas formas de privatiza¢do”, o que acaba por “homogeneizar momentos diversos e
complexos da reestruturacdo econdmica do capital”. Para Fine, essa conceituacdo ampla seria
resultado da “confusdo [de Harvey] sobre a relagdo entre o interno € o externo”, bem como do
“abandono da andlise de valor”, que Fine identifica, “por exemplo”, no momento em que Harvey

descreve (como vimos) os trés momentos da circulacdo do capital e aponta os ajustes temporais

(investimentos em infraestrutura) como parte do circuito do capital, o que Fine considera
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equivocado. Provavelmente pela extensao do escopo do conceito, diz Fine, ¢ que Harvey “exagera o
significado da acumulagio por espoliagio”?%,

John Bellamy Foster, editor da reconhecida revista marxista estadunidense “Monthly
Review” desde 2000, escreveu, em sua introducdo ao dossié dedicado especialmente ao debate do

265266 que Harvey generalizou a

imperialismo contemporaneo langado pela revista no ano passado
noc¢do original de acumulacdo primitiva proposta por Marx — segundo Foster “formulada para
explicar os primdrdios do desenvolvimento do capitalismo na Europa Ocidental” — usando-a para se
referir a qualquer forma de expropriacdo que envolva forga, fraude, predacdo e o saque de ativos,
sem colocar tal processo em um quadro espago-temporal. O cardter do seu conceito é, para Foster,
“tdo abstrato”, que “pode ser aplicado igualmente para fenomenos tao distintos quanto o saque de
pensdes estatais, privatizagdo de escolas, resgates [“bailouts”, salvar uma empresa em faléncia com
dinheiro estatal] do capital financeiro, roubo de terras globais, a mercantilizacdo da midia, ou a
destruicdio e mercantilizagio dos bens da atmosfera”®®’. Assim, para Foster, a questio do “novo

r

imperialismo” ¢ reduzida por Harvey a questdo do neoliberalismo, “ou a uma reencarnacio

particularmente viciosa do capitalismo que recorre a novas formas de expropriagdo”?®8,
Em seus “comentérios sobre os comentdrios”, Harvey, por sua vez, reconhece que “Brenner
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provavelmente estd certo em queixar-se que eu inflei, de alguma forma, a ideia”~*”, embora Harvey

ache que Brenner “subestima a importancia das formas predatdrias e canibalisticas de acumulagdo

em andamento no coragio do capitalismo™?°,

F. Espoliagdo ou expropriagdo?
O ja citado livro de Virginia Fontes traz uma anélise extremamente acurada do conceito de
espoliacdo de Harvey. O argumento do livro de Fontes, como jd discutimos anteriormente, &

extremamente proximo ao de Meiksins: ela comecga por definir a separacdo do econdmico e do
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politico como a especificidade e caracteristica fundamental do capitalismo, para na sequéncia
procurar compreender o funcionamento do capital-imperialismo com base nisto. Assim, na primeira
pagina do primeiro capitulo, Virginia afirma que “a autonomizacdo de uma esfera econdmica ¢ a

forma pela qual se obnubilam as relagdes sociais capitalistas. A extracdo de mais-valor, através do

1”271

trabalho livre, é a prépria forma social concreta da existéncia do capita . Como Meiksins,

relembra, seguindo de perto as teses marxianas, a centralidade da exploracdo do trabalho
assalariado para o capital. Virginia denomina esse fendmeno — onde produtos do trabalho da classe
trabalhadora sdo apropriados pela classe capitalista através da relacdo capital-trabalho — de
atividade do capital, geralmente chamado de “acumulagdo ampliada”, ou, no termo de Harvey,
“acumulagio expandida”. E nesta extragdo de mais-valor que

reside a relacdo social que sustenta todo o imenso edificio da concentracdo
capitalista — a permanente producdo de valor pelo trabalho, e sua recorrente
subalternizacdo através do suposto pagamento pelo trabalho, o que obscurece o
sobretrabalho acaparado pelo capital sob a forma do mais-valor. Esta relacdo se
oculta sob uma aparéncia puramente econdOmica, coisificada e quantificada
abstratamente, fazendo com que as taxas de exploracio sejam travestidas de
lucratividade. Essa forma socialmente dominante, de fato, traduz a atividade do
capital (ou a extracdo de mais-valor).

No entanto, para que essa atividade seja possivel, é necessaria uma condicdo social basica —

a separagdo dos produtores dos meios de producdo, como argumenta Meiksins, ou, nas palavras de
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mesmo sentido da Virginia, “a existéncia de trabalhadores livres”~’~, ou seja, “expropriados™=’>, que
constituem ““a base social primordial para que seja possivel instaurar-se a relacdo social que imbrica
capital e trabalho?’*. Portanto, para fazer funcionar a extracio de mais-valor através da compra da
forca de trabalho, a classe capitalista precisa ter a sua disposicdo massas de pessoas dispostas a
venderem suas forcas de trabalho, de preferéncia sob quaisquer condicdes. E necessario, entdo, tirar
da classe trabalhadora toda forma de subsisténcia que ndo seja através do mercado — o que € feito

constantemente através das expropriacoes:

O capital baseia-se na permanente ampliacdo e exasperacdo de uma certa base
social — a disponibilizacdo massiva, tendencialmente atingindo toda a populacio,
dos seres singulares convertidos em necessidade, em disposi¢do Unica para a venda
de forca de trabalho sob quaisquer condicdes, base social para que um mercado
“econdmico” supostamente livre possa se generalizar. A expropriagdo massiva &,
portanto, condic¢do social inicial, meio e resultado da exploracdo capitalista.
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Dito isso, o processo de expropriacdes € entendido por Virginia como base para o
funcionamento da extra¢do de mais-valor, e ndo como uma forma separada de extragcdo de riquezas,
o que faz a relacdo entre as expropriacdes e a extracdo de mais-valor ser bastante distinta da forma
como Harvey entende a relagdo entre, em seus termos, acumulag¢do expandida e acumulacdo por
espoliagdo. Assim, esmo que nio enderece diretamente a seguinte frase a Harvey, parece que o
trecho a seguir faz um alerta ao perigo que a andlise do autor contém:

Corremos o risco de deslizarmos da evidenciacdo da condi¢do social na qual se
baseia o capital para a atividade predominante da qual depende sua prépria
reprodu¢do enquanto forma de vida social, a acumulagdo ampliada, ou o mais-
valor, que somente podem existir conjuntamente, ainda que ndo sejam idénticos.

E a partir disto que Virginia aponta dois pontos fulcrais de divergéncia com as teses de
Harvey: ela considera problematicas a “contraposi¢do entre expropriacdo e espoliacdo” que ele faz
bem como sua nogao de “criacao de externalidades”. Iniciemos pela problematizagdao da separagao
que Harvey faz entre as duas formas de acumulacdo — a concretizada pela exploragdo do trabalho
através da contratacdo de mao de obra e pagamento de salério e a por pura espoliacdo. Para ela, esta
distin¢do que Harvey faz entre acumulagdo por reproducdo expandida e acumulacio por espoliacdo
(nas palavras dele, o “carater dual” da acumulagdo do capital) o leva “a ndo correlacionar as
multiplas expropriacdes ao gigantesco crescimento da disponibilizagdo de trabalhadores para o
capital”?”. De acordo com a autora, as expropriacdes sdo o motor da acumulacdo expandida, pois
elas que disponibilizam cada vez mais pessoas para trabalharem em troca de um saldrio e destroem
incessantemente todas as formas de producdo da vida que ndo estdo submetidas ao modo capitalista
de producdo. A existéncia e reproducdo do capital “exige a conservacdo e reproducdo em escala
sempre crescente de uma populacdo dependente do mercado, disponivel para a venda da forca de
trabalho de forma integral ou necessitando integrar-se ao mercado, total ou parcialmente, para
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subsistir”~’®, sendo necessario “langar permanentemente a populacdo em condigdes criticas, de

intensa e exasperada disponibilidade ao mercado?” [grifo meul].

A expansdo permanente da “base social do capital” [o proletariado] € intrinseca ao
desenvolvimento do capital. Da mesma forma que argumenta Meiksins, Fontes defende que a base
social que se cria passa a ser explorada em uma esfera aparentemente puramente econdmica: € neste
sentido que “o0 momento da atividade produtiva de valorizagdo do capital”, por se apresentar como

29 ¢

“meramente econdmico”, “obscurece e vela” a exploragdo realizada sobre a classe trabalhadora (a
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base social)?’®. A proximidade das teses das duas autoras segue o raciocinio de Marx, o qual,
segundo Fontes, considera que “uma vez realizada a violenta expropriagdo camponesa, a coacao
econdmica 'normalizada’ sobre os trabalhadores agora “livres” substituia a violéncia aberta”. No
entanto, isso ndo quer dizer, afirma Virginia, que Marx acreditava (como Harvey e Arendt o
acusam) ser a acumulacdo primitiva uma etapa episddica e marcada na histéria, visto que ele
reafirma em vérias passagens do Capital como “a expansdo das relagdes sociais capitalistas
pressupde sempre sucessivas expropriacdes, para além daqueles trabalhadores ja ‘'liberados'
(inclusive mencionando a expropriagdo de capitalistas menores)”>”°. No livro I do Capital, Marx diz
que:

a relagcdo-capital pressupde a separacdo entre os trabalhadores e a propriedade das
condi¢des da realizacdo do trabalho. Téao logo a produgao capitalista se apoie sobre
seus proprios pés, ndo apenas conserva aquela separagio, mas a reproduz em escala
sempre crescente. Portanto, o processo que cria a relacdo-capital ndo pode ser outra
coisa que o processo de separacdo de trabalhador da propriedade das condi¢des de

seu trabalho?®.

Assim, segundo Marx, a separacdo dos produtores dos meios de produ¢do ndo sé é mantida
como ¢ “reproduzida em escala sempre crescente”. A expropriacao constante e incessante, que
cria massas cada vez maiores de pessoas disponiveis a exploragdo do capital e destroi as formas de
producdo da vida que ainda resistem ao comando da légica capitalista, é condicao basica para o
funcionamento da exploracao do trabalho pelo capital. Para Fontes, o que “nutre” o capital ¢
justamente essa “disponibilizacdo crescente de massas de forca de trabalho” a ele, sendo a

“exasperacio das expropriagdes” seu resultado®!

. A autora acrescenta que as expropriacdes
“constituem um processo permanente, condigdo da constituicdo e expansdo da base social
capitalista e que, longe de se estabilizar, aprofunda-se e generaliza-se com a expansao
capitalista”®?. E o avango do capitalismo no plano mundial — ou, nos termos de Meiksins, a
“universalizag¢@o do capitalismo”, “tende a exigir e impulsionar constantes expropriagdes”. Ou seja,
a expropriacdo nao € pensada, como faz Harvey, em termos de oposi¢do a extragdo de mais-valor,
mas sim como uma atividade intrinseca e indispensdvel para o capitalismo manter sua roda girando.

E verdade que, a0 mesmo tempo em que o argumento de Harvey constréi uma oposi¢ao
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entre os dois cardteres da acumulagdo do capital, ele possibilita compreender as expropriacdes
como uma forma de impulsionar a reproducdo expandida do capital ao abrir oportunidades de
investimento para capitais sobreacumulados e colocd-los em movimento. No entanto, o autor ndo
atenta para como o desenvolvimento da reproducdo expandida também exige o acirramento das
expropriagdes, como destaca Fontes. Para ela, “a normalizagdo das relagdes capitalistas corresponde
a expansdo sempre mais truculenta de expropriagdes”?®. Virginia mostra como Meiksins, no seu
“As origens do capitalismo”, também trabalha com a hipdtese de que as expropriacdes decorrem
das relacdes sociais capitalistas, embora denote uma diferenca com a autora inglesa no sentido de
que o “Brasil e capital-imperialismo” entende que as expropriagdes “sdao simultaneamente condigao
e decorréncia”, ao passo que para Wood seriam mais decorréncia que condi¢io?®*. Em seu debate
com Harvey na HM, Meiksins reafirma tal visdo quando diz que “a acumulacdo do capital (...) é
mais um resultado do que uma causa dos imperativos capitalistas™?®® [grifo da autora]. De toda
forma, essa tese de Meiksins é importante aqui quando argumenta que, no inicio da formacao do
modo de producgdo capitalista na Inglaterra, os “imperativos da concorréncia mercantil entre
produtores” afetaram tanto os arrendatdrios de terras quanto fazendeiros produtores diretos,
tornando capital e trabalho dependentes das pressdes competitivas do mercado, ou seja, da
“exigéncia do crescimento de produtividade sob condi¢des mercantis”, o que levou a propria forma
da propriedade ser alterada®®®. O intuito de Meiksins, segundo Fontes, é ressaltar como o
capitalismo significou uma ruptura na forma de propriedade, se opondo aqueles que “apresentam o
mero crescimento do mercado como resultando em capitalismo”, bem como as teorias permeadas
pelo “determinismo tecnologico”, que ndo consideram como a “introdu¢do de novas técnicas ou
tecnologias” foram “resultado de exigéncias sociais e historicas” que levaram a sua elaboragao e
implementacdo®®’.

Portanto, embora Virginia (outra vez) nido enderece diretamente a Harvey a seguinte frase,
creio que ela cabe no argumento do autor como uma luva: “esquecer que das expropriacdes
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emanam as condi¢des de possibilidade do capital embute riscos severos”~°® — como vimos, Harvey
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acredita que nos anos gloriosos do pds-segunda guerra a espoliacdo esteve “relativamente
silenciada”. Esse esquecimento faz com que o tema das expropriagdes seja “relegado a condigdo de

'acumulagio primitiva' como episodico”?

, ou, acrescentemos, no caso de Harvey ou Arendt, a
condi¢do de um episddico que se repete de quando em quando, nos momentos em que a burguesia
percebe que 'o pecado original do simples roubo' eventualmente tem que ser repetido... Em
contraposicdo a ideia do silenciamento da espoliacdo durante os anos dourados do capitalismo do
pés-guerra, Fontes recorda como tais “anos gloriosos” do “Welfare State” — que Harvey vé como
um momento em que a reproducao expandida floresceu e a espoliacdo permaneceu “relativamente

silenciada” — conviveram com ferozes ditaduras na América Latina, no Oriente Médio, na Asia e

mesmo na Europa (Grécia, Portugal e Espanha). Tendo isso em mente, a “dualidade entre um

capitalismo normalizado e um capitalismo predatério ndo parece se sustentar’**° [grifo meu]. Dessa

forma, “a condic¢do social para a extracdo do mais-valor” (a separacdo dos produtores dos meios de
producdo realizada através das expropriacdes) deve ser mantida e aprofundada, ndo podendo fazer
parte apenas de um momento inicial da acumulagio capitalista®'.

Retomando, o cerne do argumento de Fontes € lembrar que o capitalismo “nunca dispensou
a especulacdo, a fraude, o roubo aberto e, sobretudo, as expropriagdes primarias”; pelo contrario,
estes foram impulsionados pelo “aumento da produtividade” ou pela “intensificacio de uma

exploragdo judicializada (contratual e com direitos) de forca de trabalho™**,

F.2. Hd lado de fora do capital?

Sobre a questdo das externalidades, Virginia Fontes insiste que no mundo contemporaneo

3

(poderiamos dizer, quando o capitalismo se “unviversalizou”) “ndo ha lado de fora do mundo

mercantil, ou 'exclusio do mercado”**?

. Como vimos, Harvey pressupde, seguindo Rosa, a
necessidade de uma “exterioridade” para o capital. Para ele, essa exterioridade, no momento em que
ndo existe mais um mundo externo ao capital como era o caso nos tempos de Rosa e Lenin, pode

ser criada pelo proprio capital através da acumulagdo “predatoria”, uma forma de acumulagdo que
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possuiria, portanto, uma “qualidade diferente” da acumulagdo “produtiva?®*. Fontes, indo ao
encontro da ideia de universalizacdo do capitalismo de Meiksins, argumenta que a expansao
capitalista tende a incorporar ou substituir as formas ndo-capitalistas de producdo. Esta
“imbricacdao” ¢ “sempre desigual” (como também argumenta Meiksins na sua resposta a Robinson,
onde afirma que universalizacdo do capitalismo ndo quer dizer integracdo e equipara¢do do
mercado mundial, e sim manutencdo de profundas desigualdades regionais?®’), mas “tende a
eliminar qualquer externalidade, a medida que impde sua dominacao, subalternizando e mutilando
as relagdes sociais precedentes”296. Lenin, de acordo com Fontes, embora escrevesse em um tempo
onde as formacdes ndo-capitalistas predominassem ao redor do globo, “admite a tendéncia a

199

eliminagdo de tal 'exterioridade™ (o que nido significa, repitamos, que tal processo ndo mantém e
aprofunda desigualdades), ao “supor uma transformacgdo qualitativa da totalidade do processo”
movida pela “dindmica de cunho totalizante e planetaria” resultante do crescimento e concentragao

do capital®’.

G. Expropriacdo primdria e secunddria

Todavia, mesmo levantando estas duas questdes de conteido bastante critico, diz Virginia
que as teses do livro de Harvey sdo “aparentemente idénticas” as dela. Sua conceitualizacdo de
expropriagdes primdrias e secunddrias que faz, de fato, € uma releitura do que Harvey chamou,
como vimos, de permanéncia dos mecanismos da acumulacdo primitiva € novos mecanismos da
acumulacdo por espoliacdo. Essa reescrita, guiada pelas criticas sobre o problema de opor
expropriagdo e relagdo capital-trabalho e sobre o problema de pensar na criacdo de externalidades
ao capitalismo no mundo contemporaneo, configura, a meu ver, um avanco em relacdo a
conceitualizacdo de Harvey. Para Fontes, as expropriacdes primarias incidem “sobre direitos
tradicionais, como uso de terras comunais, direitos consuetudindrios, relacdo familiar mais extensa
e entreajuda local, conhecimento sobre plantas e ervas locais, dentre outros aspectos, € envolve
profundas transformacdes culturais, ideoldgicas e politicas™8. J4 as expropriacdes secunddrias
’nao sdo, no sentido proprio, uma perda de propriedade de meios de produgao (ou recursos sociais

de producdo), pois a grande maioria dos trabalhadores urbanos dela ja ndo mais dispunha. Porém, a
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plena compreensdo do processo contempordneo mostra terem se convertido em nova — e

fundamental — forma de exasperacdo da disponibilidade dos trabalhadores para o mercado, impondo

novas condi¢des e abrindo novos setores para a extracdo de mais-valor”?%.
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O “extenso desmantelamento de direitos sociais e trabalhistas e a elevagdo das idades

1 s30 apontados por ela como exemplos de expropriagdes secunddrias,

minimas para aposentadoria’
assim como Harvey os aponta como exemplos da espoliacdo contemporanea. Ela também aponta
como exemplos: “a sistemadtica retirada do direito ao contrato de trabalho”, materializada nas
subcontratacdes e terceirizagdes (“novas modalidades contratuais escassamente portadoras de

302; as

direitos”) ou mesmo a venda da forca de trabalho sem qualquer forma de contrato ou direito
privatizacdes de empresas publicas, mas diferencia-as das expropriagdes primdrias pois, embora
incidam sobre bens coletivos, ocorrem em sociedades onde ja vigoram plenamente as relacdes

303

capitalistas’™, sendo, nas palavras de Harvey, a retomada de direitos conquistados por duras lutas

de classes; o controle dos estados capital-imperialistas sobre matérias-primas estratégicas, dando o
Iraque como exemplo®*; a expropriagio de conhecimentos (“como ja ocorreu no século XIX, na
introducdo das grandes industrias e no século XX, com o fordismo”), como aqueles ligados a
técnicas relacionadas a biodiversidade, “desde formas de cultivo até formas de tratamento de saude
utilizadas por povos tradicionais™%°; a inser¢io da légica da propriedade privada capitalista na
producdo e uso de bens naturais até entdo nao completamente subordinados a ela, como “as aguas
doces e salgadas, o patrimdnio histérico e cultural (convertido em mercadoria através do turismo), o
patenteamento de cédigos genéticos, a qualidade do ar%; e a “expropriagio do proprio corpo”,
onde “a propria vida bioldgica humana € expropriada, passando a constituir propriedade privada”, o
que “envolve retirar da humanidade o dominio de sua propria natureza”. Isso acontece com o
patenteamento sobre genes humanos / sequéncias de DNA e células estaminais (células que

possuem capacidade de se auto-renovar e de se dividir indefinidamente, permitindo grandes
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avangos na medicina), apropriando técnicas e métodos relativos ao isolamento e manipulacao destes

extremamente titeis para a medicina’®’.

III. A GLOBALIZACAO DA PRODUCAO

Dois mecanismos asseguram a apropriacdo e/ou producdo de mais-valor e sua
centralizacdo nos eixos do sistema financeiro mundial. Nos anos 80, a divida
externa prevaleceu. Produgdo externa e repatriacdo de lucros agora representam o
canal principal®®.

Meiksins muito falou sobre os imperativos econdmicos, mas pouco se esforcou em dar
exemplos empiricos de como eles funcionam. Vagamente, citou algumas vezes a “divida” como
uma forma de manipular as forcas do mercado, ou seja, uma arma para dominar por meios
econdmicos>”, para depois a apontar como o “principal instrumento do novo imperialismo™3'°,
diferindo do entendimento de Chesnais, para quem, de acordo com a epigrafe, a divida deu seu
lugar de principal mecanismo de transferéncia de valor da periferia para o centro para 0 mecanismo
da repatriacdo dos lucros provenientes de um campo produtivo que foi exportado. Novamente de
maneira vaga, Meiksins fala na manipulacdo da 1) divida, agora em conjunto com a manipulacdo
das 2) regras de comércio, da 3) ajuda externa e do 4) sistema financeiro como as principais

ferramentas usadas pelos Estados Unidos para controlar a economia global®!!

— 0 que poderiamos
entender, portanto, enquanto os principais imperativos econdomicos.

Na tentativa de compreender melhor como tais mecanismos funcionam na pratica,
reformulemo-los da seguinte forma. A ferramenta econdmica mais antiga do imperialismo
capitalista é a 1) troca desigual de mercadorias entre paises periféricos e centrais, onde paises
ricos exportam tecnologia de dltima geracdo e os paises pobres exportam produtos primarios, ou
seja, o Brasil troca 100kg de minério de ferro (1000$), que exigiram 10x de trabalho para serem

minerados e transportados ao porto, por 10 “iphones” (1000$), cuja produgdo foi de 2x de tempo de

trabalho, ou seja, o valor contido nos 100kg de ferro é 5 vezes maior que o valor contido nos 10
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'iphones', mas o pre¢o deles € igual, configurando uma troca desigual. Neste sentido, a manipulac¢do
das regras do comércio que fala Wood trabalha para operacionalizar estas trocas desiguais. A 2)
divida externa como ferramenta de transferéncia de valor dos paises que pegam emprestado
(periféricos) para os paises que emprestam (centrais) também promove uma “macica transferéncia

de riquezas dos paises pobres para os paises ricos”>!?

, 0 que se dd pelo pagamento dos juros do
empréstimo. Fazendo um didlogo com o debate que tivemos sobre capital monetario com Virginia
Fontes, a divida externa ndao deixa de ser uma forma dos que possuem capital monetdrio (no caso,
imperialistas) cobrarem de capitalistas funcionantes (no caso, capitalistas que administram a
producdo nos paises periféricos) uma parte dos lucros obtidos pelos segundos. O sistema financeiro
que Meiksins menciona engloba empréstimos das mais variadas formas e também investimentos
externos de portfélio/carteira (uma empresa com sede em pais imperialista compra apenas acdes
de empresa estrangeira, sem ganhar poder deliberativo nas decisdes da empresa, apenas lucrando
financeiramente com seus ganhos).

Todavia, de acordo com Chesnais, o principal mecanismo do século XXI € a repatriacdo dos
lucros obtidos por empresas imperialistas que exportaram suas plantas produtivas para paises
periféricos. O conceito de “offshoring” — “realocacdo do processo produtivo de um pais para

outro’>!3

— d4 conta de dois movimentos: os 3) investimentos externos diretos (IED), quando uma
empresa com sede em pais imperialista abre filial ou subsididria em outro pafs, transferindo parte ou
toda produgdo para fora (‘offshore') e explorando diretamente, portanto, a classe trabalhadora do
pais periférico e enviando o mais-valor extraido dela para seu pais sede. Por ultimo, atento para um
mecanismo nao abordado por Meiksins, que John Smith ressalta como a forma mais importante de
extracdo de valor dos paises periféricos da atualidade, os 4) “arm's lenght contracts”, onde uma
empresa com sede em um pafs imperialista contrata uma empresa de um pais periférico para
realizar parte do seu processo produtivo, entregando a ela as matérias-primas necessarias e fixando
um prazo para a entrega bem como um preco de compra sempre menor do que o valor real das
mercadorias®'*. Como explica Suwandi, “outsourcing” — ligado aos arm's lenght contracts — é a
acdo de terceirizar as atividades produtivas: a multinacional faz o investimento, mas ndo administra

diretamente a producdo — quem o faz sdo os capitalistas locais que recebem o investimento®'”.
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Trocas entre firmas (“intra-firm trade”), ligadas aos Investimentos Externos Diretos (IED), €
quando uma empresa constréi uma fébrica (ou outra unidade produtiva) em outro pais, propriedade
sua, a qual ird administrar diretamente>'®,

Demonstrando a importancia crescente dos IED na economia internacional, Suwandi
apresenta dados que apontam como em 1980, o montante de Investimentos Externos Diretos (IED)
equivalia a 7% do PIB Mundial. Em 2009, essa cifra chegou a 30% (mais de 300% de aumento!)>!”.
Além disto, Suwandi aponta como os “arm’s length contracts” ndo entram nas estatisticas como
IED's, “mas sdo uma parte importante do funcionamento da economia global”. Ela complementa,
com base no livro de Foster e McChesnais, ressaltando como as firmas exercem controle estratégico
sobre suas linhas de abastecimento, ou seja, sobre as empresas que subcontrataram>!®. Com isso, a
autora procura demonstrar uma transformagdo (new trends”) na economia global: a
internacionaliza¢do da producao com o aumento significativo dos IED's.

Para além disto, Suwandi mostra como 2010 foi o primeiro ano em que a periferia do globo
recebeu um montante de investimentos externos diretos (IED) maior que os paises do centro®!?,
demonstrando o papel dos IED's na extracao de mais-valor da periferia realizada pelos paises
imperialistas. Segundo John Bellamy Foster, em 2013, 61% do total mundial de investimentos
externos diretos foram destinados a periferia (“developing and transition economies”), enquanto
que essa cifra foi de 33% em 2006 e 51% em 2010°?°, o que nos faz rever a hipétese marxiana que

321 A tabela abaixo demonstra o

previa o centro sempre como o produtor de mercadorias industriais
movimento de aumento do investimento externo direto nos paises periféricos nos ultimos 35 anos.
De acordo com estes dados, os paises ditos “em desenvolvimento” e “em transicdo” atraem

progressivamente cada vez mais os investimentos das empresas multinacionais:
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Investimentos Externos Diretos (IED): Fluxos de entrada, paises centrais e periféricos, total em milhdes de délares e porcentagem, anual, 1970-2014

1970 | LETA] 1972 1973 1974 1975 1976 1977 107e 1973
Total 13 257 14241 14 761 20 378 Z38T4 26 396 21938 T 057 34 247 A1 906
Centro 9491 10651 11509 15 470 21661 16858 15 535 20148 25368 33 787
T1.59% T4, To% TTaTHh T5.92% 90.73% 61.86% TOLB2% T4.46% TaOTY BO.62%
Periferia 3 T66 isn Jasz 4507 2113 9538 6 400 6910 BaTY 8120
20.41% 521% 22.03% 24.08% 9.27T% 36.14% 29.18% 25.54% 2591% 19.38%
15980 . 1581 1982 1983 [ 1984 1985 1586 1987 1088 1969
Total 54400 69614 58244 50394 56175 55 @35 B85 696 136 884 164 202 197 599
Centra 46978 45 Te6 31769 268 39206 41 748 70 898 115182 133614 166 568
BE.36% 65.7T4% 54.54%, G4.8T% 69.79% TATT% B1.78% B4.10% 81.37% B4.30%
Periferia Ta22 231848 26474 17 T01 16969 14 08T 15 798 21762 30 588 31030
13.64% | 34.26% A545%. 35.13% 3021% 25.23% 18.22% 15.90% TREZ% 15.70%
w90 | tee | 199z | 13 | 19e4 | 9es | 1996 | 1997 | 198 | 1999
Total 204 856 154138 163 007 220 146 254 506 341 537 388 73T 481230 692336 1076 313
Centro 170 213 114501 107 249 141 417 150584 219772 236327 285 703 508537 852978
BL0T% T4.28% G6Z2% 4. 24% 59.0T% 6435% 60, T9% 59.3T% T345% 79.25%
Pariferia 34 683 39637 55058 T8 T30 104322 121 766 152 410 195 528 183 799 223 334
1693% | 25.71% 33T J5TE% | 40.93% A5.65% I9,20% A063% 26.55%: 20.T5%:
2000 | 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Tokal 1363215 684 071 591386 551993 582 T49 927 402 11393 034 1871 702 1489 132 1186 513
Centro 1135 2271 460 T26 414570 337 648 389 512 565423 930175 1254 988 TET 161 652 306
BL54% 6T.35% TO0%: BL1T% ST.05% GOSTY: BE.TTH 6T.05% S51EB% 54.98%
Periferia 237 988 223 345 176816 214 345 293 238 361979 462 BS9 E16 T4 T01971 538 738
17.45% 32.65% 29.90%; 3B.83% 42.95% 39.03% 313.22% 32.95% 4T.12% 45.03%
2010 2011 2012 wn 2014
Tokal 1328215 1 564935 1403115 1467 149 1228283
Centra 673 213 B28 447 GTE 960 696 TH0 498 TE4
50.69% 52.94% 48.39% 47.49% 4061%
Periferia €54 992 T35 488 724 156 0379 729 499
49.21% 47.06% §1.61% S2.51% 59.39%

Nao diferentemente, o comércio internacional cresceu proporcionalmente em relacdo ao
PIB. Como mostra Chesnais, desde a década de 50, a partir do reestabelecimento (pds Segunda
Guerra Mundial) de um ambiente normalizado para a troca internacional de mercadorias e para o
fluxo internacional de capitais, a taxa de crescimento do comércio internacional cresce muito mais

1322, De acordo com Chesnais, o comércio crescer

rdpido que a taxa de crescimento do PIB Mundia
mais que a producdo ¢ um fendmeno novo na histéria do capitalismo. Afinal de contas, diz ele, de
1860 a 1914, periodo de florescimento do capitalismo e da formacdo do mercado mundial, o
comércio internacional ndo cresceu mais rapidamente do que os produtos internos dos paises. A
fun¢do do comércio exterior era, segundo Chesnais, mais assegurar um suprimento complementar
de recursos agricolas ou minerais do que aumentar a acumulacdo do capital e o crescimento da
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renda’*’. O que isso quer dizer é que, grosso modo, o que é produzido nos campos, nas fabricas e
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nos escritérios de um pais € cada vez mais exportado para consumidores de outros paises, e
portanto cada vez menos consumido dentro das suas proprias fronteiras.

John Smith, professor de economia politica internacional na Universidade de Kingston em
Londres, escreveu sua tese de doutorado sobre imperialismo e globalizacdo da producdo em 2010 e
lancou este ano o livro “'Imperialism in the twenty-first century: globalization, super-exploitaition

13

and capitalism's final crisis"* (o qual recebeu da “Monthly Review” (MR) o primeiro prémio Paul
Baran e Paul Sweezy), onde defende (em concordancia com a citagdao acima de Chesnais) a tese de
que a producdo externa e a repatriacao de lucros € atualmente o principal canal da apropriagdo,
pelos paises imperialistas, do valor produzido pela classe trabalhadora da periferia do mundo. A
“globalizacao da producio”, o processo da sua mudanca para paises de paises de baixos-saldrios, é
para o autor a transformacdo mais significativa da era neoliberal***. Para ele, o motor central deste
processo € o esfor¢co das empresas estadunidenses, europeias € japonesas em reduzir custos e
aumentar lucros ao substituir a mdo de obra bem paga dos seus paises por mao de obra mais barata
do estrangeiro, o que ¢ chamado comumente de “arbitragem global do trabalho™?
(“arbitragem”, em economia, ¢ a compra de moeda, mercadoria ou outro valor no mercado 'l
combinada com a venda simultinea, a um preco maior, no mercado 2, de modo que quem realiza a
operacdo se aproveita da diferenca de precos de um mesmo ativo em mercados diferentes para
lucrar).

Como vimos, hd duas formas das empresas imperialistas exportarem a produgdo para os
paises em desenvolvimento e aproveitarem-se dos menores custos com a forca de trabalho: através
de 1) investimentos externos diretos (IED), onde o processo produtivo é movido para fora mas
mantido sob o controle da empresa; ou através de 2) “arm’s lenght contracts”, onde uma firma
terceiriza uma parte ou todo o processo produtivo para um fornecedor formalmente independente
(formalmente pois, embora a empresa lider ndo seja dona dos fornecedores, ela tem a capacidade de

controld-los)*®. A “Apple”, por exemplo, ndo é dona das fibricas chinesas que montam seus

iphones®?’, possuindo “contratos entre iguais” (arms lenght contracts) com as empresas montadoras

324  SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century. New York: Revista Monthly Review, v.67, n.3, 2015,
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327 SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century: globalization, super-exploitation and capitalism's final
crisis. New York: Monthly Review Press, 2016, p. 22.



chinesas para que entreguem uma quantidade x de iphones em troca de x de dinheiro. Outros
exemplos sdo o Walmart e a Tesco, duas corporagdes transnacionais que controlam a producao de
milhdes de trabalhadores que produzem as mercadorias que revendem através de “contratos entre
iguais” sem possuir nenhuma relagdo direta de patrdo-empregado com estes. E neste sentido que
Smith sugere uma atualiza¢do do conceito de empresa transnacional, geralmente entendida como
aquela que possui subsididrias em outros paises, para uma firma que tem o poder de coordenar e
controlar operagdes em mais de um pais3%.

Trés graficos elaborados pelo autor demonstram a magnitude do processo da globalizacdo
da producdo. O grafico I mostra o crescimento gigantesco da participacdo dos paises periféricos
(“em desenvolvimento™) no total das exportagcdes mundiais — de 10% em 1955 a 60% em 2012! —e
no total das exportagdes mundiais de produtos manufaturados — de 5% em 1955 a mais de 40% em

2012:
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O gréfico II mostra, no sentido inverso, a porcentagem dos produtos manufaturados
importados pelos paises centrais que vieram de paises em desenvolvimento. O EUA, por exemplo,
que em 1980 importava dos paises 'em desenvolvimento' 20% do total de produtos manufaturados

que consumia, em 2012 importava quase 60%:
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O gréafico III, por fim, aponta como a quantidade trabalhadores industriais cresceu

vertiginosamente nos paises menos desenvolvidos, ao passo que nos paises desenvolvidos o

crescimento estancou em 1975 e passou a declinar a partir da década de 90:
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De acordo com John Smith, a UNCTAD (Conferéncia das Na¢des Unidas sobre Comércio e
Desenvolvimento) estima que “cerca de 80% do comércio global (...) estd ligado as redes de
producdo internacional das corporagdes transnacionais”?’. Assim, para Smith, o processo de
globalizacdo da producdo, longe de significar o aumento do poder econdmico dos paises em
desenvolvimento, aponta para o aumento do controle das corporagdes transnacionais sobre a
producdo destes paises. A globalizacao da producdo € o auge do processo embriondrio que Marx
visualizou no século XIX, ao dizer que “com o objetivo de se opor aos seus trabalhadores, os

empregadores ou trazem trabalhadores de fora ou transferem a manufatura para paises onde a forga

de trabalho é mais barata”3°,

Podemos perceber, a partir da importancia dada por Smith a repatriacio dos lucros das
empresas estadunidenses que moveram suas plantas produtivas para outras regides (em especial a
China e o sudeste asidtico), que sua tese entra em conflito com a percep¢do de Harvey, a qual atenta
para os aspectos negativos para o imperialismo do que entende como a perda de poder do capital
produtivo para o capital financeiro. Em resposta a anélise de Harvey, Smith argumenta que

“a terceirizagdo [da producdo dos paises centrais para os periféricos] ndo foi tanto
movida pelo despertar das financas, mas pela estagnacdo e declinio da taxa de
lucros manufatureiros e os esfor¢os dos capitdes da inddstria em reagir a isto. O
crescimento da importacdo de bens manufaturados baratos fez muito mais do que
abastecer o consumismo; ele também deu suporte direto a lucratividade e a
competitividade dos gigantes industriais estadunidenses, e foi ativamente
promovido por estes. Longe de acabar com a dominancia dos EUA — em outras
palavras, a habilidade de suas corporacdes em capturar a parte do ledo do mais-
valor — a terceiriza¢do abriu novos caminhos para os capitalistas estadunidenses,
europeus e japoneses estabelecerem sua domindncia sobre a produgdo
manufatureira global™*!,

E com base nisto que o autor argumenta como

[a arbitragem global do trabalho] pde em primeiro plano a relacdo capital-trabalho,
ilumina as enormes diferengas internacionais do preco do trabalho, abrange as duas
formas em que capitalistas lucram da diferenca salarial — terceirizacdo [da
producio para paises de baixos saldrios] e migracdo [de trabalhadores de paises de
baixos saldrios para paises de altos saldrios, que se submetem a saldrios e
condi¢des de trabalho inferiores aos dos trabalhadores do pais imperialista] — e
foca a atencdo no fragmentado e hierarquicamente organizado mercado global de
trabalho que da origem a essas oportunidades de arbitragem. (...) O que € especial
na arbitragem global do trabalho ¢é o fato dela ocorrer inteiramente dentro da orbita
da relacdo capital-trabalho. Arbitragem global do trabalho € imperialismo
capitalista por exceléncia. Aqui, o capitalismo desenvolveu maneiras de extrair
mais-valor das tdo chamadas nacdes em desenvolvimento que sdo efetivadas ndo

329 SMITH, John. Imperialism in the twenty-first century. New York: Revista Monthly Review, v.67, n.3, 2015,
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por coercdo politica ou militar, mas por forcas do mercado — o que Ellen Wood
chamou de globaliza¢do dos imperativos capitalistas®*? [grifo meu].

Smith nota que Meiksins, em uma parte de seu livro, cita a importancia das fronteiras para
impedir que os trabalhadores migrem indiscriminadamente dos paises de baixos saldrios para os de
altos, quando fala da “fun¢ao nao menos importante do estado-nagdo na globalizacao (...) [de]
administrar os movimentos do trabalho por meio do controle estrito das fronteiras e severas
politicas de imigracfio, no interesse do capital”®*. No entanto, diz ele, ela para por af na questio da
migracdo do trabalho, ndo desenvolvendo-a mais nem entrando na outra dimensdo da arbitragem
global do trabalho, diga-se, a terceirizacdo da producdo para paises de baixos salarios. “Pelo
contrario”, diz ele, “Wood decide ndo adentrar nos 'meandros da teoria do valor*, e como
resultado seu excelente 'insight' ndo pdde ir adiante”. Em uma nota de rodapé, Smith comenta que
“somente uma vez o 'Império do Capital' vagueia no terreno da teoria do valor, vagamente notando
que 'uma indicagdo primordial de que o mercado global ainda estd longe de integrado € o fato de
que saldrios, precos e condigdes de trabalho ainda s3o largamente diversos ao redor do mundo. (...)
os movimentos globais do capital requerem (...) um tipo de fragmenta¢do econdmica e social que
aumente a lucratividade diferenciando os custos e condi¢des da producdo™*>. Hugo Corréa,
professor de economia na UFF e membro do NIEP-Marx, parece partilhar da impressdo de Smith
sobre essa questdo ndo passar de um “insight” no livro de Meiksins, ao dizer que fica (apenas)
“implicito” na obra de Wood que o imperialismo ¢ considerado essencialmente como uma forma de
apropriagio do mais-valor, que fluiria das “na¢des mais fracas” para as “mais fortes3*°. Leonardo
Leite, também professor de economia na UFF e integrante do NIEP-Marx, ao desenvolver o

argumento de Ellen Wood em seu texto “A logica do império do capital”, conclui igualmente que “a

motivagdo do imperialismo € a extragdo de valores™?.
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2
ESTADO E CAPITAL-IMPERIALISMO

Este capitulo se divide em duas partes. A primeira discute a relagdo entre o capital-
imperialismo e os estados nacionais na teoria de Ellen Wood, apresentando sua defesa da
importancia crescente dos estados nacionais organizados no que a autora denomina “sistema de
multiplos estados”, e em seguida as criticas realizadas as suas teses, em especial a feita por William
Robinson ao trabalho dela a partir da sua defesa da formagao de um “aparato estatal transnacional”,
que estaria transformando o modo de funcionamento desse sistema de estados nacionais multiplos.
A segunda apresenta a concepcdo de Harvey sobre a relacdo, baseada na distingdo, emprestada de
Arrighi, das logicas territorial e capitalista de poder, e procura tracar as aproximagdes e
distanciamentos entre as teses do “Novo Imperialismo” e do “Império do Capital” acerca da fungao
do Estado. As contribui¢des de Noel Castree, Bob Sutcliffe, Robert Brenner, Sam Ashman e Alex
Callinicos e Ben Fine, escritas para o dossié da Historical Materialism sobre o livro do Harvey
ajudardo no debate. Por fim, o subcapitulo III traz uma breve reflexdo acerca da esséncia da
hegemonia estadunidense, questionando o significado da guerra do Iraque a partir das leituras de

Harvey e Meiksins acerca do futuro do imperialismo estadunidense.

1. SISTEMA DE ESTADOS MULTIPLOS

Parte 1: Estado

A. A centralidade crescente do Estado nacional para o imperialismo capitalista
Para Ellen Wood, hoje os estados nacionais sdo mais importantes do que nunca para o
imperialismo capitalista. Segundo ela, “n3o seria um exagero dizer que o Estado € a unica
institui¢do nao econdmica verdadeiramente indispensavel ao capital”. Embora as operagdes didrias
do capital continuariam “se a OMC fosse destruida, e talvez até agradecesse a remog¢do de
obstaculos colocados em seu caminho por organizagdes que ddo alguma voz as economias
subordinadas € inconcebivel que essas operagdes pudessem sobrevier por muito tempo a destruicdo

do Estado local”?38,
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B. Sistema de estados miiltiplos x governanca global

O fato da globalizacdo ter estendido a forca puramente econdmica do capital para muito
além do alcance de qualquer estado nagdo significa, para Meiksins, que “o capital global necessita
de muitos estados nacdo para realizar as fun¢des administrativas e coercivas que sustentam o
sistema de propriedade e fornecem o tipo de regularidade, previsibilidade, e ordem legal do dia-a-
dia que o capitalismo precisa”**°. Para ela, nenhuma espécie de governanca global “pode fornecer o
tipo de ordem diaria ou as condi¢gdes de acumulacao que o capital requer”.

Como vimos anteriormente, é a dominagdo através dos imperativos de mercado, e nao de
ocupacdes coloniais diretas, que caracteriza, na andlise de Meiksins, o novo imperialismo. Assim,
da mesma forma como os trabalhadores sdao formalmente livres na sociedade capitalista, 0 mesmo
vale para os estados nacionais, que, formalmente, tem soberania para decidir sobre seus assuntos
internos. E nesse sentido que Meiksins argumenta como “o novo imperialismo, em contraste a
formas mais antigas de impérios coloniais, depende mais do que nunca de um sistema de estados
nacionais multiplos e mais ou menos soberanos”.

Para Meiksins, “A ordem ndo serd em grande parte oferecida por qualquer espécie de
governanca global, mas por um sistema internacional de estados multiplos, que provavelmente
seguira necessitando de um impositor nacional”3*°. “A multiplicidade de Estados “ndo caracteriza
apenas uma fase histérica determinada, mas representa um traco bésico da forma politica capitalista
e uma das condi¢des essenciais de sua preservacdo e de seu desenvolvimento”*! “Apesar de o
Estado territorial ndo ter sido criado pelo capitalismo, a separacdo claramente capitalista entre o
econdmico e o politico produziu uma soberania territorial mais claramente definida e completa do
que seria possivel em sociedades nio capitalistas™>*.

De acordo com ela (ainda em 2013, quando escreve o prefacio para a edicdo brasileira do
'Império do Capital’), o impositor nacional que administra o sistema de estados multiplos
provavelmente continuard sendo os Estados Unidos. O ponto central da manuteng@o da hegemonia
estadunidense estd em seu imenso poder militar, do qual “nenhuma outra poténcia nacional se
aproxima” (como veremos a seguir, Harvey concorda com Meiksins neste ponto acerca de ser no
campo militar que o poder norte-americano é mais forte). E importante, segundo ela, notar que
competidores ameacam a dominancia econdmica dos EUA — a poténcia chinesa em particular — e

que pressdes fiscais, resultantes desta diminuicdo do poder econdmico estadunidense,
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inevitavelmente “emergem contra os custos do poder militar”, ou seja, um enorme potencial militar

exige uma respectiva economia pujante que dé conta dos enormes gastos exigidos pelo exército®*,

C. Hegemonia e for¢a militar

Para Meiksins, a fun¢@o da for¢a militar imperialista consiste em “exibi¢des regulares de sua
forca militar (...) para encorajar os outros”. O Iraque, por exemplo, “parecia ser um alvo
conveniente ndo por representar uma ameaca aos Estados Unidos e seus aliados, mas justamente

~ h 1’7344 D . bieti 1d . ~
por ndo representar nenhuma ameaca real””**. Desta maneira, o objetivo central das intervengdes
militares estadunidenses € “chocar e apavorar o mundo” e “demonstrar serem eles o poder militar
esmagador, aquele que ndo vale a pena desafiar ou mesmo igualar”. Por isso, “os excessos militares

estdo inscritos na missio do préprio capitalismo” 3%,

A intervengao dos EUA no Ird, quando Mossadegh nacionalizou a industria do petréleo e foi
derrubado pela CIA (1953) e na Guatemala, quando Arbenz foi derrubado por ameagar os interesses
da empresa estadunidense United Fruit Company (1954), bem como a derrubada do governo de
Jodo Goulart com o golpe militar de 1964 e a derrubada do governo socialista de Allende no Chile
em 1973 sao alguns dos exemplos de intervengdes cirdrgicas do imperialismo estadunidense que
tiveram como objetivo a mudancga pontual de regimes, que ndo resultaram em ocupagdes. O apoio
estadunidense ao golpe branco no Paraguai que derrubou o presidente Fernando Lugo e ao recente
impeachment da presidenta Dilma sdo exemplos recentes desta pratica do império do capital. Para
Meiksins,

A importancia do papel do estado territorial em organizar o mundo para o
capital global d4 uma importancia ainda maior a manutencdo de regimes
cumplices - ndo menos importante, € claro, embora nao exclusivamente em
regides ricas em petroleo; e isso incentiva ndo sO as guerras diretamente
destinadas a alcancgar a "mudanca de regime", mas, em uma estratégia ainda
mais perigosa, guerras cujo objetivo principal é o "efeito demonstracao".
Uma vez que nenhum poder militar existente pode estar em toda parte ao
mesmo tempo, o projeto de policiar um sistema global de varios estados tem

gerado esse militarismo aberto que mostra ao mundo uma constante ameaca
de guerra, a qualquer hora e a qualquer lugar, sem objetivo claro ou
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perspectiva de término, demonstrando regularmente os seus poderes de
destrui¢io’®,

Perry Anderson, nas paginas da “New Left Review”, apresenta andlise préxima a esta tese
de Meiksins quando argumenta que a entrada dos EUA na Primeira Guerra Mundial “ndo havia
respondido a nenhum interesse nacional determinavel”, tendo sido “produto de um enorme excesso

de poder dos EUA sobre quaisquer objetivos materiais por ela alcan¢aveis™’.

Como no seriado “House of Cards”, onde o presidente e a embaixadora estadunidenses
tracam os planos de ocupag¢do e controle estratégico do Oriente Médio por tropas norte-americanas
com base na busca de consensos com os rivais na regido (Russia) e planos de “ajuda externa”,
evitando ao maximo o desencadeamento de um conflito bélico, Wood lembra como a forma

preferida de dominar dos EUA néo € por ocupagdes territoriais de longo periodo.

D. Funcdo econémica do Estado
Segundo a critica de Bose, Meiksins negligencia as funcdes econdmicas do Estado no
capitalismo. Para ele, ha a “auséncia de uma analise sist€mica das funcdes econdmicas do Estado-

99348

nacdo sob o capitalismo no trabalho de Meiksins. Essa “falta de esforco em investigar o

»349 estaria

conjunto de fungdes econdmicas que o estado desempenha sob o capitalismo
relacionada, em primeiro lugar, a visdo supostamente estrita da autora em relacdo ao Estado, no
sentido que o v€ apenas como agente extra-econdmico, nas for¢as coercivas com o intuito de impor
e sustentar as relagdes de propriedade capitalistas e manter a ordem social. Meiksins deixa muito
nitido que para ela, a funcdo essencial do Estado ndo € realizar a extracdo do excedente dos
explorados, mas sim dar suporte a extracdo realizada pelo mercado, criando e mantendo as
condig¢des necessdrias para isso. Essa tese ndo nega de modo algum que o Estado pode desempenhar
funcdes econdmicas importantes; no entanto, Meiksins ndo pensa sobre essa possibilidade nem
muito menos aborda nenhum exemplo pratico desse fenomeno. Como Bose coloca, todas as

fungdes desempenhadas pelo Estado mencionadas pela autora sdo “de uma natureza de suporte, que

€ externa ao processo de acumulagdo do capital e ao funcionamento dos mercados, ao invés de
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serem uma parte integrante”>>’, havendo a “auséncia de uma andlise sistemdtica das funcdes

econdmicas do Estado-nagio sob o capitalismo”®!.

Duas fungdes econdmicas importantes
desempenhadas pelo Estado no capitalismo sdo apontadas por Bose:

1) A administracdo pelo Estado da demanda agregada do mercado, evitando (ou ao menos
adiando) crises de superproducdo. Ou seja, o uso do dinheiro do Estado (arrecadado por impostos,
adquirido por empréstimo de outros etc.) para estimular a compra de produtos fabricados pela
industria que “sobrariam” devido a falta de demanda, caracteristica intrinseca ao modo de produgao
capitalista, onde, grosso modo, o aumento da produtividade (ou seja, o aumento da quantidade de
coisas pra comprar no mercado) muito maior que o aumento dos saldrios (ou seja, o dinheiro que ird
comprar as coisas no mercado) faz com que as prateleiras dos supermercados se encham de
produtos que os consumidores ndo podem pagar. O Estado pode fazer isso através de gastos diretos,
como investindo em tecnologias militares ou obras de infraestrutura, ou estimulando o consumo
através da disponibilizacdo de crédito, um bom exemplo sendo o crédito disponibilizado para a
compra da casa propria, como o programa ‘“Minha Casa, Minha Vida” do governo do PT (exemplo
que deixa evidente, para nds que vivenciamos agora a crise, como tais medidas mais adiam do que
evitam as inevitaveis crises de superproducdo do capital). De acordo com Bose, Paul Bardn e Paul
Sweezy, no “Capitalismo Monopolista”, também identificam o papel do Estado em absorver
excedentes, através de gastos militares ou incorrendo em déficits fiscais*2.

2) Os mercados capitalistas ndao funcionam sem um meio de troca e de reserva de valor,
funcdo desempenhada pelo dinheiro. O Estado da o suporte legitimador a esse dinheiro, gerando
confianca entre os detentores da riqueza, possibilitando que uma nota de papel ou um nimero no
banco possam ser usados como reservas de valor.

Bose acrescenta a estes dois pontos o papel econdmico do Estado imperial em subsidiar seus
agricultores e estabelecer tarifas e controles de importacdo para proteger sua producdo agricola
doméstica.

Segundo Bose, essa auséncia reforca a impressio de que Meiksins compreende a

globaliza¢do como um fendomeno de mudancas quantitativas (maior alcance geografico do capital)
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)33, Nido abordar

mais que qualitativas (no exemplo do autor, a mudanca do papel do Estado-nagao
o papel econdmico desempenhado pelos Estados-nacdo seria um erro decorrente da falta de
compreensdo da autora acerca das transformacdes internas do capital trazidas pela globalizagdo, as
quais teriam tido “importantes implicagdes” para as duas fungdes econdmicas do Estado expostas
acima. Meiksins, em contrapartida, argumenta que o que Bose vé como mudancas internas do
capital trazidas pela globalizacdao sdo, na verdade, transformacdes trazidas pelo imperialismo
especificamente capitalista®>*.

Bose faz seu ponto ao demonstrar que, nesses dois casos, o papel do Estado “¢ interno ao
processo de acumulagdo do capital, no sentido que o primeiro ndo é descolado do segundo, como
por exemplo, o papel extra-economico do Estado em manter as relacdes de propriedade”. Em
ambos os casos, o papel do Estado ndo estd descolado da acumulacdo do capital, quer dizer, o
Estado desempenha um imperativo econdmico, nio extra-econdmico. Acredito que Meiksins ndo
discordaria dessa critica de Bose, o que ndo tenho certeza pois a autora ndo adentra nessa discussao
em seu artigo de resposta aos criticos na HM. Mas fato € que em seu livro o Estado sempre é

tratado como agente extra-econdmico, nunca se refletindo sobre a possibilidade dele mobilizar

imperativos econdmicos diretamente.

Parte 2: Globalizacdo

A. A internacionaliza¢do do Estado

No dossié da HM sobre o livro de Wood, William I. Robinson € o debatedor que mais
adentra na discussdo sobre o papel dos estados nacionais no imperialismo capitalista. Robinson ¢é
professor, desde 2001, na area de “Estudos Globais” do Departamento de Sociologia da
Universidade da Califérnia), escreveu diversos livros sobre a tematica da “globalizacdo” (um dos
mais proeminentes ¢ “A Theory of Global Capitalism: Production, Class and State in a
Transnational World”, de 2004), e € conhecido por suas ferozes criticas a ocupacgao de Israel sobre a
Palestina (escreve com frequéncia na agéncia de noticias AlJazeera sobre o tema) e a acdo
imperialista dos EUA, com énfase nas acOes sobre o Afeganistdo, o Iraque e a Nicardgua (onde
trabalhou como jornalista na década de 80). A tese central do trabalho que vem desenvolvendo nas
ultimas décadas argumenta que vivemos em uma nova época do desenvolvimento capitalista, a fase

do capitalismo transnacional, ‘caracterizada pela ascensdo de capital verdadeiramente
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transnacional, circuitos de acumulacdo globais e aparatos estatais transnacionais™>. Segundo ele, o
aparato estatal norte-americano ¢ utilizado pelas elites transnacionais para “expandir, defender e
estabilizar o sistema capitalista global”*>®, ou seja, o processo de internacionalizacio do Estado
torna os estados nacionais um aparato das “classes capitalistas transnacionais”. Assim, sua principal
divergéncia com a tese da Meiksins € acerca da importancia dos estados-nacdo territoriais (que ele
questiona, argumentando que quanto mais globalizacao, mais os estados-na¢ao perdem autonomia e
promovem a agenda formulada por organismos internacionais, e ela diz que, pelo contrério, tal
importancia cresceu nos dltimos tempos), sendo a compreensdo dos dois acerca do que € o processo
de globalizacdo bastante distinta e divergente.

O debate sobre a “internacionalizagdo do estado” ndo ¢ novo: desde a década de 80,
estudiosos das Relacdes Internacionais e da Histéria Contemporanea se debrucam sobre o tema.
Rejane Hoeveler, do departamento de Histéria da UFF, faz um preciso apanhado geral dos
principais autores e autoras que entraram na discussdo acerca do “processo através do qual as
principais decisdes politico-economicas das nagdes (o chamado “policy-making”) sdo cada vez
mais influenciadas pelas determinacdes internacionais™®>’. Na “Era dos Extremos”, Hobsbawm
disserta sobre o “solapamento” dos Estados nacionais e o crescimento das organizagdes

internacionais apos 1945 e a transnacionalizacdo da economia:

Quando a economia transnacional estabeleceu seu dominio sobre o mundo, solapou
uma grande instituicdo, até 1945 praticamente universal: o Estado-nac@o territorial,
pois um Estado assim ji ndo poderia controlar mais que uma parte cada vez menor
de seus assuntos. Organizacdes cujo campo de acdo era efetivamente limitado pelas
fronteiras de seu territério, como sindicatos, parlamentos e sistemas publicos de
radio e televisdo nacionais, sairam portanto perdendo, enquanto organizagdes nao
limitadas desse jeito, como empresas transnacionais, o mercado de moeda
internacional e os meios de comunicagdo da era do satélite, sairam ganhando (...) a
simples necessidade de coordenacdo global multiplicou as organizagées
internacionais mais rapido do que nunca nas Décadas de Crise [1970 e 1980]. Em
meados da década de 1980, havia 365 organizacdes intergovernamentais e nada
menos que 4615 ndo-governamentais, ou seja, acima de duas vezes mais que no
inicio da década de 1970%%,
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Embora seja “dificil enquadrar o debate acerca da internacionalizacdo dos Estados em
escolas muito coesas e identificadas”, Rejane vé trés correntes relativamente consolidadas: a
“neogramsciana”, a “neopoulantziana” e a encabegada pelo alemao Joaquim Hirsch.

O principal teérico da escola neogramsciana € o canadense Robert Cox. Para ele, as trés
caracteristicas centrais do processo de internacionalizagdo do Estado sdo 1) o “processo de
formacdo de consenso interestatal com relagdo as necessidades ou condicdes da economia
mundial”, que acabaria com as disputas inter-imperialistas; 2) a forma hierdrquica como se da a
participacdo dos estados na formagao desse consenso, ou seja, ndo hd um equilibrio entre forcas
iguais, mas sim um equilibrio baseado no controle exercido pelo(s) estado(s) mais forte(s) sobre os
mais fracos; 3) o ajuste das estruturas internas dos estados para transformar o consenso global em
politica e pratica nacional”, ou seja, os estados nacionais atuariam mais ou menos como correias de
transmissdo das exigéncias da economia global. A formagdo de uma “fracdo de classe capitalista
transnacional” a partir da década de 60, “composta pelos setores mais internacionalizados do
capital, especialmente aqueles ligados as finangas”, e que constroi essa formacdo do consenso
interestatal e formula as politicas internacionais a serem passadas para os estados nacionais, € uma
ideia central para a tese de Cox e dos demais neogramscianos.

William Robinson, como veremos melhor adiante, defende veementemente a existéncia de
uma “classe capitalista transnacional” e de um ““aparato estatal transnacional”, sendo incluido por
Rejane no grupo dos neogramscianos: ela traz em seu trabalho um artigo de Robinson intitulado
“Gramsci and globalization: from nation-state to transnational hegemony”, onde ele “afirma
claramente que a internacionalizacdo do Estado converte Estados-Nagdo em “correias de
transmissao” e “dispositivos de filtragem” (“filtering devices”) para a imposi¢do da “agenda
transnacional”*° ou seja, “a fun¢do do Estado estaria mudando da formulagdo de politicas
nacionais para a administragdo de politicas formuladas por essa elite transnacional atuante através
de institui¢des supranacionais™*®. Isso, portanto, nio significa que o Estado perdeu sua importancia
funcional para o sistema, mas que a autonomia dos estados nacionais para deliberacdes estratégicas
foi destruida. Como escreveu Rejane, o Estado-nagdo, para Robinson, ‘“contribuiria para a

acumulacdo global de capital de vérias formas: adotando a politica fiscal e monetdria necessaria
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para manter estabilidade econOmica, criando infraestrutura bdsica para a atividade econdmica
global, e provendo controle e estabilidade social”*°!.

Dessa forma, os neogramscianos trabalham com a hipétese de que a hegemonia mundial do
capitalismo ndo € mais exercida por um unico Estado-nag¢do, como era o caso dos EUA durante o
periodo do “capitalismo fordista”. Cox argumenta que a crise da hegemonia norte-americana nos
anos 60 e 70 “teria provocado a necessidade de uma nova e modificada estrutura institucional”, que
gerasse um novo ‘“consenso hegemoénico” que abarcasse o crescimento da Alemanha e Japao, do
capital transnacional e de paises recentemente industrializados, o que refletiu na criagao de féruns
como a “Trilateral Commission” e o “Western Economic Summit Meetings”*®2. Stephen Gill
(considerado, atrds de Cox, a segunda maior referéncia da escola neogramsciana), embora discorde
da existéncia de uma crise da hegemonia norte americana nos anos 60 e 70 argumentando que foi
uma crise de hegemonia internacional (polemizando com os tedricos do sistema-mundo,
principalmente Immanuel Wallerstein e Giovanni Arrighi, “por entenderem a hegemonia como algo
ciclico e que ja estaria numa fase de inevitdvel decomposi¢do”), aponta a criagdo da Comissao
Trilateral como reflexo do estdgio mais avancado da consciéncia de classe da burguesia
internacional, concretizando-se enquanto uma institui¢ado com “papel de lideranca na formacgao de
um novo bloco histérico mundial, atuando como verdadeiro “partido” desta fragdo de classe, nao

apenas produzindo ideologias, mas organizando a hegemonia desta fragio”3¢?

, ou seja, construindo
uma forma nova de hegemonia que ndo tinha suas bases nos estados nacionais, pois era construida
ndo por capitalistas nacionais, mas pela “fracdo capitalista transnacional”.

Aproveitando a contextualizagdo de Robinson em um grupo de pesquisadores mais amplo,

vamos trazer os principais argumentos da sua critica a Meiksins para depois, abordarmos os

argumentos dos neopoulantzianos e de Hirsch em conjunto com a resposta de Meiksins a Robinson.

B. Classe capitalista transnacional (TNC) e aparato estatal transnacional (TNS)
O primeiro ponto levantado por Robinson € sua defesa do processo de transnacionalizagcdo
do capital em contraposi¢do a “centralidade dos capitais nacionais” que, nas palavras dele, ¢ um

“principio fundamental” da tese de Meiksins***. Se opde a caracterizacdo de Meiksins acerca da
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importancia das economias nacionais distintas, capitais nacionais e circuitos de acumulagdo
nacionais, bem como acerca da competi¢cdo econdmica que existiria entre nagdes-estado rivais. Ele

36

nega que o capital continua organizado, principalmente, ao longo de fronteiras nacionais*®>, embora

ndo negue a existéncia destes: os capitais locais ainda existem, convivendo e competindo com os

capitais transnacionais, mas sio estes dltimos que comandam a producio mundial®®

, a partir do
momento em que “fragdes transnacionalmente orientadas atingiram hegemonia sobre fracdes locais
e nacionais do capital nos anos 80 e 90 na maioria dos paises do mundo”3%’. Deste modo, Robinson
argumenta que os grandes conglomerados capitalistas mundiais “deixaram de ser corporacdes
estadunidenses na tultima parte do século XX e crescentemente representam grupos capitalistas
internacionais™ %,

Para ele, portanto, o “processo de transnacionalizacdo das a¢des de propriedade” (ou seja,
que as empresas possuem cada vez mais donos de diferentes paises que compartem entre si a
propriedade e os lucros da empresa) ¢ “e dos conselhos de diretores” diminui cada vez mais a
relevancia ou mesmo a possibilidade de competi¢des inter-imperialistas baseadas em competicoes
entre capitais nacionais (embora argumente que existam disputas dentro da classe capitalista
transnacional, baseadas em conflitos de interesses que ndo tem a ver com as diferentes
nacionalidades de cada grupo conflitante®®®). Por fim, Robinson argumenta que o que diferenciaria
a TCC dos capitalistas nacionais ¢ que ela “estd envolvida na producao global e administra circuitos
de acumulagio globalizados™"°.

No entanto, ndo fica nitido porque burguesias nacionais ndo poderiam comandar um
processo de produgdo global, através da exportacdo de capitais, tampouco sao apresentados dados
empiricos que apontem para o “processo de transnacionaliza¢cdo das agdes de propriedade”. Em
contraposicdo as teses da transnacionalizacdo do capital, uma gama de pesquisas empiricas aponta

para como os capitais ainda mantém suas bases em seus estados-nag@o originais, € para como O
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conselho de diretores das grandes empresas sdo compostos majoritariamente por pessoas do mesmo
pais®’!.

Robinson contrasta 0 modelo de producdo nacional com o processo de “transnacionalizacio
da producao”, mostrando como na virada para o século XXI, 2/3 do comércio mundial nao era
“arm's lenght trades” — entre diferentes empresas de diferentes nacdes — mas sim “intra-firm

trades™3"?

— trocas comerciais entre filiais da mesma companhia localizadas em diferentes paises,
geralmente de pecas para a fabricacdo de produtos finais. Sem divida, esse dado aponta para o
processo da globalizagdo da produgdo: uma filial, de uma grande empresa estadunidense, extrai
minerais no Brasil e exporta para outra filial da empresa no sudeste asidtico, que transforma os
minérios em pequenas pecas enviadas para uma terceira filial na China montar smartphones que,
por fim, serdo vendidos em sua maioria nos EUA e na Europa. Nada do que Robinson disse, porém,
aponta para um controle transnacional desse processo. A globaliza¢do da produgdo, ou seja, o
desmantelamento do processo de producdo das mercadorias em diversas etapas que ocorrem em
diferentes lugares do globo, ndo significa de forma nenhuma que esse processo ndo estd sendo
movido por empresas que tem seu capital baseado em um estado-nacdo e possui seu conselho de
diretores majoritariamente composto por capitalistas daquele pais!

Segundo Robinson, o processo de acumulacao capitalista M-C-P-C'-M' se transnacionalizou.
Antes, M-C-P-C' acontecia dentro de um pais (a meu ver, negligenciando que dinheiro imperialista
era convertido em capital para pagar a miao de obra extratora de matérias-primas nos paises
periféricos (seja pela contratacdo direta, seja pela compra das matérias primas de uma empresa
nacional que explorou a mao de obra), e as mercadorias eram vendidas no mercado internacional,
seus lucros retornando ao pais produtor e reiniciando o ciclo. Sob a globalizacao, “P ¢ cada vez
mais globalmente decentralizado, assim como toda a primeira parte do circuito, M-C-P”. A partir
disso, Robinson conclui que o capital investido na compra de forca de trabalho, médquinas e
matérias-primas para a producdo de mercadorias passou a ser transnacional com base na
transnacionalizacdo da produco®’®! Esse raciocinio tautolégico ndo explica algo muito simples:
porque uma empresa estadunidense ndo pode comprar um terreno no Brasil e contratar uns pedes
para plantar pinus, depois cortd-los e transportar para a fabrica de papel que possui na Africa, de
onde venderd papel para todo o mundo? P esta descentralizado, mas o dinheiro investido [pode ter

vindo] todo dos bolsos de estadunidenses, portanto lucros ndo vao se espalhar pelo Brasil e pela
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Africa, ou, nas palavras de Robinson, “dispersar-se através do mundo através do sistema financeiro
global”.

Robinson diz que “fracdes transnacionalmente orientadas” da burguesia atingiram
hegemonia sobre fracdes locais e nacionais do capital na década de 80 e 90 na maioria dos paises do
mundo. Nesse processo, teriam capturado a maioria do aparato dos estados nacionais — ou ramos-

chave (“key-branches”) dentro desses estados®’*

. No entanto, fico em divida sobre quais sao esses
“ramos-chave” capturados dos estados nacionais pela elite transnacional, pois ele ndo d4 nenhum
exemplo empirico apés afirmar teoricamente a existéncia de tal processo. O tnico exemplo dado
pelo autor (“um exemplo de muitos sera suficiente, e ¢ claro que aqui preciso simplificar”), em
outra parte de seu artigo, sobre como a circulacdo do capital tende, no periodo da globalizagado, a
“desvencilhar-se do controle politico e institucional do estado nagdo” ¢ o caso venezuelano:
segundo ele, no momento em que a ordem burguesa desmoronava na década de 90 e a tomada do
estado pelas classes populares parecia cada vez mais provavel, burocratas estatais e investidores
privados comecgaram a criar intimeras subsididrias da PDVSA (a companhia estatal de petréleo) em
parceria com petroliferas transnacionais, transferindo a riqueza nacional do petréleo para empresas
transnacionais. “Dessa forma”, conclui, “as classes populares, mesmo conquistando um ponto de
apoio no estado, foram menos capazes em utilizar esse estado como uma alavanca institucional para

»375 Nido tenho certeza se entendi bem o

arrancar riqueza de uma burguesia transnacionalizada
argumento do Robinson, e no futuro gostarei de ler seus livros — 0s quais espero conterem mais
exemplos empiricos que embasem sua tese. Mas a principio, o que ele mostra com isso é como o
estado teve um papel central na privatizacdo da producio de petréleo na Venezuela — a questdo é, a
manutencdo do funcionamento dessas subsididrias privatizadas depende tanto das leis trabalhistas
do estado quanto qualquer outra empresa privada... O argumento dele ndao me parece fazer sentido:
fala como se o estado perder espaco na produgdo nacional significasse que ele perdeu importancia
para o capital, enquanto que o argumento da Meiksins € que a funcdo do estado € justamente criar
as condicdes fundamentais pro funcionamento das empresas capitalistas: ora, a expropriacdo
constante dos meios de produgdo é tarefa do estado nacdo muito antes da globalizagdo! Isso talvez
até dialogue com o que o argumento que vimos do Bose sobre a funcdo econdmica do estado. A
dificuldade das “classes populares” em tomar os meios de producdo para si reside no fato de que

terd de enfrentar fortes grupos burgueses imperialistas, de quem terd de arrancar, por exemplo, as

mdaquinas usadas na extracdo e refinamento do petréleo, e ndo apenas uma burguesia nacional
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(mesmo que apoiada por seus aliados internacionais). Nenhum dos apontamentos do Robinson nos
levam a concluir que a relevancia do aparato estatal diminuiu, que as “possibilidades que ele
oferece sdo mais limitadas™: o estado continua sendo quem imporé por lei a expropriacdo e quem
terd o exército que resistird a furia dos imperialistas... A privatizacdo da educagdo, um exemplo que
pensei procurando dar materialidade as ideias de Robinson, e o crescente controle monopolistico
sobre as escolas privadas aponta para a transferéncia de uma fungdo antes exercida por burocratas
estatais e agora feita por empregados assalariados das grandes empresas transnacionais de
educagdo, que, por exemplo, elaboram materiais didaticos a serem usados por escolas nos mais
diversos cantos do globo. No entanto, a dependéncia das escolas privadas em relacdo as leis estatais
que regem a relagdo patrdo-empregado para a contratacdo dos professores, e em relacdo aos planos
(Lei de Diretrizes e Bases, etc.) a serem seguidos formulados pelo estado, € muito grande. De toda
forma, Meiksins ndo se refere a fungdo de “aparelho ideologico” como central ao Estado. Sua
énfase é na base politica, militar e judicial que cria as condi¢Oes para o funcionamento das
empresas.

E ap6s defender a existéncia da TNC, Robinson fala da formagio de um “aparato estatal
transnacional” (TNS), que corresponderia a formagdo da TNC. A criacdo desse aparato estatal
transnacional ndo significa, para Robinson, “que institui¢des supranacionais como o FMI e a OMC
substituem ou tornam irrelevantes os estados nacionais™’®; segundo ele, "o capitalismo global nio
pode dispensar o estado™®”’. Desenvolvendo sua tese de acordo com sua ideia de que a TNC se
apropria de mecanismos dos estados nacionais e passa a controld-los, Robinson diz que “ha fung¢des
vitais que os estados nacionais desempenham para o capital transnacional, entre elas, conjuntos de
politicas econdmicas com o intuito de atingir equilibrio macroecondmico, a provisao de leis de
propriedade, infraestrutura e, € claro, controle social e reproduc¢do ideoldgica”. No entanto, continua
ele, “ha outras condi¢des que capitalistas transnacionais necessitam” que ndo podem ser providas
pelos estados nacionais, como “organizar uma unificagdo supranacional das politicas economicas,
criar um campo unificado para o capital transnacional operar, impor regimes comerciais
transnacionais, “transparéncia” supranacional, etc.”. A construg¢dao desse “sistema supranacional de
leis e regulagdes” foi realizada por instituigdes transnacionais ‘“‘sincronizadas com os estados
nacionais neoliberais que foram capturados por forgas locais transnacionalmente orientadas”.
Assim, reafirma sua tese de que “os estados nacionais estdo sendo transformados e crescentemente

absorvidos funcionalmente por uma institui¢cdo transnacional”: o FMI e a OMC, por exemplo,
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“trabalharam em conjunto com estados nacionais para rearticular as relagdes de trabalho,
instituicdes financeiras e circuitos de producdo” das economias nacionais para se adaptarem ao
sistema global de acumulacdo®’8. Infelizmente, exemplos mais concretos e empiricos de como o0s
estados nacionais sao “funcionalmente absorvidos” pelas instituigdes transnacionais ficam faltando.

“Claramente, o FMI, ao impor um programa de ajustes estruturais que abre determinado
pais a penetracdo do capital transnacional, a subordinagdo do trabalho local, e a extracdo de
riquezas pelos capitalistas transnacionais, estd operando como uma instituicao estatal para facilitar a
exploragao de trabalho local pelo capital global”. Robinson diz que Meiksins se equivoca ao reduzir
o papel imperialista desempenhado pelo FMI a “instrumentos do imperialismo estadunidense” pois,
diz ele, nenhum programa do FMI cria condi¢des que favorecem o capital estadunidense de maneira
especial — em vez disso, abrem a forca de trabalho e os recursos do determinado pais para
“capitalistas de qualquer canto do mundo”*”°. No entanto, quando as portas de um pais periférico
sdo abertas para ‘“quaisquer capitalistas”, lembremos que sera a competicdo entre as empresas
capitalistas que ird definir quais entrardo e quais ficardo de fora da exploracdo dos recursos sociais e
naturais do pais. Uma grande poténcia econdmica — o caso dos EUA, a maior do mundo, ou ao
menos o era no final do século XX, periodo que Robinson trata — terd muito mais vantagens com a
abertura das portas de paises periféricos que paises com menor potencial para exportar capital.
Além disso, parte das contrapartidas dos empréstimos feitos por organizacdes como o FMI sdo
mantidas as escuras... como escreveu Harry Magdoff, “a troca de cartas entre o FMI, os Estados
Unidos e o pais candidato a empréstimo, que revelam as condi¢gdes ditadas, € confidencial e de
dificil acesso ao publico™*®°, Muitas vezes, organizacdes como o FMI e a OMC servem como
mascaras para os interesses unilaterais dos EUA: “para os Estados Unidos, trabalhar com os outros
paises serve, frequentemente, como tdtica oportuna: a imposi¢do da vontade dos EUA nao parece
tdo nefasta quando surge sob os auspicios de uma organizagio internacional”®! ]

De todo modo, Meiksins argumenta como a hegemonia construida pelos EUA favorece a
acumulagdo do capital mundial como um todo: “tampouco rejeito a ideia de que estados nacionais
sdo compelidos a adaptarem-se aos requerimentos do capital transnacional”; quando fala na nova
ordem imperial instaurada pelos EUA apds a Segunda Guerra, diz que seu fim era a abertura
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econdmica dos mercados e da mao de obra de outros paises “aos capitais ocidentais””*“, embora nao
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deixe de notar que o capital estadunidense em especial. Ou seja, isso ndo quer dizer que a burguesia
internacional comande as acdes do estado territorial norte-americano, ou que este seja um aparato
para a concretizacdo dos interesses capitalistas transnacionais. Meiksins sugere uma outra forma de
relacdo para explicar como o capital beneficia-se com a expansdao dos imperativos econdomicos
movida pelos EUA, dizendo que “as principais nag¢des capitalistas mantiveram um equilibrio
instavel entre competicdo e cooperacdo”, sendo, por exemplo, “o sucesso econdmico dos dois
paises [Alemanha e Japdo depois da Segunda Guerra], do ponto de vista dos Estados Unidos,
inseparavelmente bom e mau, oferecendo mercados e capital, mas também ameacas
competitivas™*®3. Harvey, de modo similar a Meiksins, diz como “a abertura dos mercados globais
de mercadorias e de capital criou ranhuras por onde outros Estados se inseriram na economia
global, primeiro para absorver mas depois para produzir capitais excedentes”*,

Por fim, Robinson conclui dizendo que, embora o aparato estatal estadunidense tenha
desempenhado um papel importante para os interesses dos capitalistas transnacionais, os EUA sdo
cada vez mais incapazes de desempenhar o papel de defender os interesses capitalistas
transnacionais, “nao por causa da ascensdo de rivalidades ou competicdo entre na¢des”, as quais
vem perdendo cada vez mais sua relevincia, mas sim pela impossibilidade de realizar a enorme
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tarefa, dada a crise pela qual passa o capital”®. No entanto, nenhum substituto foi encontrado pelas

elites globais. Provavelmente Robinson concordaria plenamente, portanto, com a afirmacdo de
Meiksins de que

nenhuma forma de governanga global que possa assegurar a ordem administrativa
e legal diariamente necessdria [para a reproducdo do capital] é até agora
concebivel”. “Nenhuma outra instituigdo, nenhuma agéncia transnacional,
comegou, por enquanto, a substituir o Estado-na¢do como garantidor
administrativo e coercivo da ordem social, relagdes de propriedade, estabilidade ou
previsibilidade contratual, nem como qualquer outra das condi¢des bdsicas
exigidas pelo capital em sua vida diaria™3%¢,

383  WOOD, Ellen. O império do capital [2003]. Sdo Paulo: Editora Boitempo, 2014, p. 118.

384 HARVEY, David. O novo imperialismo [2003]. Sao Paulo: Edi¢des Loyola, 2014. p. 151.

385 ROBINSON, William I. The pitfalls of realist analysis of Global Capitalism: a critique of Ellen Meiksins
Wood's Empire of Capital. London: Revista Historical Materialism, v.15, n.3, 2007, p. 83.

386  'WOOD, Ellen. O império do capital [2003/Inglaterra/Verso]. Tradugao de Paulo Cezar Castanheira. Sdo Paulo:
Editora Boitempo, 2014, p. 106. Joaquim Hirsch (em seu livro Teoria materialista do Estado. Rio de Janeiro:
Revan, 2010, p. 70-1. Citado por HOEVELER, Rejane. A internacionalizacdo do estado na histéria
contemporanea: posicdes de um debate critico interdisciplinar. Alagoas: Revista Critica Histérica, Ano V, n° 9,
julho/2014, p. 127) complementa o raciocinio de Meiksins quando argumenta que “a ‘separagdo’ do Estado € a
base decisiva do ‘fetiche estatal’, ou seja, da representagdo de que no Estado se corporifica uma ‘vontade geral’
colocada acima de relacGes sociais de desigualdade, de exploracdo e de dominio. O decisivo entdo é que a
implantacdo e a preservacao dessa forma pressupdem a delimitacdo de cada Estado, com suas relagdes de classe
€ seus compromissos institucionalizados, frente aos demais. Em um Estado global, isso ndo seria possivel e o
fetiche do Estado nao poderia ser eficaz, fazendo com que faltasse uma base decisiva de legitimagdo das relacdes
existentes”.



C. Globalizagdo e integragdo da economia mundial

Ap6s defender a transnacionalizacdo do capital contra a ideia de que os capitais ainda
possuem suas bases em estados-na¢ao, Robinson polemiza com Meiksins acerca da existéncia de
uma economia mundial integrada. Ele diz que a autora aponta dois motivos para rejeitar a nocao de
transnacionalizacdo da economia (no caso, ela na verdade aponta-os para avaliar se “os mercados
estdo substancialmente mais integrados” ou nio**’): o primeiro, que ji discutimos, é que “as
chamadas corporagdes “multinacionais” tém geralmente sua base, junto com seus maiores
acionistas e diretorias, numa tnica na¢io”%. Intan Suwandi corrobora com este argumento citando
o trabalho de Ernesto Screpanti, que demonstra como as corporacdes multinacionais sdo ainda
bastante nacionais nas suas estruturas administrativas, polemizando com as teses de Gary Gereffi.
Segundo a autora, Gereffi d4 muita €nfase a um suposto cardter descentralizado das cadeias
produtivas movidas pelas multinacionais, subestimando o poder de controle exercido pelas sedes
das multinacionais®’.

Ap6s defender este ponto, Meiksins acrescenta que “alguns analistas argumentam que, de
acordo com varias medidas de integracdo, a globalizacdo estd longe de avancada e sob muitos
aspectos estd menos avangada que em épocas anteriores”, sendo os exemplos de medidas dados por
esses analistas “a magnitude do comércio internacional como parcela do produto interno bruto ou
das exportagdes globais como propor¢ido do produto global”**°. Embora Meiksins cite tais teorias
(diga-se de passagem, sem referenciar quais sdo esses autores...) ela ndo as afirma. Seu ponto
central para defender que “o mercado global ainda esta longe de integrado” ¢ o fato de que

saldrios, precos e condigdes de trabalho ainda estejam tdo diversificados em todo o
mundo. Os imperativos de um mercado verdadeiramente integrado se imporiam
universalmente para compelir todos os competidores a se aproximarem de alguma

média social comum de produtividade e custos de trabalho, para sobrevier em

condigdes de competigio de pregos®!.

Em meu entendimento, Meiksins debate, nesta parte do livro, com as perspectivas
capitalistas da globalizacdo, que a enxergam como positiva, entendendo “integracdo” como por em
pé de igualdade aqueles antes excluidos do sistema. Nesse sentido por ela exposto, tenho total
acordo que a globalizacdo, obviamente, ndo representou essa integracdo, nao sendo esse resultado

um “fracasso”, mas sim seu “sintoma”?*>. Como vimos antes, Bose, de maneira similar, parece
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entender que a universalizacdo do capitalismo significaria essa integracio, discordando por isso da
ideia de que o capitalismo se expandiu por todo o globo, aparentemente faltando para ele uma
compreensdo do papel do “desenvolvimento desigual e combinado™ caracteristico da expansao
capitalista. Como disse Harry Magdoff, “a dispersao geografica do capital pelo globo aumentou as

contradi¢des entre os paises ricos e pobres™>*.

A globalizagdo teve tanto a ver [eu diria “muito mais”!] com o impedimento quanto
com a promog¢ao da integracdo. Os movimentos globais do Capital exigem nio
somente o acesso livre através das fronteiras ao trabalho, aos recursos e aos
mercados, mas também a protecdo contra movimentos de oposi¢do além de algum
tipo de fragmentagdo econdmica e social que enfatize a lucratividade ao diferenciar
os custos e condi¢des de produgdo. Também nesse caso € o Estado-nacio que deve
executar o delicado ato de equilibrio entre abrir as fronteiras ao capital global e
impedir um tipo e grau de integracdo que poderia ir muito longe na equiparacio
das condig0es entre os trabalhadores em todo o mundo®**,

Robinson reelabora a linha argumentativa da Meiksins, dizendo que “os dados demonstram”
- embora ndo apresente nenhum deles — “contrariamente & Wood, que a integra¢do comercial global
¢ consideravelmente maior no século XXI que em qualquer outro periodo da historia”, tomando
como uma afirmacdo da Meiksins a citagdo feita por ela da existéncia de teses argumentando que o
comércio global ndo aumentou proporcionalmente®’. E deixa de fora o argumento central para
explicar porque a economia ndo € integrada sobre a diferencia¢do dos “salarios, pregos e condi¢des
de trabalho”.

A partir disso, desenvolve a critica a Meiksins com base em uma concepcdo de integragdao
completamente distinta da apresentada pelo livro que ele leu. Robinson diz que o comércio no

mundo anterior a globalizacdo baseava-se principalmente em arm's lenght trades (troca entre
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iguais) entre sistemas produtivos baseados em diferentes nacdes, ou seja, cada burguesia nacional
produzia bens e servicos dentro de suas proprias fronteiras e trocava por mercadorias produzidas em
outros paises. Segundo ele, “a transnacionalizacao do capital no final do século XX e inicio do XXI
¢ qualitativamente diferente dos processos de internacionalizacdo do inicio do século XX, pois
envolve ndo meramente a extensdo geogrifica de atividades econdmicas através de fronteiras
nacionais (um fendmeno que pode ser consistente com as teses de Wood) mas também a integracao

funcional de tais atividades internacionalmente dispersas”*°.

C.2. Livre circulagdo para as mercadorias, fronteiras para as pessoas

Meiksins inicia sua resposta 2 Robinson®"’

entrando na polémica sobre o conceito de
“globaliza¢ao”, argumentando que o que ela se recusa a levar a sério sdo as concepgdes
convencionais de globalizacio que assumem a existéncia de uma relacdo inversa entre a
globalizacdo da economia e a importancia do estado territorial, como se a transnacionalizacdo dos
mercados e dos capitais — ou seja, o processo de globalizagao do comércio e da producdo, que a
Meiksins obviamente ndo nega — refletisse no fim das fronteiras nacionais e/ou na criacdo de
“aparatos estatais globais”.

A autora prossegue respondendo a critica que Robinson faz sobre a sua suposta percep¢cao
do Estado-nagdo como “imanente” ao capitalismo, € ndo como um ‘“desenvolvimento histérico”,
pois ela teimosamente se recusaria, segundo o argumento dele, a aceitar que o Estado-nacdo perdeu
sua importancia, ndo visualizando tal fendmeno porque tem uma ideia fixa de que o capital nio

existe sem o Estado-na¢io™®

. Meiksins coloca que quando defende que o capitalismo global precisa
mais do que nunca dos estados territoriais, organizados em um sistema de multiplos estados e ndo
em um unico estado global, estd pensando muito mais ‘“historicamente” (em oposi¢do a uma
teorizacdo sem base empirica) que Robinson: para ele, as configuracdes do Estado transfiguram-se
em resposta mecanica aos movimentos do capital — um capitalismo globalizado necessariamente

resulta em um Estado globalizado, assim como os Estados-nag¢ao teriam resultado das exigéncias do
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capitalismo do inicio da era moderna. “O Estado ¢ [para ele], afinal de contas, simplesmente capital
em seu aspecto politico”. A critica de Meiksins a Robinson ¢ semelhante a que o neopoulantziano
C. Gorg faz aos neogramscianos, quando diz que estes compreendem “a internacionalizacdo do
Estado (...) como um complemento a internacionalizacdo da produgdo” — vendo os processos
histéricos como determinados pelos processos econdmicos, indo a politica a reboque — ¢ “as
instituicdes politicas internacionais e organizagdes (...) como “instrumentos” das classes
dominantes e suas estratégias”, ndo percebendo a separacdo das esferas politica e econdmica
caracteristica do capital. Meiksins sempre combateu esse tipo de argumento, insistindo, por
exemplo, que o capitalismo “emergiu dentro de um j4 existente sistema estatal, cuja configuragao
ndo foi determinada pelas relagcdes de propriedade capitalistas™, ou seja, “que os estados-nacdo nao
sdo um produto do capitalismo™3%°.

O “duplo-funcionalismo” dos neogramscianos — compreensdo mecanica dos processos
politicos como resultado dos processos econdomicos e estado como sindnimo de classe dominante —
apontado por Gorg leva-os, segundo o critico, a cair em um dos “mitos da globaliza¢ao”, seja ele “a
no¢do de que ela € algo de fora das economias nacionais trabalhando apenas como uma coer¢ao
externa”, ou seja, o estado nacional ndo tem papel nenhum nesse processo. Gorg exemplifica
argumentando como o neoliberalismo foi tanto uma pré-condicdo para a internacionalizacdo do
estado como uma imposicao das instituigdes internacionais aos estados nacionais. “A transformagao
do Estado-Nagio era na verdade uma pré-condigio necessaria ao consenso internacional”*%,

Leo Panitch também partilha do incomodo de Gorg em relagdo a forma “de fora para
dentro” em que neogramscianos entendem o fenomeno da “internacionalizacdo do estado”. Para
Panitch, o estado ¢ “sujeito da mudanga” e nao “objeto” (como seria para Cox), ndo mera “correia
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de transmissdo passiva” ou ‘“vitima dos processos internacionais”™ . A comissdo trilateral, por

exemplo, seria uma “soma de responsabilidades” dos Estados Unidos, Japao e Europa para “criar as
condi¢des internas necessarias para sustentar a acumulacdo mundial”, ou seja, uma acdo conjunta
dos estados, e ndo suas dissolugdes*??,

Como parte da diferenciacdo entre as esferas econdmica e politica, capitalistas
particulares estenderam seu alcance de atividades para além das fronteiras
territoriais de seus respectivos Estados. Enquanto os Estados frequentemente
encorajaram e deram suporte aos capitalistas para fazer isso, existiu sempre uma
dimensio especificamente nacional no processo de internacionalizacio capitalista.
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E conforme a interagdo com o capital externo afetava as forcas sociais domésticas,
isso em troca contribuiu para gerar a combinagdo de pressdes internas e externas
através das quais os Estados passaram a aceitar uma certa responsabilidade pela
reproducdo do capitalismo internacionalmente. (...) € basicamente neste sentido
que podemos propriamente falar da ‘internacionaliza¢do do Estado’*%,

Dois estudos empiricos — sobre o Acordo Multilateral de Investimento (MAID**, “uma
tentativa fracassada de desenvolver no ambito da OCDE um amplo acordo internacional que visava
uma liberalizagdo sem precedentes de investimentos”, e sobre a Convencao sobre a Diversidade
Biolégica (CDB)*®, arquitetada para regular o controle e aplicagio dos recursos genéticos —
trazidos no trabalho da Rejane ajudam a penar o processo de internacionalizagdo do estado.
Resumidamente, a conclusdo da autora é que, referindo-se ao primeiro exemplo, “o fracasso em
criar um novo regime de investimento supranacional sugeriria que a internacionaliza¢do ndo é um
processo inevitavel”*%; tal fracasso demonstraria a “natureza contraditéria do bloco hegemdnico
transnacional, demonstrando assim que a internacionalizacdo do Estado, tal como compreendida
pelo “materialismo historico transnacional” ndo seria algo irresistivel e sim um processo de embates

continuos”*"’

- 0 que, sejamos justos com Robinson, o autor reconhece, quando diz que a TNC nao
é homogénea e estd permeada por conflitos internos*®®. No segundo exemplo, Gorg demonstraria
que “ndo haveria contradi¢do entre soberania nacional e internacionalizacdo de regimes politicos”,
pois “a validacdo legal da soberania nacional seria (...) importante para estabelecer mercados
globais para recursos genéticos” e para “o estabelecimento de leis, regras e procedimentos legais”,
assim como também existe a “necessidade de protecao as relagdes capitalistas de propriedade numa
area em que até entdo nao existiam relagdes de propriedade. E para isto é imprescindivel a for¢a do
Estado nacional”.

Dessa forma, as duas pesquisas parecem caminhar mais proximas das ideias de Poulantzas:

“a corrente internacionalizacdo do capital nem suprime nem curto-circuita os Estados nacionais (...)
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este sistema de interconexdes [entre os estados] ndo tende a constituicdo de formas ou instancias
‘supra-nacionais’ ou ‘super-estatais’”*%,

Seguindo linha préxima a dos neopoulantzianos, Meiksins continua sua resposta a Robinson
argumentando que perceber a associagdo do capitalismo com os estados territoriais enquanto um
“desenvolvimento historico” — o que ambos reivindicam ser verdade, embora acusem-se um ao
outro de ndo o perceber — ainda nio € o suficiente, ao que Meiksins dé trés razdes. Em primeiro
lugar, “embora a territorialidade e a soberania do estado ndo tenham sido criadas pelo capital”, foi
somente a caracteristica separacdo do politico e do econdmico do capital que permitiu a
constituicdo de um estado inegavelmente soberano; em segundo lugar, é apenas em um sistema
onde os apropriadores ndao detém diretamente o poder extra-econdmico que sustenta a apropriacao
que ¢ possivel uma acumula¢do global protegida por estados locais. Em terceiro lugar, “ha
caracteristicas fundamentais do capitalismo que se reproduzem e se beneficiam da fragmentaciao do
espaco politico e do desenvolvimento desigual” [a mais importante ¢ a diferenca das leis
trabalhistas], ou seja, a dindmica do capitalismo reforca o sistema de Estados-nacdo, ndo sendo a
relacdo deles meramente resultado de uma fusao histérica passada. Com isso, Meiksins conclui que

as economias nacionais dos paises capitalistas avangados continuardo ao competir
entre si, enquanto o capital global (sempre com base em uma ou outra entidade
nacional) continuard a lucrar do desenvolvimento desigual, da diferenciacdo das
condi¢gdes sociais entre economias nacionais, e da preservacdo de regimes de
exploragcdo de baixos saldrios, os quais criaram a crescente distdncia entre paises
ricos e pobres tao caracteristica da 'globalizacdo’ [ao que ela acrescenta] e, € claro,
a preservacao de fronteiras nacionais com o intuito de controlar os movimentos dos
trabalhadores a0 mesmo tempo em que permite a mobilidade do capital global*'°.

Imagino, assim, que Robinson concordaria com a afirmacdo acerca da diferenciacdo das
economias como fator de lucro para o capital global (linhas 3-6), embora discorde, como vimos, da
ideia do capital global ter uma base nacional e da existéncia de competi¢ao entre capitais nacionais

(linhas 1-2)*,
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Tendo em vista os pontos destacados por Robinson e Bose, a0 mesmo tempo em que a
andlise de Meiksins é coerente ao ressaltar a importancia insubstituivel dos estados nacionais em
estabelecer as condicdes fundamentais (a propriedade privada e a regulagdo do mercado — inclusive
e principalmente da mercadoria “for¢a de trabalho” — e a expropriacdo constante dos produtores que
garante uma massa de trabalhadores “livres” para a exploragao do capital) para o funcionamento do
capital, refutando a possibilidade de um Estado global administrar o sistema capitalista
contemporaneo, concordo que ela ndo dd a devida atencdo a crescente importancia de institui¢des
internacionais formuladoras de politicas estratégicas, seja qual for a forma de implementacao destas

e a relacdo delas com os estados nacionais.

II. A LOGICA DO TERRITORIO E A LOGICA DO CAPITAL

A defini¢ao de imperialismo capitalista construida pelo Harvey tem como base a separacao
conceitual entre as praticas dos capitalistas e as préticas dos agentes do Estado. Ele chama de
“logica capitalista de poder” os interesses e agdes dos capitalistas, enquanto a “logica territorial de
poder” representaria os interesses e acdes dos agentes estatais. O imperialismo capitalista seria a
fusdo dialética entre estas duas logicas, “uma fusdo contraditoria entre 'a politica do Estado e do
império' e 'os processos moleculares de acumulacio do capital no espago e no tempo™*'2. A 16gica
do territério refere-se ao “imperialismo como projeto distintivamente politico da parte de atores
cujo poder se baseia no dominio de um territério € numa capacidade de mobilizar os recursos

naturais e humanos desse territorio para fins politicos, econdmicos e militares”*!3

, enquanto que a
l6gica do capital refere-se ao “imperialismo como um processo politico econdmico difuso no
espago € no tempo no qual o dominio e o uso do capital assumem a primazia”*'*. A 16gica do
territorio sdo as “estratégias politicas, diplomaticas e militares invocadas e usadas por um Estado
(ou por algum conjunto de Estados que funcionem como bloco de poder politico) em sua luta para
afirmar seus interesses e realizar suas metas no mundo mais amplo”. A l6gica do capital sdo “os
fluxos de poder econdmico que atravessam e percorrem um espago continuo”, que vao na dire¢ao

ou afastam-se dos estados territoriais, através das “praticas cotidianas da produgdo, da troca, do

comércio, dos fluxos de capitais, das transferéncias monetérias, da migracdo do trabalho, da
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transferéncia de tecnologia, da especulacio com moedas, dos fluxos de informagdo, dos impulsos

culturais e assim por diante”*!3,

Aquilo que Arrighi denomina légica 'territorial' do poder e ldgica 'capitalista’ do
poder sdo légicas que diferem muito entre si. Em primeiro lugar, as motivacgdes e
os interesses dos respectivos agentes divergem. O capitalista que dispde de capital
financeiro deseja aplicd-lo onde quer que possa haver lucro, e tipicamente busca
acumular mais capital. Os politicos e homens de Estado buscam tipicamente
resultados que mantenham ou aumentem o poder de seus proprios Estados diante
de outros Estados. O capitalista procura as vantagens individuais e (embora de
modo geral sujeito a restricdes legais) s6 € responsédvel perante seu circulo social
imediato, ao passo que o homem de Estado procura vantagens coletivas vendo-se
restringido pela situagdo politica e militar de seu Estado, sendo em algum sentido
responsdvel perante uma comunidade de cidaddos ou, o que € mais frequente,
perante um grupo de elite, uma classe, uma estrutura de parentesco ou algum outro
grupo social. O capitalista opera no espago e no tempo continuos, enquanto o
politico opera num espaco territorializado e, a0 menos nas democracias, no ambito
de uma temporalidade ditada por um ciclo eleitoral. Por outro lado, as empresas
capitalistas vém e vao, mudam de localizacdo, se fundem entre si e encerram as
operacdes, mas os Estados sdo entidades de vida longa, ndo podem migrar e,
exceto em circunstincias excepcionais de conquista geografica, estdo confinados a

fronteiras territoriais fixas*'®.

Harvey argumenta que embora as duas logicas difiram entre si, elas inegavelmente se
entrelacam “de formas complexas e por vezes contraditorias”!’. Segundo ele, “a literatura sobre o
imperialismo e o império supde com demasiada frequéncia um fécil acordo entre elas: que os
processos politico-econdmicos sdo guiados pelas estratégias do Estado e do império e que os
Estados e os impérios sempre agem a partir de motivacdes capitalistas. Na prética, € muito comum
que essas duas légicas vivam em confronto em algumas ocasides a ponto de um total
antagonismo*“*'® [grifo meu]. A guerra do Vietnd e do Iraque, por exemplo, seriam dificeis de
entender pensando somente em termos dos “requisitos imediatos da acumulacdo do capital” (na
verdade, diz ele, “pode-se alegar plausivelmente que esses empreendimentos antes inibem do que
promovem as vicissitudes do capital”)*!°. No entanto, Harvey parece supor que faz parte da
esséncia da classe capitalista pensar nos termos do lucro imediato, de curto prazo. Sem duvida,
concordo que a classe capitalista age essencialmente em busca do lucro — o que ndo quer dizer que
ndo possa optar por uma estratégia que mine o lucro a curto prazo mas crie possibilidades para a
expansdo do lucro muito maiores do que poderia ser conseguido com uma outra estratégia que
pensasse lucros apenas a curto prazo. No préprio livro do Harvey, é desenvolvido o argumento de

como a invasdo do Iraque faz parte do plano estadunidense de controle da “torneira global do
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petroleo” (o Oriente Médio), essencial para a manutencao do seu poder e, portanto, da acumulagdo
do capital estadunidense. Apds citar a guerra do Vietnd e a invasdo do Iraque como exemplos de
acOes imperialistas que foram movidas menos pelos interesses do capital que pelos interesses do
Estado, Harvey cita a contencdo do bloco soviético feita pelos EUA como um exemplo de como a
acdo do Estado norte-americano nao pode, todavia, ser entendida sem levar em conta as
“necessidades dos interesses comerciais dos Estados Unidos no sentido de manter a maior parcela
possivel do mundo aberta a acumulagio do capital”*?°. Por isso, a “intersec¢do dessas duas logicas
diferentes mas interligadas” deve “ser vista como problematica e muitas vezes contraditoria (ou
seja, dialética) em vez de cooperativa ou unilateral”’**!. Como no passado, o poder do estado é
usado frequentemente para forcar estes processos [de acumulacdo por espoliacdo], inclusive contra
a vontade popular*?,

No entanto, nao tenho certeza se Harvey nio acaba, na prética, se perdendo nesse ponto, por
exemplo quando argumenta, referindo-se aos gastos do estado norte-americano com a guerra para
afirmacdo do pais como hegemon central e a consequente interferéncia no consumismo
doméstico*?®, “como a logica capitalista do poder vai fazer em pedacinhos a légica territorial que
ora se busca seguir” (“Os Estados Unidos ndo vao ter de sacrificar apenas um sangue precioso em
troca de petroleo e da sustentacdo de uma hegemonia adoecida; eles podem ter de sacrificar também
todo o seu modo de vida”)*?*; ou quando diz que “a logica territorial dominou e frustrou a 16gica
capitalista, lancando assim esta ultima numa crise quase terminal por meio do conflito territorial”,

1**; ou quando, ao se referir a “logica territorial que o

ao se referir a Segunda Guerra Mundia
imperialismo neoconservador se empenha em impor” com a invasdo do Iraque, diz que “parece
haver uma profunda incompatibilidade, se ndo total contradicdo, entre as duas ldgicas. Se assim é&,
ou a logica territorial vai ter de ceder ou a légica capitalista é que o tera de fazer”#*®. Caba aqui uma
citacdo completa do argumento do autor:

As motivagdes e os interesses dos respectivos agentes divergem. O capitalista que
dispde de capital financeiro deseja aplicd-lo onde quer que possa haver lucro, e
tipicamente busca acumular mais capital. Os politicos e homens de estado buscam
tipicamente resultados que mantenham ou aumentem o poder de seus préprios
Estados diante de outros Estados. O capitalista procura as vantagens individuais
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(embora de modo geral sujeito a restricdes legais) s6 € responsdvel perante seu
circulo social imediato, ao passo que o homem de Estado procura vantagens
coletivas, vendo-se restringido pela situacdo politica e militar de seu Estado, sendo
responsdvel perante uma comunidade de cidaddos ou, o que € mais frequente,
perante um grupo de elite, uma classe, uma estrutura de parentesco ou algum outro
grupo social. O capitalista opera no espago € no tempo continuos, enquanto o
politico opera num espaco territorializado e, a0 menos nas democracias, no dmbito
de uma temporalidade ditada por um ciclo eleitoral. Por outro lado, as empresas
capitalistas vém e vao, mudam de localizacdo, se fundem entre si ou encerram as
operagdes, mas os Estados sdo entidades de vida longa, ndo podem migrar e,
exceto em circunstancias excepcionais de conquista geografica, estdo confinados
em fronteiras territoriais fixas (...) As praticas imperialistas, do ponto de vista da
légica capitalista, referem-se tipicamente a exploracdo das condicdes geograficas
desiguais sob as quais ocorre a acumulacio do capital, aproveitando-se igualmente
do que chamo de as “assimetrias” inevitavelmente advindas das relagdes espaciais
de troca. Essas dltimas se expressam em trocas ndo leais e desiguais, em forcas
monopolistas espacialmente articuladas, em préticas extorsivas vinculadas com
fluxos de capital restritos e na extracdo de rendas monopolistas. A condi¢do de
igualdade costumeiramente presumida em mercados de funcionamento perfeito é
violada, e as desigualdades resultantes adquirem expressdo espacial e geografica
especifica. A riqueza e o bem-estar de territérios particulares aumentam a custa de
outros territdrios. As condigcdes geogriaficas desiguais ndo advém apenas dos
padrdes desiguais em que a propria riqueza e o proprio poder se tornam altamente
concentrados em certos lugares como decorréncia das relagdes assimétricas de
troca.

No subcapitulo “Poderes do Estado e acumulagao do capital” do terceiro capitulo do “Novo
imperialismo” (“A opressdo via capital”, que pensa o funcionamento da “légica capitalista do
poder”), o papel do Estado € debatido com énfase nas funcdes especificas que cumpre para os
capitalistas. Segundo Harvey, “a acumulacdo do capital por meio da troca de mercado fixadora de

precos floresce melhor no ambito de certas estruturas institucionais” [grifo meu]. Os quatro

principais “arranjos constitucionais” que sustentam tal “arcabouco institucional” sdo os da lei, da

propriedade privada, do contrato e da seguranca da forma-dinheiro**’

. A principio, a percep¢ao das
leis que garantem a propriedade privada e as relagdes contratuais como principais ferramentas do
Estado que agem para o beneficio dos capitalistas se aproxima com a tese da Meiksins, que, como
vimos, insiste como a fun¢do primordial do Estado é estabelecer as condi¢cdes para que a
apropriacdo por meios puramente econdmicos possa ser realizada pelos capitalistas (ou seja, da
mesma forma como argumenta Harvey, a garantia da posse apenas dos capitalistas sobre os meios
de producdo e dos mecanismos necessarios para estes capitalistas contratarem forca de trabalho).
[No caso, Harvey acrescenta um ponto a meu ver importante ndo explorado por Meiksins que € a
garantia da seguranca da forma-dinheiro].

No entanto, na sequéncia Harvey diz que os capitalistas “ndo requerem absolutamente esse

arcabouco para funcionar” — embora encontrem “maiores riscos” na auséncia dele. Segundo ele, “os
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processos moleculares de acumulagdo do capital podem criar, e efetivamente criam, suas proprias
redes e estruturas de operacdo no espaco de inumeras maneiras”. Essas redes, criadas pelos
capitalistas para se protegerem em “ambientes que podem ndo reconhecer ou ndo aceitar suas regras
e maneiras de fazer negdcios”, podem se basear em “codigos de honra e de agdo” (do tipo dos
cambistas de rua do Oriente Médio), na “confianca” (“por vezes no ambito da familia — como
fizeram os Rotschild no século XIX — e do parentesco”), “e usam sua propria violéncia substituta

(como tém feito com frequéncia os capitalistas mercantis) tanto dentro_como contra o poder do

Estado™?® [grifo meu]. Harvey cita ainda “as ilhas de direitos burgueses” na Europa medieval”, os
“postos comerciais das companhias das Indias Orientais” e as “zonas de empreendimento
destinadas a investimentos estrangeiros hoje estabelecidas, por exemplo, na China”*?°. Assim, “o
parentesco, as diasporas, os vinculos religiosos e étnicos e os codigos linguisticos” sdo para Harvey
“formas de produzir intricadas redes espaciais de atividades capitalistas independentes das
estruturas do poder do Estado™**°.

Dessa forma, o autor procura demonstrar como a acdo dos capitalistas obedece a l6gicas
proprias muitas vezes desvinculadas dos aparatos estatais e por vezes opostas a eles, coerentemente
seguindo sua concepg¢do tedrica de separacdo das duas légicas do poder. No entanto, pontos
problematicos dos seus exemplos sdo o fato de cambistas de rua ndo representarem parcela
importante da atividade capitalista contemporanea, de os Rotschild serem um exemplo de lacos
familiares do século XIX e ndo do presente — o que vale também para as ilhas de direitos burgueses
na Idade Feudal e para os postos comerciais do império britdnico — e de que nenhum exemplo
concreto de violéncia substituta (exercida diretamente por agrupamentos capitalistas em
substituicdo ao poder do Estado, podendo mesmo ser contrdria a ele) € apresentado: no mesmo
trecho, diz Harvey que os capitalistas podem mesmo precisar se opor as leis do Estado, dando como

exemplo “o caso de muitos paises ex-comunistas”*3!

— no entanto, ndo € um exemplo muito feliz,
pois no caso de paises como a Unido Soviética, China ou Cuba, o Estado foi tirado das maos da
classe capitalista, obviamente configurando uma relacdo completamente diferente (agora sim de
oposi¢do antagdnica...) dos capitalistas com o Estado.

Assim, Harvey nao insiste, como faz Wood, no cariter essencial e indispensdvel do Estado
para a acumulacdo do capital. Sua ideia de que os capitalistas criam redes para agir em ambientes

que ndo aceitam suas regras até pode dialogar com a ideia de Meiksins sobre como o alcance dos

imperativos econdmicos vai além do alcance dos poderes extra-econdmicos do estado. Mas o
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entendimento de Meiksins acerca da importincia insubstituivel do Estado nacional, que garante a
ordem necessaria para a acumulacdo do capital, difere da ideia de Harvey sobre os capitalistas “néo
necessitarem absolutamente esse arcabougo para funcionar”, embora o autor comente que “ndo
obstante, a condicao preferida para a atividade capitalista € um Estado burgués em que institui¢des
de mercado e regras contratuais (incluindo as do contrato do trabalho) sejam legalmente
2432

garantidas

Por fim, Harvey coloca como os Estados sao heterogéneos, suas acdes diferindo entre si de
acordo com suas diferentes formacdes e respectivos agentes. E acrescenta as quatro estruturas
institucionais fornecidas pelo Estado o papel-chave que ele desempenha na acumulacao primitiva —
e na acumulacdo por espoliacdo — bem como a existéncia de outros papéis influentes
desempenhados por ele, como a taxacdo*®.

De acordo com Robert Brenner, “Harvey nunca nos diz porque ele espera que a légica
territorial de poder e a 16gica capitalista de poder entrem em conflito, e os exemplos que ele d4 ndo
servem para confirmar essa tese”. Brenner continua, pensando a questdo em termos menos tedricos,
perguntando se

“(...) ha alguma razdo para acreditar que os oficiais que de fato constroem a
politica externa dos EUA (...) - o Presidente, o Secretario de Estado, os chefes dos
servigos de inteligéncia, etc. - constituem um grupo com um interesse distinto,
derivado de suas posi¢des sociais no Estado, um interesse que leva na direcio de
uma politica externa particular, especificamente uma politica externa
expansionista? Realmente faz sentido compreender algum dos times de gestores do
Estado que formaram a politica imperial dos EUA entre a Segunda Guerra Mundial
e 2000 — encabecados, notavelmente, por Truman-Acheson, Eisenhower-Dulles,
Kennedy-McNamara-Rusk, Nixon-Kissinger, Ford-Kissinger, Carter-Brzezinski,
Reagan-Shultz, Bush I-Baker, Clinton-Christopher-Lake — como representantes de

um interesse do Estado oposto aos interesses do capital? A resposta destas
perguntas parece auto-evidente.

“Os politicos e homens de estado buscam tipicamente resultados que mantenham ou

aumentem o poder de seus proprios Estados diante de outros Estados”, diz o Harvey, ainda tentando
. O , . 13 ret Ex)

argumentar que existe uma logica propria que move os “politicos € homens de Estado”, levando-os

a terem interesses por vezes opostos aos dos capitalistas. Porém, dentro do sistema capitalista, em

que circunstancias a busca de um Estado em manter e aumentar seu poder o levaria a entrar em

conflito com a burguesia que vive em seu territério? A resposta de Brenner parece bastante

convincente:
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Nao pode haver dividas, obviamente, que qualquer pessoa encarregada de operar o
Estado deve estar preocupada com seu bom funcionamento e perpetuacio, e
portanto com a seguranca do Estado contra perigos externos. Mas ¢ dificil
visualizar como, neste aspecto fundamental, seus interesses [dos politicos e
homens de Estado] seriam diferentes dos interesses dos capitalistas, ao passo que
podemos contar que, normalmente, a classe capitalista vé toda ameaca externa ao
“seu” Estado como uma ameaca a si propria. Se agentes do Estado fossem
obrigados a agir para defender seu Estado contra uma ameaga externa no interesse
da sua sobrevivéncia e efetividade, ndo poderia-se esperar que os capitalistas, de
modo geral, contestassem, mesmo que como resultado seus lucros imediatos
fossem reduzidos, uma vez que, via de regra, suas proprias propriedades e
reprodu¢do dependem, em ultima instincia, da protecdo provida pelo Estado. (...)
[portanto], aqueles que governam (seja quem for) descobrirdo que a realizagdo dos
seus proprios interesses (sejam quais forem) depende da promoc¢do dos lucros
capitalistas e da acumulagdo do capital, ao passo que o ultimo ¢ “sine qua non”
[sem o qual ndo pode ser] para o crescimento econdmico e solidez financeira, e
portanto para a estabilidade doméstica e forca internacional. A questdo central, a
partir desse ponto de vista, € que se os que estdo no controle do governo
implementarem politicas domésticas ou externas que perturbem a obtencdo de
lucros e a acumulacdo do capital, eles enfrentardo diminui¢do do crescimento e

recessdo, frustrando a busca de quais forem os seus objetivos***.

Sam Ashman e Alex Callinicos (embora na forma de complementacdo e ndo de retificacdo)
apresentam argumento semelhante ao do Brenner, no que se refere a tendéncia dos interesses dos
capitalistas e dos agentes estatais acabarem sendo complementares € nunca opostos:

(...) a busca racional desses interesses diferentes faz os capitalistas e agentes
estatais serem mutuamente dependentes. Os capitalistas, obviamente, precisam do
Estado para assegurar as condi¢cdes bdsicas para a acumulagdo do capital. (...) Da
perspectiva dos agentes estatais, o comando sobre recursos e portanto a capacidade
de manter o poder de seu Estado interna e externamente (...) depende do tamanho e
da lucratividade dos capitais baseados em seu territdrio: isso d4 aos agentes estatais
o interesse em promover o processo de acumulagdo de capital dentro de suas
fronteiras, e os torna sujeitos, se entender-se que aplicam politicas inimigas desse
processo, as sancoes negativas de fuga de capitais, crises cambiais e de débito, etc.
(...) Pensando sobre a relacdo entre capitalistas e agentes estatais - e, mais
abrangentemente, a entre capital e estado - nestes termos (como uma
interdependéncia estrutural), evita-se todo perigo de reduzir o Estado a um
instrumento do capital, ou os interesses de um grupo de atores ao outro. Tanto
capitalistas quanto agentes estatais possuem um papel ativo como iniciadores de
estratégias e tdticas projetadas para promover seus proprios e distintos interesses,
ao passo que, a0 mesmo tempo, a busca dessas iniciativas os levam a cooperagao.

A Ashman e o Callinicos concordam com a separag@o conceitual entre a logica territorial e a
l6gica capitalista de poder, mas, ao contrdario do Harvey (embora eles ndo coloquem em tom de
discordancia), eles ndo acreditam que pode haver, de modo geral, uma oposi¢do entre essas duas

l16gicas. Eles afirmam que o grupo dos agentes estatais possui motivacdes diferentes das da classe
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capitalista, utilizando inclusive o conceito de “regras de reproducao” do Brenner, o qual define que
diferentes classes de agentes que ocupam posicdes especificas dentro das relagdes de producio
possuem respectivamente diferentes estratégias para manter-se nestas posi¢des. Expandir
infinitamente seus capitais € a regra de reproducdo dos capitalistas: se falharem, irdo a faléncia ou
serdo absorvidos por capitais de maior sucesso. Manter o poder do Estado contra outros Estados e
sobre a populacdo sujeita a seu dominio € a regra de reproducdo dos agentes estatais, € se nao
tiverem €xito, a exploracdo dos seus recursos estard ameacada, e, portanto, ameacada estard a
acumulacdo do capital. A diferenca entre e a regra de reproducdo dos capitalistas e a dos agentes
estatais tem como consequéncia, segundo eles, a formacgdo de interesses particulares a cada um dos
grupos. Como exemplo, eles citam o “disseminado ceticismo em relagdo a invasdo do Iraque
expressado em circulos de negocio estadunidenses, incluindo a industria do petrdleo” (embora nao
apresentem fontes que dimensionem o tamanho desse ceticismo). Acredito ser nitido que existiram
divergéncias entre os formuladores da politica externa estadunidense sobre os prds e os contras de
invadir o Iraque. Mas ndo me parece haver base empirica para afirmar que as divergéncias estavam
pautadas por conflitos de interesses entre os capitalistas e os agentes estatais (e ndo em divergéncias
de célculos estratégicos entre os proprios capitalistas e agentes estatais).

Para Hugo Corréa, igualmente, “a separacdo entre logicas 'territorial' e 'capitalista’ pode
sufocar o proprio espirito inicial da teoria de Harvey, ja que possibilita uma interpretacdo que supde
ser a logica de expansao territorial uma ldgica nao capitalista”. Para ele, isso se deve a apropriacao
descuidada feita por Harvey do “abstrato” conceito de poder de Hannah Arendt*3:

Por fim, Ellen Wood também rejeita a separagcdo tedrico-analitica que Harvey faz entre os
interesses dos agentes capitalistas e os interesses dos agentes estatais. Ela nega ter defendido, como
a acusa Harvey, que o capital se “desvinculou” da légica territorial de poder, “ao ponto de [0
capital] poder operar livremente através de um mundo de estados-nacdo politicamente inerte,
indiferente”. Em sua critica, Harvey diz que ndo havia percebido quao importante era para Wood a
separacdo formal entre o politico e o econdmico. Para ele, esta tese da autora produz uma teoria

“muito fraca” do estado contemporaneo a qual ele “ndo pode aceitar”, ao passo que “o estado ¢
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muito mais do que um mero suporte institucional territorializado para os requisitos do capital”*3.
Todavia, pelo que vimos no primeiro capitulo, em especial no didlogo de Meiksins com Bose
acerca da (suposta) integracdo da economia global — a autora ndo cré de forma nenhuma em uma
livre circulacdo do capital por um mundo sem fronteiras territoriais € sem conjuntos especificos de
leis que regem e controlam a economia de cada territorio (estado-nacdo) do mundo. Ela, ao
contrério, justamente esforca-se em enfrentar teses proximas a essa, como a de Hardt e Negri,
durante todo o seu livro, chegando a repetir enfadonhamente a importincia do Estado-nacional em
termos da organizacdo e administracdo da reprodugdo do capital em um dado territério. Assim, na
andlise da autora, o poder politico e militar dos EUA € de suma importancia para o sistema
capitalista internacional, pois ele supervisiona e controla o funcionamento dos estados-nagdo da
periferia, garantindo que atuem de acordo com seus interesses — “em geral os interesses do capital
internacional”**’.

Dessa forma, a nocdo de Arendt acerca da acumulagdo do capital exigir uma acumulagdo
intermindvel de poder que Harvey pega emprestada vai de encontro a tese de Meiksins acerca da
especificidade do império do capital ser justamente sua capacidade de expandir sua hegemonia sem
expandir seu poder politico. Em oposicdo a argumentacdo de Harvey, Meiksins reafirma que “a
especificidade do imperialismo capitalista reside na capacidade unica do capital de impor sua
hegemonia sem expandir seu poder politico territorial”**®. Nas palavras dela,

minha visdo da relacdo entre poder econdmico e poder politico no
capitalismo €, em algum sentido, diametralmente oposta aquela de Harvey.
Enquanto defende que a uma acumulagdo sempre crescente de capital deve
ser acompanhada por uma sempre crescente expansao de poder politico e de
comando territorial, e que essa € a ldgica do imperialismo capitalista, eu
argumento quase o contrdrio: a especificidade do imperialismo capitalista
reside na capacidade unica do capital de impor sua hegemonia sem expandir
seu poder politico territorial.
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ITII. GUERRA E HEGEMONIA

Harvey compreende a investida estadunidense no Iraque como parte do plano dos
“neoconservadores” — termo utilizado por Harvey para classificar a “nova modalidade” de

imperialismo que foi estabelecida com a elei¢io de George W. Bush**’

— de longo prazo para
controlar a “torneira global do petréleo” nos proximos “cinquenta anos”**’. Estando sua hegemonia
no mundo da producido e das finangas ameacada pelas configuracdes regionais de poder da Europa,
do Japdo e do leste e sudeste da Asia (em especial a China), Harvey se pergunta “que melhor forma
de os Estados Unidos evitarem essa competicdo e garantirem sua posicdo hegemonica do que
controlar o preco, as condicdes e a distribuicdo do recurso econdomico decisivo de que dependem

esses competidores?”#4!

, a0 que continua, “que modo melhor de fazé-lo do que usar a linha de forca
em que os Estados Unidos ainda permanecem todo-poderosos — o poder militar?”*2. Assim,
seguindo Arrighi, para quem os EUA “tem bem mais condi¢do que a Inglaterra hd um século de
converter sua hegemonia em declinio em dominacdo exploradora™*, Harvey defende que o
governo neoconservador de Bush representa uma “mudanca para o unilateralismo, a coer¢do em vez

95444

do consentimento”***, e os EUA usam agora seus “musculos militares como o tnico poder absoluto

claro que lhe resta™*®.

Para Ellen Wood, a “loucura” da guerra do Iraque ¢ resultado da “distinta 16gica militar” do
império do capital**®, que como vimos, tem como objeto da sua for¢a militar o “terror exemplar”,
“pour encourager les autres”, o “efeito demonstragio”**’. Segundo ela, o motivo do petréleo “nio é
explicagdo suficiente”, ao passo que “o acesso dos EUA ao petréleo do Oriente Médio nunca esteve
em sério perigo”’, € mesmo que, prossegue ela, assumissemos que as reservas de petrdleo estejam se
acabando e as poténcias capitalistas estejam buscando estabelecer o controle estratégico sobre as
regides produtoras, a posi¢do estratégica nos EUA no Golfo “ndo requeria a invasdo do Iraque ou a

deposi¢do de Saddam Hussein”. Para explicar entdo o porqué dos acontecimentos no Iraque terem

se desenvolvido de tal maneira, a autora argumenta que € possivel, de acordo com a légica militar
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do novo imperialismo, que o alvo dos ataques militares seja escolhido, pois, ndo por representar
uma ameaca, mas sim justamente por aparecer como um candidato “pour encourager les autres” que
ofereca pouco risco ao agressor. Assim, o que ndo faria sentido tendo em mente objetivos
especificos apresenta seu nexo ao possuir como finalidade “chocar e apavorar o mundo”. No
entanto, prossegue Wood, tal 16gica pode acabar configurando-se como “auto-destruidora™**3. Ao
compensar o declinio da sua capacidade de dominar através de imperativos econdmicos com 0 uso
cada vez mais acentuado do seu poder militar (extra-econdmico), os EUA acabam por perder aquilo
que garantiu a for¢a da sua hegemonia. De acordo com a concep¢do gramsciana de hegemonia,

a hegemonia ndo pode ser reduzida ao exercicio do poder ou dominagdo. Como
hegemonia tem a ver com a habilidade de orientagdo politica ela inclui também a
habilidade de compromisso e de levar diferentes interesses em consideracio;
dentro de cada pais e a nivel internacional, ndo apenas ideologicamente, mas
também materialmente. (Esta habilidade para o compromisso estaria cada vez mais
fora da perspectiva do governo dos EUA, especialmente depois de 2001, e por isso
estarfamos presenciando, hoje, uma nova crise de hegemonia internacional)**.

Desta forma, as andlises de Meiksins e Harvey acabam por convergir ao concordar que o
declinio da hegemonia econdmica estadunidense abriu espaco para o desenvolvimento de uma
forma mais “extra-econdmica” de imperialismo. Em seu prefacio a edi¢do brasileira do “Império do
capital”, escrito em 2013, Meiksins opina que aquilo que chama de “extremismo temerario” do
regime Bush sera a “causa provavel da sua propria derrota”*. Mas, termina ela, “¢ dificil imaginar
que um presidente norte-americano responda ao declinio econdmico abrindo mao da supremacia

militar”®!,
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CONCLUSAO

As ideias que flutuam no ar, o que € escrito no papel; que sdo imprimidas ou
carregadas pela palavra, ndo sdo aquelas que estes senhores temem. O que temem,
é a organizacdo, a acdo organizada, as tentativas organizadas para realizar
estas ideias*>,

E agora, “que fazer”? Sam Ashman, em sua introducao ao dossié da Historical Materialism,
espera que a discussdo realizada pela revista continue e “va além”, acompanhando o avancar da
“luta global da esquerda tanto para compreender como para resistir’*?. Assim, se Meiksins est4
certa ao afirmar que, para tracarmos as estratégias de oposicao e resisténcia ao império do capital,
“0 que necessitamos primeiro ¢ uma clarificacio fundamental sobre a natureza do capitalismo”**, é
também verdade que ndo nos adianta avancar na compreensdo do funcionamento do poder
capitalista sem que isso embase uma pratica contra-hegemonica.

Harvey, a partir da tese do duplo caréter do capital, argumenta que a luta contra a espoliacdo
criou novas formas de resisténcia bastante distintas “das formas das lutas de classe imbricadas na
reproducdo ampliada™. Até 1970, “dominaram as lutas de classe no interior dos estados-nagio
pela reproducdo ampliada”, mas desde entdo, os combates relativos a acumulagdo por espoliagdao
vém se tornando cada vez mais centrais**®. Para ele, a questdo central seria ligar os dominios duais
da luta anti-capitalista e anti-imperialista, reconhecendo na acumulacdo por espoliacdo “a
contradi¢io primaria a ser enfrentada’. Virginia Fontes critica — coerentemente 4 sua tese
apresentada acerca da completa inter-relacdo entre o que Harvey compreende como dois carateres
distintos do capital — a dualizacdo apontada por Harvey entre um capitalismo espoliativo e outro
normalizado que “o conduz a enfatizar a separacdo entre as lutas de classes (que perderiam
relevancia na atualidade) e as multiplas e dispersas identificacdes, que decorreriam 'das formas
difusas, fragmentarias e contingentes que a acumulacgio por espoliagio assume"” %,

A outra conclusio de Harvey decorre da sua tese do motor do imperialismo ser a
necessidade de exportacdo do capital excedente nos paises centrais: assim, se tal excedente fosse

investido em infraestrutura interna, poder-se-ia reduzir a atuacdo imperialista na periferia. Neste

sentido, Harvey propde que “a construcdo de um novo 'New Deal' liderado pelos Estados Unidos e
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pela Europa, ¢ por certo (...) uma meta suficientemente ampla pela qual lutar na atual

»49  De acordo com John Smith, Harvey conclui seu trabalho de uma forma

conjuntura
“medonhamente reformista”, ao defender que “um retorno a um ‘new deal’ imperialista mais
benevolente, preferencialmente alcangado por meio do tipo de coalizdo de poderes capitalistas que
Kautsky muito tempo atras previu” (embora Harvey ndo mencione, como lembra Bob Sutcliffe, que
Kautsky argumentou como este “ultra-imperialismo” seria ainda pior que o imperialismo de
1914%%) ¢ algo “sem davida suficiente para lutar por na presente conjuntura”. John Smith
argumenta como Harvey parece ter esquecido o que escreveu duas décadas antes, no “Limites do
Capital”, onde defende que “o mundo foi salvo dos terrores da Grande Depressao nao por algum
glorioso new deal ou pelo toque mégico da economia keynesiana nos tesouros do mundo, mas pela
destrui¢io e morte da guerra global”*!. Na leitura de Foster, “as razdes do porqué um novo
‘imperialismo coletivo’, liderado pelos Estados Unidos sob a bandeira de um novo New Deal,
significaria uma ‘trajetéria imperial benevolente’ (...) sdo deixadas sem explicagdo”, sendo
“certamente questionavel, a partir de uma perspectiva socialista, se qualquer politica imperialista é
algo ‘para lutar por’*62. Bob Sutcliffe também se diz “chocado” ao ler a “chamada ao anti-
imperialismo de hoje a uma reversdo a algo que soa como imperialismo cldssico como a melhor
opgin”*3,

Ja Meiksins, em sua conclusdo, diz que a Doutrina Bush “atestou os riscos e as
instabilidades de um império global que depende de muitos Estados locais, de uma economia global
gerida por administracdes locais e por Estados nacionais que sdo vulnerdveis a desafios de lutas
verdadeiramente democraticas”. Essa “disparidade entre o poder econdmico global e seus apoios
politicos locais” abriria um “crescente espaco para oposi¢ao”. Assim, para Paul Blackledge, editor
da Historical Materialism que escreve a apresentagao do dossi€ sobre “O império do capital”, a
analise de Wood, “em contraste ao reformismo, insiste que os socialistas devem lutar por reformas
dentro do capitalismo e buscar liga-las a luta mais abrangente, mesmo que mais dificil, contra o
capitalismo”. A meu ver, ao atentar para a enorme dependéncia que possuem as economias
nacionais em relacdo ao mercado mundial, Meiksins insiste em como o enfrentamento ao império
do capital clama pelo rompimento revoluciondrio dos paises periféricos com os imperativos

econdmicos impostos pelas grandes poténcias capitalistas.
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