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AS MUDANCAS PRODUTIVAS DO CAPITAL E A NOVA MORFOLOGIA DO TRABALHO:
A ESPECIFICIDADE BRASILEIRA
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Resumo

O presente estudo — A Natureza da Revolugdo Burguesa Brasileira e o Processo de
Modernizagado Dependente: a critica florestiana — objetiva fazer uma resenha critica da obra
de Florestan Fernandes intitulada “A Revolugdo Burguesa no Brasil’, haja vista que
consideramos a apreensao teérica desse escrito de suma importancia para o entendimento
da natureza da revolugéo nacional, do capitalismo dependente e da “autocracia burguesa”.
Cabe reafirmar que a realizacdo deste estudo se faz imprescindivel, porque ainda estamos
sob a égide burguesa no Brasil, entdo, precisamos conhecer e refletir sobre a nossa histoéria
para que possamos vislumbrar mecanismos de ruptura com esse padrdo vigente que
modula as politicas sociais.

Palavras-Chave: Revolucdo Burguesa, Capitalismo Dependente, Politicas Sociais.

1 ASPECTOS INTRODUTORIOS SOBRE A NATUREZA DA REVOLU(;AO BURGUESA
NO BRASIL: A OTICA FLORESTIANA

Florestan Fernandes (1975) teceu importantes interpretacdes sociologicas sobre a
“‘Revolucdo Burguesa no Brasil”. Pois descreveu nessa obra citada acima, elementos
importantes que nos auxiliam a caracterizar a natureza desse processo.

O supracitado autor aponta que no periodo entre o fim do Império e 0 comeco da
republica jA continha os germes do poder burgués e, por conseguinte da dominacéo
burguesa. E, que € nesse lapso de tempo que ocorreu o processo de recomposicao das
estruturas de poder que foi fundante para a instauracdo das bases do poder burgués.
(FERNANDES, 1975, p. 203).

Ainda explicita que a burguesia brasileira ndo realizou nenhuma alianca com as
classes populares para a instauracdo de seu poder, pelo contrario, a burguesia se aliou
diretamente para o Estado e estabeleceu sua “unificacdo no plano politico, antes de
converter a dominagao socioecondmica”. Tal pressuposto fomentou as bases para a
transformacédo da sociedade brasileira (FERNANDES, 1975, p.205).

Revela que a consequéncia disso foi a constituicdo de um pacto entre a nova e
antiga estrutura, no qual a aristocracia agraria conservou as suas bases e a oligarquia se
sustentou no poder. Essa situacao fez com que a tais fracdes da burguesia conservassem e
mantivessem multiplas interfaces com as estruturas econdmicas, sociais e politicas do pais
(FERNANDES, 1975, p.205).

Fernandes (1975) aponta que a burguesia nacional se comprometeu com as
circunstancias que lhe eram benéficas, assim, se adequou a influéncia modernizadora
externa e aos requisitos ideais da ordem social competitiva.

O efeito mais direto dessa situagdo € que a burguesia mantém mdltiplas
polarizagdes com as estruturas econdmicas, sociais, e politicas do Pais. Ela ndo
assume o papel de paladina da civilizacdo ou de instrumento da modernidade, pelo
menos de forma universal e como decorréncia imperiosa de seus interesses de
classe. Ela se compromete, por igual, com tudo que lhe fosse vantajoso: e para ela
era vantajoso tirar proveito dos tempos desiguais e da heterogeneidade da
sociedade brasileira, mobilizando as vantagens que decorriam tanto do ‘atraso’
quanto do ‘adiantamento’ das populacdes (Fernandes, 1975, p.204)
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Mediante tais conjecturas, o estudioso supracitado assevera que a burguesia
brasileira ndo se forjou como uma classe revolucionaria?, mas sim como “ultraconservadora”
e “reacionaria”, pois se utilizou da forga e da violéncia para instituir seu poder assim como
para realizar as suas reformas politicas e econémicas em prol dos interesses particularistas
e externos (FERNANDES, 1975, p.207).

O impulso modernizador, que vinha de fora e era inegavelmente consideravel, anula-
se, assim, antes de tornar-se um fermento verdadeiramente revolucionario, capaz de
converter a modernizagdo econdmica na base de um salto histérico de maior vulto. A
convergéncia de interesses burgueses internos e externos fazia da dominacdo
burguesa uma fonte de estabilidade econdémica e politica, sendo esta vista como um
componente essencial para o tipo de crescimento econbmico, que ambos
pretendiam, e para o estilo de vida politica posto em préatica pelas elites
(FERNANDES, 1975, p.207).

Essa dupla associacdo fomentou a constituicdo de uma sociedade de classes dual e
elitista, em que as classes dominantes rechacam qualquer movimento oposicionista das
classes trabalhadoras e tende a conciliar harmonicamente elementos tradicionais e
modernos na sociedade.

Ainda, Fernandes (1975) anuncia que o processo de dominacdo burguesa e de
transformacao capitalista ocorrido no Brasil ndo foi idéntico ao ocorrido nos paises centrais.
Esclarece que as condi¢cdes econdmicas, politicas e sociais que engendraram a “revolugao
burguesa” na Inglaterra, Franca e Estados Unidos foram bem diferentes dos determinantes
sécio-histdricos e politicos que a ensejaram no Brasil. E que a base de justificacdo para que
tal processo ocorresse nas economias dependentes foi a necessidade do aprofundamento
do capitalismo nos paises centrais e, por conseguinte a ampliacdo de mercados e
exportacdo de capitais (IBIDEM, 1975, p.291).

Explana que a Alemanha e o Japdo ndo tiveram uma revolucdo burguesa classica
gue tivesse concomitantemente um carater democratico e nacional, como nos paises
centrais, mas a implementaram de cima para baixo — pelo alto - por meio da “via prussiana”,
conforme nominou Lénin. Cabe destacar, que tal processo também foi analisado por
Gramsci que 0 denominou como “revolugao passiva”.

[...] burguesias mais ou menos débeis e articuladas a aristocracias poderosas ou a

burocracias influentes conduziram a transformagdo capitalista a niveis igualmente
altos, compensando o poder econémico, social e politico da burguesia pela
centralizagdo politica, como aconteceu, de formas distintas, na Alemanha e no
Japdo- e produziram grandes manifesta¢cdes dos tempos modernos da civilizagao
industrial moderna. (FERNANDES, 1984, p. 71)

No entanto, ao analisar as especificidades conjunturais do processo latino-
americano, infere que a “Revolucao Burguesa no Brasil” ndo se processou como um fato
histérico, mas sim estrutural. Assim, esclarece a impossibilidade da ocorréncia de uma
revolucdo burguesa nos moldes das economias independentes, pois a estrutura econémica,
politica, social era diferente (IBIDEM, 1975, p.292)

Portanto, afirma que o processo de “dominagdo burguesa” e de “transformacao
capitalista” na sociedade brasileira ndo se erigiu de modo “classico”, como nos paises

2 E necessario destacar que o historiador Caem Prado Junior (1907-1990) foi o primeiro a estudar e interpretar
as bases materialistas do processo de formag&o sdcio-historico brasileiro. Dentre as obras escritas do autor
destacam-se: a “Evolucéo Politica do Brasil (1933)”; a “Formacédo do Brasil Contemporaneo (1942)"; a “Histéria
Econdmica do Brasil (1945)" e “A Revolugdo Brasileira (1966)". Nessa ultima obra, o estudioso se contrapde a
visdo etapista defendida e difundida pelo Partido Comunista Brasileiro (PCB) e pelos adeptos da esquerda
ortodoxa e, portanto n&o atribui a burguesia brasileira qualquer “papel revolucionario” ou “anti-imperialista”.
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centrais, pelo contrario, ocorreu de modo “periférico”. Clarifica que essa condicdo de
subordinacao das economias periféricas € estrutural e ndo somente transitoria.

Entdo, mediante isso destaca que a “periferia” tende a ser moldada e a possuir um
padrdo de acumulacdo diferenciada - dependente - que se articula com as economias
capitalistas independentes. E explicita que tal mecanismo propiciou um “avango na histéria”,
pois permitiu o desenvolvimento e aprofundamento do capitalismo nos paises centrais

(FERNANDES, 1975, p. 290).

[...] povos de origem colonial ou ndo partilharam dessa evolucéo do capitalismo,
ficando a margem das verdadeiras vantagens dessa civilizacéo, ou participaram dela
como colbnias, semicolonias e na¢ges dependentes, o que gerou varias formas de
desenvolvimento capitalista controlado de fora e voltado para fora, no sentido de que
as estruturas e os dinamismos de suas economias e de suas sociedades estavam
sempre nucleados a centros externos, que exerciam ou pelo menos compartilhavam
do comando da exploracdo capitalista. Alguns desses paises de origem colonial
conheceram o ndo desenvolvimento, outros o subdesenvolvimento, e todos tiveram
enormes parcelas da riqueza nacional transferida para o exterior, alimentando o
esplendor do florescimento do capitalismo na Europa e nos Estados Unidos (ou no
Japao). (Florestan, 1984:71).

2 A REVOLU(;AO BURGUESA BRASILEIRA E O PROCESSO DE MODERNIZAQAO
DEPENDENTE EM FLORESTAN FERNANDES

Fernandes (1975) assinala que no Brasil a instauracdo da ordem competitiva ndo foi
para todos. Pois se consistiu num processo de modernizacdo capitalista que se deu em prol
das classes dominantes. Por isso se justificou a necessidade da diversificacdo das classes
sociais e, por conseguinte do incremento do trabalho livre, da expanséo do espaco urbano e
do assalariamento (IBIDEM, 1975, P.291).

Ressalta que a experiéncia do liberalismo classico no Brasil se deu num momento de
ascensao da classe trabalhadora e da ordem competitiva, em que a industria se constituiu
como outra fracdo da classe dominante e enfeixou o desenvolvimento econémico, que
aconteceu em sintonia com os interesses externos (FERNANDES, 1975).

Nesse sentido, Fernandes (1975) llumina que o desenvolvimento da indUstria
brasileira se deu diretamente associado aos interesses da burguesia internacional. Entéo, a
partir desses pressupostos a burguesia hacional se associou ao Estado nacional e transferiu
seus interesses para esse nucleo de poder, que passou a ser o indutor do processo de
industrializacao.

A constituicdo de um espaco de atuacdo das classes burguesas em nivel politico,
econdmico e social — o Estado — propiciou o incremento econémico e a apropriacdo “dual”
do excedente econdmico produzido pela classe trabalhadora pela burguesia nacional com
vistas a retroalimentar a burguesia das nacdes capitalistas hegemonicas, por meio da
exportacdo de capitais (IBIDEM, 1975).

Expde que essa articulagdo com o capitalismo internacional fez com que se
configurassem na sociedade brasileira um capitalismo de “padrdao imperializado” e de
natureza “dependente e subdesenvolvida” (FERNANDES, 1975, p.292).

Ainda situa que essa “dominagao burguesa” deixou marcas que sao perceptiveis nos
paises “periféricos da economia capitalista dependente e subdesenvolvida”. Dentre as quais,
menciona: a concentracdo social da riqueza, o repasse do excedente nacional para 0s
paises capitalistas independentes e a formacdo de uma relacdo “subcapitalista de trabalho”
que gerou “ uma depressédo medular do trabalho assalariado” (FERNANDES, 1975, p.293).

llumina que a concentra¢do social da riqgueza também explica a hipertrofia politica,
como as formas pré e subcapitalistas de trabalho e a depressao do trabalho assalariado.

E que a “Revolugédo Burguesa” na periferia se constituiu como um fenémeno politico
“restrito” porque a burguesia objetivou o controle das estruturas de poder politico com o
intuito de promover as mudangas econdmicas necessarias para atender seus interesses
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(FERNANDES, 1975).

Fernandes (1975) cita que o principal interesse da burguesia nacional e internacional
foi o de “[...] manter a ordem, salvar e fortalecer o capitalismo, impedir que a dominacgéo
burguesa e o controle burgués sobre o Estado nacional se deteriorem” (IBIDEM, 1975,
p.294, grifos do autor).

Ademais, que a burguesia nacional para assegurar a sua sobrevivéncia e a do
capitalismo se utilizou de mecanismos politicos inflexiveis e coercitivos. Portanto, se
mostrou pouco democrética e se valeu da “violéncia institucionalizada” para defender seus
“fins politicos particularistas” (FERNANDES, 1975, p. 296).

Desse modo, o supracitado estudioso ressalta que no Brasil a dominag¢édo burguesa
se consubstanciou num “modelo autocratico-burgués de transformacgao capitalista”. Aclara
gue essa caracteristica foi comum das formacGes dependentes, nas quais ocorreu a
experiéncia da “Revolugdo Burguesa” sobre bases politicas autocraticas (FERNANDES,
1975, p.292-299).

Infere que houve “diferencas fundamentais” nesse processo de transformacao
capitalista que se sucedeu nos paises periféricos ocidentais e que isso se deu por causa
das condicdes sécio-historicas especificas de cada pais (FERNANDES, 1975, p. 298).

Mas, que apesar disso, 0s tragcos estruturais e essenciais do capitalismo, presentes
nas economias dos paises centrais se repetiram no processo de modernizacdo capitalista
das formacgbes dependentes, como por exemplo, a exploracdo, a mais-valia e a
competitividade (FERNANDES, 1975, p. 299).

Florestan Fernandes (1975) ilumina que no Brasil a inter-relacdo da dominacéo
burguesa com a transformacdo capitalista se intensificou na medida em que ocorreu o
aprofundamento da ordem competitiva no pais.

Em consequéncia, a relagcdo campo e cidade foram redefinidas e o Estado passou a
promover a gestao das relagcdes no espaco urbano. Assim, destaca que a criacdo de um
complexo industrial-financeiro alterou a dindmica econdémica, social e politica das cidades
brasileiras que passaram a assumir funcdes metropolitanas.

Assevera que a “metropolizacao e a satelizagdo” fomentou a reorganizacdo do
espaco urbano e, por conseguinte uma maior concentracdo de recursos financeiros e de
pessoas nas cidades (FERNANDES, 1975)

Relata que esse processo de modernizacdo ocorreu tardiamente no Brasil, somente
nos idos de 50, periodo em que se sucedeu a passagem do capitalismo concorrencial para o
capitalismo monopolista.

Fernandes (1975) expb6s que no Brasil a “Revolugdo Burguesa” consistiu num
processo que conjugou o “desenvolvimento desigual interno e a dominagao imperialista
externa”. E aludiu que essa dupla articulagéo ndo criou apenas um modo de transformacéo
capitalista, mas também uma maneira especifica de dominacdo burguesa que se
caracterizou como estrutural e funcional.

Assim, aponta que as medidas estatais adotadas para a efetivagdo desse processo
dentro visavam mudancas dentro da ordem e objetivavam “o desenvolvimento acelerado” e
a “revolucao institucional”.

Deste modo, o autor supracitado explana que a revolugdo nacional se
consubstanciou numa “integragéo horizontal” em que a burguesia impés seus interesses as
demais classes de modo “coercitivo e legitimo”. Assim, a dominagédo burguesa nédo teve
apenas uma ascendéncia socioecondmica, mas, sobretudo uma preponderancia politica —
regulativa — pois acrescentou ao capitalismo dependente um aspecto defensivo e repressivo
gue se espraiou pelas instituicbes ligadas ao poder burgués, inibindo ou suprimindo
qualquer reacdo oposicionista das demais classes sociais (FERNANDES, 1975, p.302,
grifos do autor).

Fernandes (1975) destaca que esse “despotismo burgués” foi o elemento
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responsavel pela “nitida separacdo entre sociedade civii e Nagédo. E ainda, que tal
caracteristica contribuiu para que a dominagédo burguesia fosse a Unica fonte de “poder
politico legitimo”, que se impds como “ponto de chegada e de partida de qualquer mudanca
social relevante”. Assim como se constituiu em um Obice para qualquer tentativa de
oposicao as concepcao burguesas vigentes (IBIDEM, 1975, p.304).

llustra que o capitalismo no Brasil associou “luxo poder e riqueza” ao lado da
“‘extrema miséria, oprobrio e opressao”, sem que houvesse interlocugdo entre esses “dois
mundos” compostos por classes socialmente antagonicas (FERNANDES, 1975, p.304).

Fernandes (1975) destaca que a dominagdo burguesa se erigiu a partir da
estruturacdo trés eixos centrais de acdo: preservacdo e fortalecimento das condicBes
econdmicas, socioculturais e politicas a partir da promoc¢do dos interesses da burguesia
nacional e internacional; ampliacdo, aprofundamento e incorporagédo da economia brasileira
na “‘comunidade internacional de negdcios”; preservacdo, ampliacdo e unificagdo dos
controles diretos e indiretos da maquina estatal pelas classes burguesas com fins “infundir
ao poder burgués a maxima eficacia politica” (IBIDEM, 1975,p. 304-305).

Desta maneira, o Estado Nacional se constituiu historicamente como um elemento
central nesse padrdo de dominacdo burguesa. Foi o lécus de poder e atuacdo da
burguesia. Nos termos de Fernandes (1975), “[...] s6 ele, de fato, pode abrir as classes o
aspero caminho de uma revolucdo nacional tolhida e prolongada pelas contradicbes do
capitalismo dependente e do subdesenvolvimento” (IBIDEM, 1975, p.307).

Assim sendo, ressalta que na medida em que a burguesia incorporou seus
interesses capitalistas internos e externos a esta instancia maxima de poder, por
conseguinte, forjou as condi¢cdes ideais para moldar o Estado as suas preocupacdes
coletivas particularistas e a gestacdo dos mecanismos politicos que silenciaram e excluiram
as outras classes da luta pelo poder estatal (FERNANDES, 1975, p.308-309).

Explicita que a militarizacdo das estruturas e funcdes do Estado nacional foi
fundamental para o processo de legitimacdo do poder burgués no Brasil. E que a “contra-
revolucdo burguesa” de 1964 e o sistema “autocratico” foram consequéncias inevitaveis
dessa modernizacéo capitalista tardia.

Por fim, Fernandes (1975) clarifica que em longo prazo a dominacdo burguesa tende
se refundir ou a se ajustar “[...] as pressbdes de baixo para cima e ao ‘dialogo entre as
classes’, ou ela se condena a desaparecer ainda mais depressa” (IBIDEM, 1975, p.309).

Ademais destaca que a redefinicdo das relagBes sociais, a partir de uma perspectiva
socialista, vai depender da correlacdo de forcas presentes na sociedade. E que tal fato
histérico pode ser concretizado se for protagonizado “como um devir” pelo proletariado das
sociedades capitalistas dependentes (FERNANDES, 1975, p.366)

3. CONSIDERACOES FINAIS

A apreensdo do estudo sociolégico de Florestan Fernandes (1975) é de suma
importancia para que possamos refletir sobre a situagdo atual das politicas sociais
brasileiras. Pois, os pressupostos politicos e normativos impostos pelos organismos
multilaterais, pertencentes a Organizacdes das Nagfes Unidas (FMI, BIRD, OIT, UNESCO,
UNICEF), influenciam e parametrizam as politicas sociais brasileiras.

As normativas e protocolos operacionais ditados por tais organismos internacionais
substanciam a formulagcdo das politicas sociais brasileiras e, por conseguinte determinam
seu “modus operandis”. Mediante isso, tais orientagfes tendem a interpenetrar o cotidiano
das instituicbes publicas e séo interpretadas por alguns gestores e profissionais como
“verdades absolutas” ou dogmas, que devem ser seguidos. Desse modo, a ndo criticidade
de alguns atores institucionais corroboram para a construcdo de uma “linguagem
institucional comum” que despolitiza os conflitos interclasses — entre capital e trabalho.

Silveira (2014) menciona que as agéncias multilaterais promovem esse “consenso”
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por meio do estabelecimento de mecanismos representativos, de negociagéo e participagéo
social. Entdo, se aliam ao Estado e a instituicbes privadas de interesse publico (ONGs,
Fundacdes, entre outras) com vistas a intermediar a negocia¢do dos recursos financeiros e
impor a direcao politica e social dos servigos prestados (IBIDEM, 2014, p421-422).

A supracitada autora explana que tais organismos internacionais promovem o
fomento da construcdo de espacos de representatividade, como por exemplo, Féruns e
Conferéncias com o intuito de promover a participacdo social. Porém, adverte que a énfase
na construcdo desses mecanismos de escuta e participacdo ndo visa a politizacdo dos
sujeitos, mas apenas a sistematizacdo de informacdes e recomendacdes. Assim como, a
elaboracdo de projetos assistenciais para a producdo de dados e de pesquisas, que
objetivam justificar a transferéncias de fundos e financiamentos a interesses privados
(SILVEIRA, 2014, p.422).

Sem dlvida, a elegibilidade desses pressupostos internacionais para a conformacao
da politica social brasileira refunda padrées de dominacdo burguesa. Na atualidade, os
pressupostos politicos e éticos dessa relacdo de dominacdo — assentada na desigualdade —
se espraiam em todas as dimens@es da vida social. A associacdo da burguesia externa a
burguesia interna se da em prol da construcdo de um projeto civilizatorio “restrito”, que
instaura padrdes de “civilidade e incivilidade” (Telles, 2006).

Mediante esse cenario, se avolumam demandas de dificil solucdo para os
assistentes sociais. Como assegurar o acesso aos direitos? Se a atual conjuntura politica
internacional e nacional promove o desmonte dos direitos conquistados pelos trabalhadores,
apos varias lutas e embates. Como administrar e operacionalizar recursos institucionais
escassos frente a crescente demanda de usuarios em situacdo de “vulnerabilidade
socioecondmica”? Cabe problematizar de que “vulnerabilidade” se esta falando, uma vez
gue esse termo foi definido pelas agéncias multilaterais em seus documentos e, nos é
repassado de modo irrefletido nos documentos normativos que dao legalidade as politicas
assistenciais.

Por fim, diante desse cenario contemporaneo de impasses e desafios que arrebata
as politicas publicas brasileiras, se faz imprescindivel revisitar a obra “Revolu¢cdo Burguesa
no Brasil”, pois ela nos faz refletir sobre os pressupostos tedricos fundantes da “revolucao” e
da “luta de classes”. Haja vista que a apreensao dessas categorias € de suma importancia
para se pensar em novos caminhos de ruptura com a dominacdo burguesa vigente.
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