CHAPITRI 6

Regina Leite Garcia, Reinaldo Matias Fleuri

Contribution de I'Amérique Latine aux recherches et
pratiques interculturelles

Introduction

L’Amérique latine est au cceur d'un continent qui a été marqué, envahi et
colonisé par des FEuropéens (Portugais, Espagnols, Francais, Anglais,
Hollandais), qui sont arrivés sur des terres peuplées de civilisations jusque-la
méconnues de V'Occident - Aztéques, Incas, Mayas, Aymatas, Quechuas,
Mapuches, Guaranis et plusieurs autres. Les envahisseurs se sont appropriés les
terres et les richesses rencontrées et ont asservi, quand ils n'ont pas décime, les
habitants des terres découvertes. Les peuples qui habitaient déja ces territoires -
que les Européens considéraient comme « de nowvelles terves découvertes » - se
constituaient de langues, connaissances, puissances sociales et culturelles auto-
défendables. Aujourd'hui, certains de ces peuples ancestraux survivent et
s’autodéfinissent pour marquer leur présence historique sur leurs terres qui, a
leur avis, ont été envahies pat les Européens. Cependant, pour les Furopéens,
qui se présentaient comme porteurs de La Cavilisation, les peuples rencontres sur
les nouvelles terres découvertes n'étaient que des barbares, quon se devrait de
civiliser. Chaque année, la date d'arrivée des Européens en ces terres, par eux
nommeée . Amérigue » est commémorée en Burope par une grande féte.
Néanmoins, en Amérique, c’est encote Poccasion de dénoncer linvasion,
lesclavage et l'appropriation des richesses rencontrées. Quelques historiens,
comme Hobsbawm (1977), en sont arfives a considérer que la révolution
industrielle anglaise a €té financée 2 méme les richesses prises en Amérique, par
les puissances secondaires, la portugaise ct Pespagnole.

Depuis le siécle dernier, quelques intellectuels latino-américains se sont
dédiés 2 mieux comprendre leur propre histoire, en récrivant ce qui était alors
jusque-la raconté du point de vue des colonisateurs. Mlgnolo, Dussel, Quijano,
Escobar, Lander, Castro-Gomes, Grosfoguel (cf. Mignolo, 2001 ; Lander,
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Dans la méme mouvance de réécriture d’une histoire présentée comme
I'Histoire Universelle par les Européens, la perspective eurocentrique de Phistoire
de PAfrique est en train d’étre confrontée aux nouvelles études produites par
des intellectuels africains tels que Khatibi, Eze, Serequeberhan et d’autres
(Mignolo, 2001) qui mettent en relief la situation de P'énonciation. Précisément,
un lieu géographiquement marqué par la situation de I’énonciation, a partir
duquel toutes les classifications ont été faites et d’ou on constate en fait une
variation des mémes themes - homme, européen, blanc.

Les dialogues qui sont en train d’émerger de ’hémisphére sud, a travers les
Amériques, IAsie et I’Afrique présentent une dénonciation commune du
processus de subordination et subalternité des formes de connaissances, c’est-a-
dire la classification européenne n’est pas arrivée seulement au domaine
¢conomique, culturel et politique, mais aussi au champ de Pépistémé,
subordonnant les formes de connaissances non curopéennes. ID’apres
Paffirmation de Boaventura Santos, nous aurions connuy un. v'ritgble
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Jes premuers habitants (,ies terres découvertes, des peuples ancétres, ainsi que
des Africains emn?eﬂes comme esclaves par les Furopéens en terres
 méricaines. Paul. Gﬂfoy.(1?93) utilise Vexpression The Black Atlantic afin de
décrire I'océan qui etait teinte de noir avec les corps africains qui sont morts des
spites des mauvals traltements subis et par les maladics de la traversée, et qui
¢ratent jetés dans l'eau de l’f\ﬂaﬂtique. Tout comme d’autres auteurs, cclui-
ci considere, I’esclavage comme le coté sombre de la modernité. En accord avec
[Pévaluation d’Escobar, Sylvia Winter défend que larrivée de Colomb sur le
rerritoire que Pon nomme aujourd’hui Amérigue ait provoqué un changement
radical dans la conception du monde de I"époque. Cet événement a ma_rqué le
gébut de ladite Modernité. Et encore, chez Mignolo (2001) nous allons
rencontrer I'idée de ’Amérique en tant qu'invention moderne européenne,
limitée & la perception du monde européen de sa propre histoire.

Il est important que nous ayons clairement connaissance que I’Histoire qui
nous a été présentée a travers les ouvrages scolaires fut élaborée par la pensée
européenne hégémonique : une chronique racontée comme ctant la seule
version valide de PHistoire, présentée au monde comme Universelle.
Aujourd’hui, Phémisphére sud nous propose, en oppositon a I'idée prétenteuse
de Puniversalité, une version réécrite par ceux qui furent pénalisés ; une plar-
versatilité épistémologique.

Pour mieux comprendre lhistoire de PAmérique latine 2 travers Poptique
des peuples colonisés et subordonnés, Fals Borda (1998) a créé une
méthodologie de recherche qu’il nomme « znvestigation-action participative ». 11
s’agit d’'une proposition de recherche qui rompt avec la neutralité présupposece,
puisque le chercheur, de par sa position politique, se rend responsable de
Pémancipation de ’Amérique latine. Il ne voit plus les porteurs de Pinformation
de la recherche comme des « objets de recherche », comme on le constate dans les
recherches positivistes, mais plutét comme des sujets savants qui, a travers un
dialogue interculturel établi entre chetrcheurs-cherchés, produisent de nouvelles
connaissances. La recherche est nettement engagée avec la pratique et le
changement social (économique-politique-culturel). Elle se constitue comme
une réponse latino-américaine a Pappel de Marx a la Xle these sur Feuerbach
« Comprendre Je monde, les philosophes ont déja fait. 1l fant le transformer » (Garcia Briro,
1973). Ces composantes marquent la perspective active et participative de la
recherche scientifique en développement en Amérique latine,

Le mouvement collectif en réponse a Pappel de Marx pour la lutte et
transformation du monde, nous le voyons chez Boaventura Santos (Santos
& Meneses, 2009) comme une lotte pour ’émancipation et chez Dussel (2007),
a partir de son expérience avec la théologie de la Libération, comme lutte pour
la libération.
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suggérait aux scientifiques sociaux et politiciens latmo-\amencams e se doter de
routes les armes de la science afin d’aborder les problémes des Changements de
la société. Il est nécessaire de faire de la science politisée pulsqu’une. vision
critique de la réalité latino-américaine ne serait possible qu’a travers Poptique de
ceux qui ont souffert les processus de colonisation.

Fals Borda est d’accord avec Fanon (1990) qui affirmait que seuls les
peuples qui subissent Poppression ont la force de lutter contre cette oppression
et la compétence de créer des fagons de se sortir de la situation d’oppression.
Peut-€tre par sa formation en psychiatrie et par son fort engagement dans la
lutte pour la libération d’Algérie, Fanon nous indiquait le sentiment ambivalent
de 'amour et de la haine ressenti par Poppresseur, réalité trés commune pour
qui est victime en situation d’oppression, qui rend plus difficile la lutte contre
Poppression. Paulo Freire (1975) en rajoute en ce sens — le danger réside quand
Popprimé « infrojecte » action d'oppression et, au liew d'avoir la liberté de
Poppression en tant que telle, il tom’.be dans l’ambiguité de croire qu’en
détruisant la source oppressante, il dét.l‘l.ll_tait Poppression en soi. $1] se conduit
de cette facon, souligne Freire, lopprimé pourrait prendre contradictoirement
le role ’de Poppresseur et par conséquent, entretenir la relation oppresseur-
Opprimé.

_Paulo Fre?r(?, éiducateur qut défen’dait Véducation comme uy Savoir-faire 4y Hjonrs
Politigue, considérait que « les hommes s'éduguent ensemble par | intermédiaire 4y, 1,
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[émancipation des peuples. Il faut souligner que parmi eux, nous assistons
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Lors de sa prc?pgSlUOél du bilan des sciences sociales en Amérique latine
Cotrea, président de I'Equaten loné . Ly ’
Rﬂf?d Anljéri e erine Juateur, a souligné que le role des scientifiques
sociaux €n AME Clll " lmc ne doit pas seulement se référer aux théories
. _Amoniques NeolDErales uisqu cg-c1 eclins : I
hégémoniqt  ace 4 ,lp que cellcs'c1 éclipsent ce qui devrait étre la
réoccupation d] I,Ii ¢ la communauté académique latino-américaine : la
prise €n ch:uge’ & Fematicipation de 'Amérique latine. Ainsi, Correa (2008)
Propose ];Jﬂt;: Sf‘-‘flﬁ‘:lslef reRision cpistemologique et théorique des sciences
; ~ Enfin, le dent sex : :
soc1ale_5. ; ; ait de créer des subjectivités rebelles et non des
objectIvites stagnantes.

Dans la méme logique de préoccupation, il faut voir Mignolo (2006) qui
propose de faire un tour épistémologique, une pensée qui dénaturalise la
matrice coloniale du pouvoir. 11 est possible que Catherine Walsh (2003, 2004,
2005) soit allée plus loin, puisqu’elle remet en question la vision dominante qui
limite la production de connaissances a ’Académie et se restreint aux canons et
aux paradigmes établis par le scientisme occidental. Elle suggére de repenser ces
références dune pluri-versatilité épistémologique, qui considére et dialogue
avec dautres formes de production de connaissances, émergeant des espaces
extra-académiques et extra-scientifiques. On pourrait les considérer comme des
épistémologies décoloniales qui pourraient déconstruire la subordination des
subjectivites et des savoirs 4 Peurocentrisme, au colonialisme et 4 'hégémonie
raciale des sciences présentées jusqu’ici.

Interculturalité un théme en question

De nos jouts, on entend beaucoup patlet d’interculturalité, néanmoins le
sens n’est pas attribué de la méme facon par tous, Lintéret de Pinterculturalite,
admis dans les programmes gouvernementaux, mouvements SOCIAUS,
recherches scientifiques, et reconnu aussi par les médias, malgré la
reconnaissance de la diversité culturelle, simultanément, se présente partois
comme une nouvelle tendance multculturelle exempte de n’importe quel sens
critique, politique constructif et rransformateut. COﬂtfaiICI"neI.lt, Petfort pour
promouvoir le dialogue et la coopération ctitique et créative entre Sujets
socioculturels ~ différents risque de rééditer des nouvelles  formes
dassujertissement et de subordination. _ o

Comprendre plus précisément cette contradiction, c’est un ’detl qui se
présente aujourd’hui au champ des recherches interculturelles. Dun cote, on

fencontre des perspectives théorique—épiStémologlques qui réduisent les
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Catherine Walsh (2009), dans sa conférence d’ouverture du X1leme Congrig g,
/A :a}:z;o;z [nternationale pour Ja Recherche Interculturelle, exploite les multiples sep,
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lorsqu’on naturalise les processus de métissage, syncrétism§ et ‘transculturations
on tend 2 minimiser des conflits et des contextes de pouvoir et de domination,
ainsi qu’a limiter la relation au niveau personnel. Alors que les structures
sociales, politiques, économiques et épistémologiques sont masquces, h
différence culturelle est définie en termes de supériorité ou infériorité.

Autre perspective d’interculturalité, selon Catherine Walsh, la fonctionnel
clle 2 ses racines dans la reconnaissance de la différence culturelle, en la situant
a la base de la formation sociale. Elle promeut le dialogue, la cohabitation et la
tol]erance, sans questionner les raisons de Pasymétrie et de Iinégalité sociale €t
culturelle. Ainsi, on suit la nouvelle logique multiculturelle du capitalisme
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peuples_ et des groupes 3oc1aux qui ont solutjfert historiquement de la
subOfdm_anon’ fﬂﬂSl que "33 SC_CtCI}IS qui rejoignent cette lutte pour la
fefoﬂdatwﬂ socmle‘ et la_t_ décolonisation, visant a la construction dun autre
monde- Le Problen?e’ mterculturel. central n’est pas la diversité ethnique-
c slrarelle, mais la différence Coniuu1te comme base de pouvoir colonial qui
jraverse €1 Cffet toutes 1.e§ sphéres de la vie. Il s’agit de comprendre et de
construire ‘l’mtercu.lt.urahte- comme projet politique, social, éthique et
i istemologique, qui interagit dans la matrice de la colonialité transformant les
dispositifs de pouvoir qui ont entretenu la subordination des étres, des savoirs,
des Jogiques €t d(.es modes de vie. La transformation vise aussi et surtout les
ratiques J’exclusion, de négation et de subordination ontologique et épistéme-

cogﬂitiVC des sujets définis par leur race.

[Vinterculturalité critique vise, alors, 2 un projet, avant tout décolonial, prét a
défier Ja matrice coloniale du pouvoir qui a articulé historiquement idee de
« race » CcoOmMMe outil de catégorisation et de controle social avec le
développement du capitalisme mondial (moderne, colonial, eurocentrique),
depuis la constitution de Ihistoire de I’Ameérique.

Critique de la modernité-colonialité

Daprés ce qui a €t€ déja dit ci-dessus, les études critiques Latino-
méricaines dénoncent l'attelage de la modemité 3 la colonialité. Escobar,
Lander, Mignolo, Quijano et plusieurs d’autres (in Mignolo, 2001), affirment
que la modernité et la colonialité se constituent historiquement comme les deux
oiés de la méme monnaie. L’Europe moderne, lorsqu’elle s’est auto-
représentée COMME sommet de ’évolution du monde, a traité de barbares et
débiles les peuples du continent américain, qu’elle a envahi, colonisé, asservi et
dont elle a détourné les richesses.

e colonialisme représente la domination politique et économique d'un
peuple sur un autre en NIMPOrte quelle partie du monde. Autrement, la
colonialité indique le modéle des relations qui émerge du contexte de la
colonisation européenne dans les Amériques et clle se constitue comme modele
de pouvoir moderne et permanent. La colonialité traverse tous les aspects de la
vie, et elle se constitue, selon Walsh (2009), 2 partir de quatre axes entrelaces.

Le premier axe — /4 colonialité du pounvoir — £ait référence a I’érablissement d’un
systeme de classification sociale basée sur la catégorie « rage » comme critére
fondamental pour la distribution, domination €t exploitation de la population

mondiale en contexte capitahste—global du travail. Basées sur la notion de

« race », les relations entre PEurope et les « autres » s€ configurent selon les
le systeme monde-moderne.

hiérarchies ethniques-raciales, qui charpentent
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Le troisiéme axe, /a colonialité de ['éfre, C’est le fait d’entreprendre parmi I
subordination et la déshumanisation des sujets colonisés. Ia valeur humaine ot
les facultés cognitives de ces sujets sont mises en question par leur couleyr ot
par leurs racines ancétres qui les éloignent de la modernité et de la « raison »,

Le quatrnieme axe est celui de /z colonialité de la nature et de la Dropre vie, Basée
sur le partage binaire nature/société, il nie la relation millénaire entre les
mondes bio-physiques, humains et spirituels, supprimant le magique-spirituel-
soctal qui apporte soutien aux systémes intégraux de vie et 4 la connaissance des
pe\upl-es ancetres et afro-ressortissants. Ceux-ci considérent la nature comme la
mere de tous les étrgs, c’est elle qui confére sens 4 Punivers et i Ia Vi€, en tissant
connaissances, temto#eg et histoite dans une structure cosmologique
relationnelle de cohabitation. Déraisonner cette relation avec la nature est la
condltton qui rend possible de ne pas considérer les modes d’étre, de cbnnﬁtre
eF de. sorganiser Qe ces peuples et, ainsi de les subordonner en s’appuyant sur la
rhatnce raciste qui constitue la différence coloniale dans la modernité

Pour Wal; : . .
sh, construire crntiquement  interculturalité ( entinde de

éta]:I; otsquon approche le monde académique et les mouvements sociaux jls
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Moments de subordination et de déconstruction de la subalternité

Le Mover (www.mm'cr.utjsc.l,)r) et le Grupalf (www.grupalfa.combr/), nos
oupes de recbeere, recueﬂlent_ des situations ou se donnent des actions qui
cenforcent Ihistorique subordination des groupes et des sujers afro-
ressortissaﬂts, mais no? groupes fﬂe recherche recueillent aussi des situations ou
Jes actions misent la déconstructon de Phistorique processus de subordination.
On apporte juste quelques situations par leur sens exemplaire, puisqu’elles sont
comme faits saillants de la matrice raciste qui persiste dans notre SOCICtE.
Néanmoins, iy a un mouvement de lutte par un autre monde.

{ére situationn — Le gouvernement brésilien, par la pression du mouvement
noit, promulgue une loi qui institue une politique d’action affirmative dans les
niversités. Les groupes plus conservateurs, en contrepartie, s’organisent au
nom de la « qualité » des cours universitaires et font pression au travers des
médias. Certaines universités adhérent et dautres se créent des justfications
pout ne pas le faire. La lutte continue, un groupe agit dans le sens d’entretenir
le processus de subordination des Afro-ressortissants, cependant l'autre groupe
agit au sens de la déconstruction de la subalternité.

oime gituation — Depuis 2010, les enfants brésiliens sont évalués par leur
capacité d’écrire a Page de 7 ans parmi une « pefite évalnation Brésil ». Dans une
école ou on a réalisé une recherche, un enfant noir vit le dialogue suivant ou la
professeure commente la faute que la petite fille avait faite dans une question
sur la séparation des syllabes. A la suite du commentaire de la professeure, la
petite fille répond : « ¢ n'est pas ma faute, c'est la fante des © gens du gouvernement “qui
ne savent pas preparer un exarmen ». I ’enfant lui-méme s’en sort contre le processus
de subordination duquel sont victimes les Afro-ressortissants.

3ime situation — La maitresse évalue une €leve afro-brésilienne et dit — « bren
que noire, elle fait des efforts... mais elle ne sera pas capable de réussir ».

gime siruation — La maitresse crée des sitnations qii invitent la « participation de tous
les éleves, qu'ils soient blancs out 107rs, 101S ALCEpIEs avec lenr différence ».

Quatre indices de petites histoires. Beaucoup d’autres aurions-nous 2
raconter. Ce qu’il nous semble pertinent, c’est que dans les écoles, dans les
Mouvements sociaux, comme dans la société globale, il y a des moments
d'accentuation du processus historique de subordinaton ou la blessure
coloniale s’est ouverte 4 nouveau, mais ilyena aussi déconstruction de la
subalternité, ce qui rallume notre espoir J’un autre monde possible.
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La réalisation au Brésil du XII¢me Congres d.e PARIC (www.aric200! Jufscly)
a établi un processus de dialogue et d’interaction avec dfes c}'lercheus?s et des
chercheurs d’institutions des pays du « s#d » et a elargi_ son réseau de
coopération scientifique avec des interlocuteurs des cing  continents,
L'ensemble des travaux présentés et discutés dans ce congres a permis la

confrontation et larticulation entre différentes perspectives de recherches
interculturelles.

Particuliérement significative, la Déclaration formulée par des participants
du Congres de PARIC 2009 valorise les connaissances des peuples ancétres et
cherche a établir avec eux un dialogue interculturel critique, en donnant une
valeur égale aux différentes maniéres de faire de la science, de méme qu’aux
connaissances ainsi générées. Cette déclaration félicite les avancées de Ia
réflexion de PARIC sur le théme de Ia décolonisation des savoirs et des
pouvoirs. €t propose que les prochains colloques et congres continuent dans
cette direction, en instituant Pample participation  des responsables

politiques et culturels) dans 1a composition des
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