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RESUMO

Um dos fatores importantes para a obtencdo de um leite com boa
gualidade é a adequada sanidade do rebanho. A Contagem de Células
Somaticas (CCS) no leite € um dos principais parametros utilizados
atualmente para estimar a sanidade da glandula mamaéria das vacas
leiteiras. O objetivo do presente trabalho foi: identificar manejos que
impactam na qualidade do leite in natura, adotados por familias
camponesas assentadas, tendo como parametros a CCS; buscar elementos
comuns que caracterizam a categoria com qualidade superior; avaliar os
fatores que diferenciam os estabelecimentos com alta qualidade daqueles
com qualidade inferior. O trabalho foi desenvolvido em Unidades de
Producdo Camponesas (UPCs) de agricultores associados a Cooperativa
Terra Gaucha LTDA, com sede no municipio de Candiota/RS, localizado
na metade Sul do estado. Para este estudo foram selecionadas UPCs que
realizaram entregas de leite a industria durante o periodo entre novembro
de 2015 a outubro de 2016. A opgdo metodoldgica foi por aplicar um
estudo de caso-controle. Caracterizaram-se 0S grupos selecionados a
partir da média aritmética da CCS no periodo, selecionando como casos
as UPCs com CCS acima de 900.000 cels/ml, e como controle aquelas
UPC com CCS abaixo de 400.000 cels/ml. No total, foram incluidos
nesses 62 estabelecimentos, 31 em cada grupo de estudo. Esses se
localizam em 20 diferentes assentamentos, exceto uma UPC. Durante as
visitas, foram encontradas 504 vacas em ordenha (média de 8,12
vacas/UPC), com uma producdo de aproximadamente 4.600 L/dia, 73
L/UPC. Os fatores de risco significativos foram os seguintes: tipo e
conservacdo do piso da sala de ordenha, alimentar as vacas durante a
ordenha, nimero de vacas em lactacdo e producdo diaria, sistema de
ordenha utilizado, isolamento de Streptococcus spp. e a importancia da
atividade na renda da familia. Os fatores de prote¢do foram: o uso do
bezerro. Outros fatores ligados a higiene e ao manejo, que eram esperados
que fossem ser indicadores da qualidade do leite/CCS, ndo se mostraram
significativos nesse estudo, sugerindo que outros fatores subjetivos
interferem na qualidade do leite. Dessa forma, demanda-se um estudo
diferenciado e mais aprofundado da rotina da familia camponesa
produtora de leite.

PALAVRAS-CHAVE: Qualidade do leite; assentamentos; sanidade;
CCs.






ABSTRACT

One of the important factors for obtaining a good quality milk is the
adequate sanity of the herd. Somatic Cell Count (CCS) in milk is one of
the main parameters currently used to estimate the health of the mammary
gland of dairy cows. The objective of this work was: to identify
management that impact on the quality of fresh milk, adopted by settled
families, having as parameters the CCS; seek common elements that
characterize the category with superior quality; to evaluate the factors that
differentiate establishments with high quality from those with inferior
quality. The work was developed in Farmers' Units (UPCs) of farmers
associated with Cooperativa Terra Galcha LTDA, with headquarters in
the municipality of Candiota / RS, located in the southern half of the state.
For this study, we selected UPCs that delivered milk to the industry
during the period from November 2015 to October 2016. The
methodological option was to apply a case-control study. The groups
selected from the arithmetic mean of CCS in the period were selected,
selecting UPCs with CCS above 900,000 cells / ml and controlling UPC
with CCS below 400,000 cells / ml as a control. In all, 62 establishments
were included, 31 in each study group. These are located in 20 different
settlements, except a UPC. During the visits, 504 cows were milked
(mean of 8.12 cows / UPC), with a production of approximately 4,600 L
/ day, 73 L/ UPC. The significant risk factors were: type and conservation
of milking parlor floor, feeding cows during milking, number of lactating
cows and daily production, milking system used, isolation of
Streptococcus spp. and the importance of activity in family income. The
protective factors were: the use of the calf. Other factors related to
hygiene and management, which were expected to be indicators of milk
quality / CCS, were not significant in this study, suggesting that other
subjective factors interfere with milk quality. Thus, a different and more
detailed study of the routine of the peasant family producing milk is
demanded.

KEY WORDS: Milk quality; settlements; sanity; CCS.
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1. INTRODUCAO

No atual periodo, com a linha politica da construcdo de uma Reforma
Agréria Popular definida pelo Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem
Terra (MST), o Setor de Producdo, Cooperacdo e Meio Ambiente
(SPCMA) gaucho - ferramenta politica que orienta a¢cdes no dmbito da
producdo nos assentamentos do Rio Grande do Sul, desafiou-se a
organizacdo de linhas de producdo de alimentos de base agroecoldgica
nas areas de Reforma Agréria.

O exemplo das sementes olericolas, experiéncia pioneira em
producdo agroecoldgica em escala comercial, e também da producéo de
arroz organico, exemplos nos quais houve a conversdo da matriz
produtiva, a producdo leiteira impde-se um novo desafio no que se refere
a sua conversao para um novo modelo de produgéo.

Atualmente, a Instrucdo Normativa N° 7 (BRASIL, 2016),
legislacdo vigente que define os pardmetros de qualidade para a produgédo
de leite, estabelece metas a serem alcancadas pelos diversos
estabelecimentos que produzem leite no pais em relacdo & Contagem de
Células Somaticas (CCS) e a Contagem Padrdo em Placas (CPP),
principais indicadores de sanidade do rebanho e higiene no processo de
ordenha.

Apesar dos avangos obtidos em relagcdo a diversos aspectos
relacionados as exigéncias da Instrucdo Normativa N° 62 (BRASIL,
2011), ndo houve o avango desejado em sua totalidade, persistindo ainda
0 desafio da redugdo nos niveis de CCS e CPP, aos niveis estabelecidos
pela legislacéo.

Durante a realizagdo do estégio final de concluséo de curso de Graduagéo
em Medicina Veterinaria, realizado no municipio de Candiota, constatou-
se, a partir da andlise de alguns laudos emitidos pela indUstria em relacdo
a CCS e CPP, que havia, entre os associados da Cooperativa Regional dos
Agricultores Assentados LTDA, estabelecimentos que, durante 0 ano
inteiro, entregavam leite de qualidade extremamente ruim, enquanto
outros entregavam um produto de excelente qualidade, quando
observados os dois parametros acima citados.

Notou-se que haviam estabelecimentos que estavam inseridos em um
mesmo contexto, que se dedicavam a producdo de um mesmo produto,
porém no final do processo, obtinham resultados distintos em relacéo a
qualidade. A partir dai, comegou-se a questionar: Que motivos levavam a
obtencdo de tais resultados? Que praticas o grupo com qualidade superior
realizava, que o grupo distinto ndo? O que caracterizava 0 primeiro
grupo?
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Motivado por essas indagacOes, elaborou-se o presente de trabalho, na
ansia de responder tais questoes.

Em razdo de a CCS estar diretamente relacionada com a mastite,
principalmente em sua forma subclinica, causando sérios prejuizos
econdmicos ao produtor, alteragdo na composicéo e qualidade do leite e
também por exigir mais tempo no tratamento dessa enfermidade, optou-
se como 0 parametro a ser estudado.



25

2. REVISAO BIBLIOGRAFICA
2.1. A cadeia produtiva do leite

O Brasil é o quinto maior produtor de leite mundial, com uma
producdo de 34,6 milhGes de toneladas e com projecdo de alcangar as 34,9
milhdes de toneladas no ano de 2017, aumentando assim 1,0% no volume
total. Os maiores produtores sdo Unido Europeia (152,5 milhdes de t),
Estados Unidos (98,3 milhdes de t), india (72,0 milhdes de t) e China
(35,0 milhdes de t) (CONAB, 2017). O estado do Rio Grande do Sul é 0
segundo maior produtor de leite no pais contribuindo com cerca de 13,5%
da producdo nacional, ligeiramente a frente do Parand com 11,7 %,
enguanto que o maior produtor segue sendo o estado de Minas Gerais com
25,8 % da aquisicdo nacional (IBGE, 2017).

Conforme projecdo do Ministério da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento (MAPA), a producéo de leite deverd crescer a uma taxa
anual entre 2,1 a 3,0% nos préximos 10 anos, passando dos atuais 34,5
bilhGes de litros em 2017 para valores entre 43,0 e 48,0 bilhdes de litros
de leite produzidos no pais ao final do periodo. Acredita-se que o
crescimento ocorrerd principalmente em funcdo das melhorias na gestdo
e no aumento da produtividade dos estabelecimentos leiteiros e menos
pelo ndmero de vacas em lactagcdo (MAPA, 2017).

A producéo de leite no RS se manteve crescente nos ultimos
anos (Tabela 1).

Tabela 1 - Evolucédo da producéo de leite no estado do Rio Grande do Sul
(quingquénios 2000-2015)

Ano Producdo de leite (mil
litros)

2000 2.102.018

2005 2.467.630

2010 3.633.834

2015 4.599.925

Fonte: IBGE (Pesquisa Pecuaria Municipal).

Existem, no estado galcho, 173.706 estabelecimentos que de
alguma forma produzem leite (tabela 2). A atividade é desenvolvida
basicamente em pequenas e médias propriedades. A area média dos
estabelecimentos é de 19,1 h4, e dos 497 municipios existentes no estado,
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465 (93,6%) possuem estabelecimentos leiteiros vinculados a industria.
Em relacdo ao sistema de producédo adotado, 95,6% consiste em criagdo
a base de pasto, 3,3% em sistema semi-confinado e apenas 1,1 com
confinamento total dos animais (EMATER/ASCAR, 2017).

Tabela 2 - Destino da producdo leiteira conforme as categorias e nimero
de produtores existentes na atividade no estado do Rio Grande do Sul.

Descricao Ne° %  Vaca/Ano Vaca/Dia*

Venda para industrias,

. o 65.016 37,4 3.839,0 12,6
cooperativas ou queijarias

Processam em agroinddstria

prépria legalizada 186 01 48499 158

Vendem  diretamente  p/

. 3508 2,0 23457 1.7
consumidores

Comercializam derivados
lacteos de fabricacdo caseira

Apenas para consumo familiar  96.467 55,5 1.284,9 4.2

7831 45 1.829,7 6,0

Outros destinos & produgao 698 04 16143 53
TOTAL 173.706 100
MEDIA 3.416,8 11,2

Fonte: Adaptado de Emater/ASCAR (2017).
*Considerado lactacdo de 305 dias.

Os estabelecimentos com producdo de até 100 litros diérios
totalizam 24.632 unidades leiteiras, representando 37,8% dos produtores
(tabela 3). Somente 11.831 estabelecimentos (18,2%) produzem acima de
300 litros/dia (EMATER/ASCAR, 2017).
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Tabela 3 - Distribuicdo dos estabelecimentos leiteiros existentes no estado
do Rio Grande do Sul, conforme a producdo didria*.

Descricdo N° %
Até 50 litros por dia 11.657 17,9
D_e 51 a 100 litros por 12.975 19,9
dia

D_e 101 a 150 litros por 11.170 17,1
dia

pe 151 a 200 litros por 8.982 138
dia

D_e 201 a 300 litros por 8.587 13,2
dia

De 301 a 500 litros por 6.720 10,3
dia

De 501 a 1.000 litros 3.923 6,0
por dia

De 1._001 a 2.500 litros 1.018 16
por dia

Aumg de 2.500 litros 170 0,3
por dia

Total 65.202 100,0

Fonte: Adaptado de Emater/ASCAR (2017).

* Dados referentes aos estabelecimentos que comercializam leite as indUstrias,
cooperativas ou queijarias ou que processam a produgdo em agroindustria
propria legalizada.

2.2. A cadeia do leite nos assentamentos de Reforma Agréria do
estado do Rio Grande do Sul

Existem, no Rio Grande do Sul, 345 assentamentos de Reforma
Agréria, totalizando 12.413 familias assentadas (INCRA, 2017).

Visando a estruturacdo da producdo de alimentos nos
assentamentos de Reforma Agraria no estado do Rio Grande do Sul, o
MST, em seu XIV Encontro Estadual, ocorrido no ano de 2009, define
como prioritarias trés grandes linhas produtivas, sendo elas: fortalecer a
producdo de arroz ecoldgico, expansdo da producdo de sementes
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olericolas agroecoldgica e consolidar acdes na area da producdo leiteira.
Esta Gltima matriz produtiva tem como objetivo principal garantir que as
familias assentadas obtenham uma renda mensal, proporcionando a
reproducdo social da mesma. A COCEARGS (Cooperativa Central dos
Assentamentos do Rio Grande do Sul Ltda.), tendo como centralidade a
producdo de alimentos, orienta que a matriz tecnolégica a ser adotada seja
a agroecoldgica, ja desenvolvida a algum tempo nas areas de producdo de
arroz, hortalicas e sementes em diversas regifes do estado (MARTINS,
2017).

A importéncia da atividade leiteira para as familias assentadas, a
necessidade de adequarem-se a legislacdo vigente, a necessidade de
reducdo dos custos de producdo e a preservacdo da biodiversidade
regional tém provocado a demanda para a realizacdo de trabalhos
orientados as diferentes peculiaridades de cada sistema de producédo
(TRINDADE et al., 2007).

A quantidade de familias dedicadas a atividade, o nimero de
cooperativas existentes, o volume produzido e o rebanho indicam a
importancia que a producdo leiteira possui para os assentamentos de
Reforma Agréria do Rio Grande do Sul como atividade econdmica
(Tabela 4).

Tabela 4 - Dados referentes a atividade leiteira desenvolvida nos
assentamentos de Reforma Agraria no estado do Rio Grande do Sul,
correspondente ao ano de 2015.

Descricao Ne°

N° familias envolvidas na atividade 6.191

N° cooperativas de comercializacéo 15
Produgdo total no periodo 100.875.315
N° total vacas leiteiras 46.207

Fonte: Coceargs (comunicacao pessoal).
2.3. A Cadeia Produtiva do Leite e a Instru¢do Normativa n® 7

O setor lacteo, como diversos setores da economia, passou por
intenso processo de reformulagdo em funcdo das transformacdes
estruturais da economia brasileira ao longo da década de 90. A abertura
da economia iniciada pelo governo Collor, o Plano Real implementado
pelo governo FHC e a constituicdo do Mercado Comum do Sul
(MERCOSUL) foram fatores determinantes (VIDOR, 2002).
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As primeiras acOes para definir critérios internacionais de
qualidade de leite cru iniciaram em 1996, por iniciativa do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA), universidades,
instituicbes de pesquisa e por setores produtivos e industriais de leite.
Criou-se 0 Programa Nacional de Melhoria da Qualidade do Leite
(PNQL). Foram publicados diversos documentos. A Portaria N° 56 em
1999 e a Instrugdo Normativa N° 51 (IN 51), em 2002, que estabeleceram
condicdes de producdo e padrbes de qualidade para leite cru e
pasteurizado. Apesar da IN 51 ter sido publicada em 2002, somente em
2005 a mesma tornou-se compulséria (CERQUEIRA, 2016).

A elaboracdo final do PNQL ocorreu em julho de 1999. Em
dezembro, 0 Ministério da Agricultura e do Abastecimento colocou em
consulta publica a Portaria 56 que, entre outras coisas, regulamentava a
producdo, identidade e qualidade do leite tipo A, leite tipo B, leite tipo C,
leite cru resfriado, assim como do leite pasteurizado e a coleta do leite cru
resfriado e seu transporte a granel. A proposta apresentada previa um
conjunto de medidas que deviam ser implementadas em escala gradativa
e plurianual (VIDOR, 2002).

Em margo de 2002 diversos movimentos sociais organizados em
torno da Via Campesina realizaram protestos com ocupagao de laticinios
nos estados do RS, SC e RO, exigindo a revogacdo da Portaria 56 e das
medidas estabelecidas pelo governo, pois parcelas significativas dos
produtores de leite eram pequenos agricultores e seriam excluidos do
processo de produgdo caso tais exigéncias fossem implementadas
conforme a proposta (TREPTOW, 2003).

Em dezembro de 2011, foi publicada a instrugdo Normativa n°
62, (IN 62) substituindo a IN 51, e alterando o cronograma sobre 0s
pardmetros de qualidade do leite (CPP e CCS). O argumento apresentado
para justificar tal prorrogacdo foi que um percentual representativo de
produtores do pais ndo havia conseguido atingir os padrdes estabelecidos.
Por fim, em 03 de maio de 2016 foi publicada a IN 7, prorrogando 0s
novamente os padrGes vigentes (tabela 5) por mais dois anos
(CERQUEIRA, 2016).
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Tabela 5 - Pardmetros estabelecidos pela Instrucdo Normativa N° 7 de 03
de maio de 2016, em relacdo a qualidade do leite cru refrigerado.

A partir de ;

. A partir  de
01/07/2014 &€ 1 /175918 nas

30/06/2018 nas ..

regides S/SE/CO regides S/SE/CO
Contagem Padrdo em Placas Maximo de 3,0 x Méaximo de 1,0 x
(CPP), expressa em UFC/ml 105 105

Contagem de Células
Somaticas (CCS), expressa em
CS/ml

Fonte: Adaptado do Ministério da Agricultura IN N°7
2.4. A qualidade do leite

No regulamento técnico de identidade e qualidade do leite cru
refrigerado, o Ministério da Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento
(MAPA) estabelece os aspectos relacionados a composicao e qualidade
do produto, tais como: caracteristicas sensoriais, aspecto, cor, sabor, odor,
requisitos fisico-quimicos, microbioldgicos, contagem de células
somaticas (CCS) e residuos quimicos (BRASIL, 2011).

A Organizagdo das Nacdes Unidas para a Alimentacdo e a
Agricultura (FAQ), ao discutir boas praticas na pecuaria de leite visando
a obtencdo de produtos lacteos seguros e de qualidade, destaca que para
a obtencdo de um produto seguro e de qualidade, medidas ligadas a
sanidade animal, procedimentos de manejo, bem-estar animal, social,
econbmica e do ambiente devem ser implementadas (FAO e IDF, 2013).

A qualidade higiénica do leite cru inclui a auséncia de patégenos
(como os causadores da mastite, brucelose, tuberculose, salmonelose,
entre outros), auséncia de toxinas microbianas, auséncia de biocidas e
agentes quimicos do ambiente (pesticidas, drogas veterinarias, agentes de
limpeza e desinfetantes), reduzido nimero de células sométicas, reduzido
nimero de microrganismos saprofitos, além de propriedades sensoriais
tipicas como: sabor, cheiro e gosto (BRITO e BRITO, 1998).

Aspectos ligados & qualidade de vida do agricultor e bem-estar
animal sdo importantes e devem ser considerados para a obtengdo de
produto com qualidade ética e bioldgica. Ao avaliar unidades de producéo
com alimentacdo a pasto em sistema de Pastoreio Racional Voisin (PRV)
com sistemas com alimentagdo no cocho, observaram tendéncia de

Parametros

Méaximo de 5,0 x Maximo de 4,0 x
105 105
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melhor satisfacdo e perspectivas de futuro com a producéo de leite a pasto
(LORENZON et al., 2009).

Higiene e salde, valor biol6gico do produto e aspectos éticos, sdo
parametros que devem servir de base para o estabelecimento de um
conceito de qualidade do leite (MACHADO et al., 2010).

2.5. Fatores que afetam a qualidade do leite
2.5.1. Mastite

A mastite tem sido apontada como a doenga mais comum e que
mais acomete o rebanho leiteiro causando sérios prejuizos econdmicos,
tanto para o produtor de leite como para a indistria (TOZZET] et al.
2008).

E um dos principais problemas que onera a pecudria leiteira, além
dos riscos & satde publica em funcdo da veiculagdo de patdgenos capazes
de causar doencas em humanos. Em funcdo da mdltipla etiologia e o
envolvimento de diversos agentes capazes de provocar a doenga, faz-se
necessario um programa para rigoroso monitoramento da doenca e do
controle da qualidade do leite. Esse controle pode ser realizado com ag6es
diagndsticas e de vigilancia epidemiolégica, relacionados a parametros
gue estdo associados indiretamente a ocorréncia da mastite, como o
California Mastitis Test (CMT) e a analise de Contagem de Células
Somaticas (CCS/ml de leite), além do monitoramento da Contagem
Bacteriana Total (CBT) de amostras de leite de cada vaca bem como do
tanque de expansdo (LANGONI 2013).

Em relacdo aos agentes causadores, as mastites podem ser
classificadas segundo a fonte de infeccdo e 0 modo de transmissdo em
dois grupos: mastite contagiosa ou primaria e mastite ambiental ou
secundaria. Nas mastites contagiosas, 0s microrganismos adaptam-se a
sobrevivéncia no Ubere e sdo transmitidas de um quarto infectado a outro
sadio durante o processo de ordenha via equipamentos ou médos do
ordenhador, assim como podem ser transmitidas pelo bezerro e até pela
utilizacdo de panos de uso maltiplo (BRITO et al., 2007).

Streptococcus agalactiae e Staphylococcus aureus estdo entre o0s
principais agentes causadores da mastite contagiosa. Corynebacterium
bovis e Staphylococcus coagulase negativa também estéo entre os agentes
causadores da mastite, porém sdo consideradas bactérias menos
patogénicas que as primeiras (BRITO et al., 2007). Streptococcus uberis
e outros estreptococos, enterobactérias, Actinomyces pyogenes,
Pseudomonas sp., além de fungos, principalmente leveduras, e algas
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clorofiladas do género Prototheca sp. estdo entre 0s principais agentes
(COSTA, 1998).

Casos de mastite ambiental ou secundaria ocorrem quando, nos
intervalos das ordenhas, bactérias presentes no ambiente se transferem
para a glandula mamaria (BRITO et al., 2007). Casos superagudos estdo
associados a infec¢Oes causadas por microrganismos ambientais do grupo
dos coliformes (BURVENICH et al., 2003). Mastites causadas por
Escherichia coli ocorrem geralmente na forma superaguda, durante o
periodo seco e logo apds o parto, possuindo um carater transitorio, porém
podendo levar & morte do animal (COSTA et al. 2014)

Animais acometidos com a mastite terdo mudancas na
composicdo do leite (reducdo de calcio, fésforo, proteina e gordura e
aumento em sodio e cloro) reduzindo assim a sua qualidade (TOZZETTI
et al., 2008).

Com a mastite, a producéo de leite é afetada em quantidade e
qualidade. Menores teores de lactose, caseina, gordura, célcio e fésforo e
um aumento de imunoglobulinas, cloretos e lipases sdo observados em
vacas com mastite (COSTA 1998). O aumento de células somaticas, dos
teores de cloreto de sddio, proteinas séricas e a reducdo no percentual de
caseina, gordura, solidos totais e lactose sdo alteragdes presentes na forma
subclinica da doenga (TOZZETI et al., 2008).

2.5.2. Higiene

A ma qualidade do leite cru esta relacionada a fatores como
deficiéncias no manejo e higiene da ordenha, manutencao e desinfec¢do
inadequadas do ambiente e dos equipamentos (VALLIN et al., 2010).
Vérios pontos da unidade de producdo podem servir como fonte de
contaminagdo por microrganismos, como latfes, tanques de expansao,
agua residual de equipamentos e utensilios usados na ordenha, além tetos
com higienizacdo inadequada (SANTANA et al., 2001). A higiene da
vaca, estabulo e sala de ordenha, os procedimentos usados para a limpeza
e desinfeccdo dos utensilios de ordenha, o tanque de refrigeracdo, méaos
do ordenhador e demais utensilios que entram em contato com o leite
também sdo importantes fontes de contaminagdo (BRITO e BRITO,
1998; SILVA et al, 2011; SILVA, 2008).

2.5.3. Armazenamento

Logo apés a ordenha, a temperatura do leite é de
aproximadamente 33° C, adequada para a multiplicagdo microbiana.
Dependendo da temperatura do ambiente e da contaminacéo inicial do
leite, a contagem bacteriana podera, em um curto periodo de poucas
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horas, atingir niveis muito elevados (BRITO et al.,, 2009). Os
microrganismos mesofilos se multiplicam rapidamente em situacdes em
que o leite ndo esta sob refrigeracdo (BRITO e BRITO, 1998).

A baixa temperatura reduz a velocidade de multiplicacdo dos
microrganismos presentes no leite, conservando sua qualidade original. A
refrigeracdo imediata do leite reduz a acdo de acidificacdo causada por
bactérias mesdfilas, 0 mesmo ndo ocorrendo com 0s microrganismos
psicrotroficos, cujas enzimas proteoliticas e lipoliticas ndo sdo inativadas
posteriormente na pasteurizagdo, constituindo um sério problema quando
o leite é produzido em condi¢es inadequadas de higiene (CELESTINO
et al., 1996). Portanto, devem ser considerados a temperatura e o periodo
em que o leite fica armazenado (BRITO e BRITO, 1998; SILVA et al,
2011; SILVA, 2008). Resfriar o leite no tanque imediatamente apds a
ordenha é uma medida fundamental para reduzir a multiplicacdo
bacteriana (BRITO et al., 2009).

2.5.4. Fatores relacionados a vaca

Fatores como estagio da lactacdo, idade ao parto, idade da vaca e esta¢do
do ano interferem nos componentes como gordura, proteina e lactose,
além de alterarem os valores de CCS, interferindo na composicéo e na
gualidade (NORO et al., 2006). Vacas de distintos perfis genéticos podem
apresentar diferengas em teores de gordura e de sélidos totais (DEITOS
et al., 2010) enquanto que o nimero de lactacdes tem interferéncia na
CCS. Os cuidados dispensados devem ser maiores com vacas a partir da
quarta lactagdo, pois hd uma tendéncia de elevacdo na contagem de
células somaticas (SOUZA et al., 2010). H4 uma tendéncia de aumento
na CCS com o avango da idade da vaca ao parto, dentro de cada lactacdo
e também entre as lactacfes (OSTRENSKY, 1999).

2.5.5. Fatores ambientais

O estresse caldrico ird afetar o consumo de alimentos, reducédo da
ingesta de matéria seca, com consequente reducdo da produgdo e
qualidade do leite (PORCIONATO et al., 2009). Vacas submetidas ao
estresse térmico em funcdo do calor intenso poderdo apresentar reducéo
nos niveis de gordura do leite. O mesmo ira ocorrer com a produtividade
didria (BARBOSA et al., 2004). Conforme Titto (1998), podera haver
alteracdo nos teores de gordura, lactose e calcio em funcdo do estresse
caldrico. Os niveis de lactose, &cido citrico e potassio também poderdo
ser reduzidos (HEAD, 1989).

As porcentagens de gordura, proteina, lactose e niveis de ureia
no leite podem diferir ao longo das quatro estagdes do ano (FAGAN et
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al., 2010), assim como valores mais elevados de CPP podem ser
encontrados no inverno, enquanto a CCS apresenta maiores indices no
verdo (SIMIONI et al. 2014).

A composi¢do quimico-bromatolégica da dieta e os fatores
ambientais das esta¢cdes do ano podem causar variagdes na producdo e
composicdo quimica do leite (FAGAN et al., 2010).

2.5.6. Outros fatores

Outros fatores podem interferir na composicdo do leite, a
exemplo da selecdo genética e das doengas metabdlicas, como
deslocamento de abomaso, laminite e acidose ruminal subaguda (FARIA,
2014).

2.6. Contagem de Células Somaticas (CCS)

A contagem de células somaticas (CCS) & um critério
mundialmente utilizado pelas industrias, 6érgdos governamentais e
produtores de leite como um par@metro para 0 monitoramento da
ocorréncia de mastite, tanto de maneira individual como no que se refere
ao rebanho (SILVA e NOGUEIRA, 2010). A contagem de células
somaticas (CCS) determina a quantidade de células de defesa (leucécitos)
e células epiteliais presentes no leite. Quando ocorre uma inflamagédo na
glandula maméria da vaca, ha um aumento considerdvel na CCS. A
quantificacdo e a qualificacdo dos tipos celulares presentes devem ser
determinadas para estimar o grau da inflamacéo e entéo classifica-la como
aguda ou cronica (VIANA et al.,2010).

Em caso de mastite, entre 98 a 99% das células somaticas
presentes no leite correspondem as células de defesa, que migram do
organismo a glandula mamaria, para combater os agentes infecciosos
causadores da enfermidade (PHILPOT & NICKERSON 1991 apud
MACHADO; PEREIRA; SARRIES, 2000).

Valores de CCS abaixo de 200 mil cel/ml em vacas multiparas e
100 mil cel/ml em primiparas podem ser consideradas normais, isto
considerando a vaca ou o quarto mamario acometido (HARMON 2001),
enquanto que valores acima de 200 mil cel/ml sdo considerados anormais
ou indicativos de um processo inflamatério no Ubere, podendo esse valor
chegar & casa dos milhdes quando for o caso de mastite clinica
(SORDILLO et al., 1997). A quantificacdo de CCS do tanque de
resfriamento pode ser uma importante ferramenta para estimar a
incidéncia média da doenca presente no rebanho (MACHADO et al.
2000). Em determinadas regides, a contagem de células somaticas do
tanque (CCST) é amplamente utilizada no monitoramento de rebanhos,
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no que se refere a salde da glandula maméaria (MENDONCA eta al.,
2016).
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3. OBJETIVOS
3.1. Objetivos Gerais

- ldentificar manejos que impactam na qualidade do leite in
natura, adotados por familias camponesas assentadas, tendo como
parametro a CCS.

3.2. Objetivos Especificos

- Buscar elementos comuns que caracterizam a categoria com
qualidade superior.

- Avaliar os fatores que diferenciam as Unidades de Produgéo
Camponesas (UPCs) produtoras de leite com alta qualidade daquelas com
gualidade inferior.
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4. METODOLOGIA
4.1, Contextualiza¢do do local do estudo

O estudo foi desenvolvido em UPCs de agricultores
associados a Cooperativa Terra Gaucha LTDA, com sede no municipio
de Candiota/RS, localizado na Metade Sul do estado. A cooperativa tem
como atividade principal a comercializacdo junto a indistria de leite in
natura produzida pelas familias associadas. Estas somam um total de 220
socios, destes, 216 dedicam-se a producdo de leite e realizam a venda
regularmente durante o ano, existindo, porém, meses do ano em que
algumas delas ndo realizam a entrega devido a fatores ligados,
principalmente, & sazonalidade das pastagens. Fundada em 1994, a
cooperativa comercializou 3 milhGes de litros/ano no ano de 2015
(TERRA GAUCHA, 2016).

A Cooperativa Terra Gaucha LTDA, possui a sua sede no
municipio de Candiota/RS (Figura 1), distante 420 km de Porto Alegre.
O municipio possui uma area de 933,834km2. A populacdo é de 8.771
habitantes, sendo que 6.173 estdo localizados no meio rural e 2.598
habitantes estdo na area urbana. Emancipado em 1992, a origem do
municipio ocorreu em funcdo da exploragcdo de minas de carvao para
geracdo de energia, e tem nessa atividade uma de suas principais fontes
de arrecadagdo. Existem ainda outras atividades desenvolvidas e que
caracterizam a producdo local, como a exploracdo de uvas para a
fabricacdo de vinhos, atividade essa desenvolvida por grandes empresas
do ramo. O rebanho bovino ¢ de 46.548 cabegas (IBGE, 2010).
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Figura 1 - Mapa do estado do Rio Grande do Sul, em destaque a
localizagdo do Municipio de Candiota.
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Fonte: Google Maps.

A producdo de leite é uma importante atividade desenvolvida no
municipio e também em outros municipios como Hulha Negra e Acegué
(Tabela 6), contribuindo significativamente na renda da economia local.

Tabela 6 - Producéo e renda da atividade leiteira referente ao ano de 2014,
nos municipios de Candiota, Hulha Negra e Acegud, Rio Grande do Sul.

Municipio Litros/ano Valor/ano (R$)
Acegud 29.564.000 26.312.000
Candiota 4.000.000 3.560.000
Hulha Negra 13.928.000 12.396.000
Total 47.492.000 42.268.000

Fonte: FEE (dados municipais).
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Da mesma forma, os assentamentos de Reforma Agraria possuem
importante contribui¢do no volume total de leite produzido (Tabela 7) no
municipio de Candiota.

Tabela 7 - Numero de familias e producdo de leite dos assentamentos de
Reforma Agréaria do municipio de Candiota, Rio Grande do Sul,
referentes ao ano de 2015*.

Descricdo N°

N° de assentamentos 25

N° de familias assentadas 724

N° familias que produzem leite 368
Producdo total no periodo (litros/leite) 3.414.288

Fonte: Adaptado de dados do SIGRA (2015).
*Dados referentes a produgao para comercializagdo e para o0 consumo da
familia.

4.2. Pesquisa e analise documental

Para estabelecimento da amostra, foi realizada pesquisa documental na
Cooperativa Terra Gaucha, resgatando os laudos laboratoriais mensais
individuais enviados pela indistria com os dados de CCS e CPP. Foi
possivel obter dados continuos de doze meses, entre novembro de 2015 a
outubro de 20186, totalizando 12 laudos.

Esses laudos, recebidos em PDF, foram digitados em planilha eletrénica
livre e as médias aritméticas foram calculadas para obtencdo da
amostragem.

Foram analisados os dados de CCS e CPP, calculando-se o coeficiente de
correlacdo de Pearson, sendo identificada a baixa correlacdo e negativa
correlagdo entre os valores de CCS e CPP das UPCs (r=0,12). Assim,
optou-se por realizar o estudo usando a média da CCS para agrupamento
das UPCs.

4.3. Coleta de dados

Foram estabelecidas duas equipes para coleta dos dados, cada uma
composta por um médico veterinario e um técnico agricola. As equipes
foram previamente treinadas através da visita a UPC, todos juntos e
esclarecidos acerca dos padrfes de observagdo e procedimentos. Nesse
mesmo momento, foram testados os questionarios e listas de observacéo,
estabelecendo-se o questionario definitivo.
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Os dados coletados foram compostos de perguntas realizadas a pessoa da
familia que se apresentava como responsavel pela ordenha, assim como
por uma lista de observacgdes realizadas pelas equipes, pela coleta de
material biol6gico para analise laboratorial e por uma entrevista com a
familia.

Foram realizadas duas visitas a cada UPC. A primeira visita ocorreu
durante os procedimentos de ordenha, no turno da manhd ou da tarde,
previamente agendadas, em um total de quatro propriedades por dia.
Foram realizadas entre 24 de outubro a 29 de novembro de 2017 e
consistiram em:

1) realizar inspecdo do ambiente, observar e registrar o comportamento
dos animais e 0 manejo realizado durante a ordenha;

2) realizar coleta de uma amostra de leite dos quatro quartos de cada vaca.
3) realizar entrevistas com 0s manejadores e com o0s integrantes da
familia.

A segunda visita ocorreu posteriormente a fim de coletar amostras e leite
do tanque resfriador, para andlise laboratorial para quantificagdo da
Contagem de Células Somaticas (CCS). Foram realizadas durante os dias
30 de novembro a 15 de dezembro de 2017.

4.3.1. Questionario

Aplicou-se um questionario semiestruturado (ver apéndice 1) a familia,
objetivando identificar aspectos relacionados ao manejo diario da
producdo leiteira, assim como questdes relacionadas as perspectivas em
relacdo ao desenvolvimento futuro da atividade.

4.3.2. Inspec¢do do ambiente

A Inspecdo do ambiente foi subdividida em quatro aspectos, sendo os
seguintes: inspecdo geral, sala de ordenha, higiene do ambiente de
ordenha e residuos. A cada um desses itens foram observados pontos
especificos (ver apéndice 2). Esta atividade foi realizada durante a visita
a UPC.

4.3.3. Inspecdo da rotina de ordenha

Para este item foi observado todo o processo de ordenha, desde a
condugdo inicial dos animais até o término da mesma, quando 0s animais
eram conduzidos ao pasto ou ao local de pouso. A observacdo foi
subdividida nos seguintes itens: Comportamento, higiene pré e durante a
ordenha, equipamento de ordenha, pés-ordenha e alimentagéo das vacas
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(ver apéndice 3). Foi realizada esta etapa durante a primeira visita 8 UPC,
ap6s agendamento prévio com o agricultor.

4.3.4. Registro em caderno de campo

Algumas observagdes realizadas durante as visitas as UPCs, que nao
estavam contempladas no roteiro de inspecdo ou questionario, foram
registradas em caderno de campo e posteriormente analisadas juntamente
com os demais dados, pois estes acontecimentos de forma subjetiva
podem corresponder a alguns comportamentos da familia.

4.3.5. Microbiologia do leite

Todas as amostras de leite coletadas foram semeadas em Agar
base Columbia, com 5-7% de sangue de ovelha desfibrinado, incubados
por 48 horas a 35°C em aerobiose. As coldnias predominantes foram
identificadas por método tintorial e bioquimico e género. As colbnias
caracterizadas como Staphylococcus foram submetidos ao teste da
coagulase em suspensdo a fim de caracteriza-las como positivas ou
negativas (Quinn et al., 1998)

4.4. Tipo de estudo — caso-controle — e estabelecimento das UPCs
participantes

A opc¢do metodologica foi por aplicar um estudo de caso-controle, tendo
como unidade experimental a Unidade de Producdo Camponesa (UPC) e
a variavel de agrupamento a situacao da UPC com relagdo a CCS entre o
periodo de novembro de 2015 a outubro de 2016. Foi estabelecido que as
UPCs casos fossem aquelas com CCS acima de 900 mil cel/ml dentre as
familias associadas a Cooperativa Terra Galcha, enquanto os controles
foram estabelecidos como as UPCs com CCS abaixo de 400 mil cel/ml,
numa proporcdo de 1:1. Foi definido o n necessario e a partir disso,
definido o ponto de corte pela média aritmética dos 12 meses, a partir dos
laudos mensais. N&o foi considerada variacao.

Usaram-se ainda os seguintes critérios para definicdo da unidade amostral
do estudo: exclusdo de agricultores com menos de 03 analises de leite no
periodo; inclusdo de agricultores com 03 entregas, desde que fossem em
meses consecutivos e dentro do periodo de aumento de producao,
caracterizando produgdo sazonal (entre 0os meses de agosto a janeiro).
Familias com 04 ou mais entregas intercaladas foram incluidas na anélise.
Das 216, UPCs que realizaram entrega no periodo estabelecido 152
preencheram os critérios acima citados.
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Para o tamanho da amostra, foi utilizado o pacote estatistico Epi-Info 6.0,
considerando o nimero total de UPCs, erro alfa em 5%, erro beta em 20%
e diferenca de frequéncia esperada entre caso e controle de 30%. Foi
estabelecido o numero de 30 UPCs como casos e controles. UPCs que
abandonaram a producdo (trés), que o trabalho era realizado em comum
com outra familia (duas) ou que se negaram a participar (uma) foram
consideradas perdas. A fim de compensar perdas, foram selecionadas 62
UPCs.

4.5. Analise dos dados

Os dados do questionario e das analises laboratoriais foram
tabulados em planilha eletronica livre, organizados conforme a alocagao
no grupo — caso ou controle — e submetidos a andlise estatistica
univariada. Os dados categéricos foram submetidos & anélise do qui-
guadrado, com célculo do Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianca (IC
95%). Os dados quantitativos — nimero de vacas em ordenha, producdo
de leite e produtividade dos animais — foram submetidos & andlise de
variancia e teste t utilizando o pacote JASP 0.8.5.1., obtido no site
<https://jasp-stats.org/>, em 15/12/2017. Da mesma forma, a comparagédo
dos CCS obtidos na segunda visita entre os grupos de analise, foi
realizada utilizando o mesmo método.
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5. RESULTADOS

No total, foram incluidas no presente trabalho 62 UPCs, 31 em
cada grupo de estudo. Essas se localizam em 20 assentamentos e apenas
1 ndo faz parte de publico oriundo da Reforma Agréria. Durante as visitas,
foram avaliadas 504 vacas em ordenha (média de 8,12 vacas/UPC), com
uma producdo de aproximadamente 4.600 L/dia, 73 L/UPC.

Os resultados da CCS das UPCs incluidas, com amostras
coletadas dos tanques resfriadores pelas equipes durante a segunda visita,
indicaram uma diferenca significativa (p<0,001) entre 0s grupos caso e
controle, reafirmando as UPCs em ambos 0s grupos.

Os atributos relacionados as condicdes gerais das UPCs néo
apresentaram diferengas significativas entre casos e controles (tabela 8).

Tabela 8 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre os
preditores avaliados nas unidades de produgdo em 62 rebanhos leiteiros
localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC P
Organizacdo geral do ambiente
Boa 15 48,4 12 38,7
Regular/ruim 16 51,6 19 62,3 0,67 0,22-2,48 0,58
Conservacdo das cercas
Boa 14 46,7 13 419
Regular/ruim 16* 53,3 18 58,1 1,58 0,51-4,94 0,78
Possui galpéo
Sim 27 87,127 87,1
Nao 4 129 4 129 1 1,0

*Itens que 0 somatério ndo alcanca 31 devem-se & impossibilidade de observagéo,
a ndo resposta pela familia ou a auséncia do item para avaliacéo.

**Analise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.
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Condicdes gerais do ambiente de ordenha
Houve diferencas em dois atributos nas salas de ordenha entre
casos e controles: tipo de piso e conservacdo do piso.

53% das UPCs controles apresentaram piso de terra contra
somente 26,5% dos casos, sendo a presenca de piso de terra um fator de
protecdo, com OR de 0,32 (IC 95%= 0,09-1,06, P=0,033). Da mesma
forma, 55,5% das UPCs controles estavam com o piso considerado
regular ou em mau estado de conservagao, engquanto que esse percentual
era de somente 20% nas UPCs controle, com OR igual a 0,2 (IC 95%=
0,04-0,92).

Nos demais atributos ndo houve diferencas significativas (tabela 9).
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Tabela 9 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados nas condicgdes das salas de ordenha em 62 rebanhos
leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC P
Possui Sala de ordenha
Sim 29 93530 96,8
Néo 2 65 1 32 207 014-61,19 0,55
Conservacdo da sala ordenha
Bom 11 36,76 20
Regular/ruim 19* 63,3 24* 80 0,43 0,11-1,50 0,15
Tipo de piso
Outro 22 735 14 46,7
Terra 8* 26,5 16* 53,3 0,32 0,09-1,06 0,033
Conservagéo do piso
Bom 20 80 8 445
Regular/ruim 5 20 10* 55,55 0,2 0,04-0,92 0,016
Possui ponto de agua
Sim 15 48,4 10 32,
Néo 16 516 21 67,8 0,51 0,16-1,6 0,20
Possui pia
Sim 6 20 10 3272
Nao 24 80 21 67,819 052-721 0,28
Sala de espera para as vacas
Sim 17 549 12 38,7
Néo 14 451 19 61,3 0,52 0,17-1,61 0,20

*1tens que 0 somatdrio ndo alcanca 31 devem-se a impossibilidade de observacao,
a ndo resposta pela familia ou & auséncia do item para avaliacéo.
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** Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.

Tipo de ordenha e resfriamento

Apresentou diferenga significativa um item nas salas de ordenha
entre casos e controles: o tipo de ordenha utilizado.

A utilizacdo pelo grupo caso de ordenha do tipo balde ao pé com
OR= 0,31 (IC= 0,06-1,5) apresentou risco de 3,2 vezes maior do que a
utilizacdo de outro que ndo esse tipo de sistema.

Os demais itens das condicdes existentes nas salas de ordenha
ndo foram significativos estatisticamente entre casos e controles (tabela
10).

Tabela 10 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados nas salas de ordenha em 62 rebanhos leiteiros
localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC P
Tipo de ordenha
Balde ao pé 28 90,3 23 74,2
Outros 3 97 8 258031006-1,5 0,09
Tipo de resfriamento
Expansédo 29 93,6 25 80,7
Outros 2 64 6 193 0,29 0,04-1,81 0,13
Sala de ordenha
Limpa 21 67,7 16 51,6
Suja 10 233 15 484 0551 0,16-1,6 0,19
Resfriador
Limpo 24 774 24 80
Sujo 7 226 6* 20 1,17 0,29-4,7 0,81

Conjunto de ordenha
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Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC P
Limpo 16 534 12 50
Sujo 14* 46,6 12* 50 0,88 0,26-2,94 0,81
Tarros e baldes
Limpos 20 64522 71
Sujos 11 2559 29 1,34 041-448 0,58
Higiene geral do ordenhador
Limpo 26 839 28 90,1
Regular/sujo 5 1613 99 1,79 0,32-10,73 0,56
Maos do ordenhador
Limpas 31 100 31 100
Regular/sujas 0O 0 0 O 1 1,0
Depdsito do esterco
Esterqueira 1 32 0 O

Sem local definido 30 96,8 31 100 O 0-17,76 0,32

*Itens que 0 somatdrio ndo alcanca 31 devem-se a impossibilidade de observacao,
a ndo resposta pela familia ou a auséncia do item para avaliagao.

** Anélise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.

Higienizacdo dos tetos

Houve diferencas significativas em dois atributos avaliados entre
casos e controles: uso do bezerro e alimentacdo durante a ordenha.

Estabelecimentos que ndo usaram bezerros para mamar o leite
residual das vacas foram mais comuns nos casos que nhos
estabelecimentos controle (OR= 13.59). N&o alimentar as vacas durante
a ordenha, com OR de 0,11 (IC 95%= 0,02-0,52) mostrou ser um fator de
protecao.
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Nos demais itens (tabela 11), percebe-se a aplicacdo de algumas
técnicas de higiene, indiferentemente se no grupo caso ou controle. No
entanto, chama atencao o alto indice do uso de pano. Das UPCs que secam
0s tetos, apenas um dos 35 estabelecimentos usava papel toalha (2,9%).
Da mesma forma, somente um estabelecimento faz pré-dipping, e

nenhum realiza o teste da caneca.

Tabela 11 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados no manejo de ordenha em 62 rebanhos leiteiros
localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**,

Variaveis  Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Uso do
bezerro
Sim 2 6,4 15 484
Nao 29 93,6 16 51,6 13,59 2,45- 0,0002

98,95
Lava 0S
tetos
Sim 29 93,5 27 87
Néo 2 6,5 4 13 0,47 0,05- 0,39
3,34

Partes
lavadas
Preconizado 26 89,7 25 86,2
Nao 3* 10,3 4* 13,8 0,72 0,11- 0,69
preconizado 4,39
Seca 0s tetos
Sim 15 51,7 20 645
Nao 14* 48,3 11 35517 0,53- 0,31

5,46
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Varidveis  Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Material utilizado
Papel toalha 1 6,7 0 0
Pano 14* 93,3 20* 100 1,00
Néo 31 100 30 96,8 0,32
Despreza 3 jatos
Sim 6 19,4 5 16,1
Nao 25 80,6 26 839 08 0,18-35 0,74
Teste da caneca
Sim 0 0 0 O
Nao 31 100 31 100 1,00
Teste CMT
Sim 5 16,1 5 161
Néo 26 83,9 26 8391 1,00
Fuma/bebe/ come
Sim 6 19,9 1 32
Néo 25 80,1 30 96,8 7,2 0,76- 0,04

197,61
Lava as maos durante ordenha
Sim 9 29 10 32,2
Nao 22 71 21 67,8 1,16 3,35- 0,78
3,93

Lava teteira entre ordenha de uma vaca e outra
Sim 0 0 0 0
Nao 30* 100 25* 100 1 1,00
Varidveis ~ Amostragem
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Casos Controles
n % n % OR IC p
Faz pés-dipping
Sim 3 9,7 2 64
Né&o 28 90,3 29 93,6 0,64 0,07- 0,64
5,28
Local vacas na pés-ordenha
Limpo 10 32 13 419
Sujo 21 68 18 58,1 1,52 0,48- 0,43
4,88

*Itens que o somatdrio ndo alcanga 31 devem-se a impossibilidade de
observacdo, a ndo resposta pela familia ou a auséncia do item para avaliacéo.
** Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga
(IC) de 95%.

Higienizagdo dos equipamentos

Nenhum dos itens apresentou-se com diferenca significativa
entre 0s grupos casos e controles (tabela 12).
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Tabela 12 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados na higienizagdo dos equipamentos em 62 rebanhos
leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Aquece a agua
Sim 8 2585 178
Né&o 23 74,2 23* 82,2 0,63 0,15-2,56 0,46
Desmonta os equipamentos
Sim 17 56,7 12 57,1
Néo 13* 43,3 9* 429 1,02 0,29-3,65 0,97
Lava mangueiras internamente
Sim 9 30 7 333
Né&o 21* 70 14* 66,7 1,17 0,3-4,54 0,8
Lava teteiras internamente
Sim 12 40 9 428
Né&o 18* 60 12* 57,2 1,13 0,31-4,05 0.83
Desmonta e lava o copo superior
Sim 18 60 11 523
Nao 12* 40 10* 47,7 0,73 0,2-2,62 0.59
Enxague dos equipamentos
Sim 25 83322 956
Néo 5* 16,7 1* 44 44 0,43-1075 0.16
Uso de detergente alcalino
Diario 10 3227 241

Outros 21 67,8 22* 75,9 0,67 0,18-2,39 0,49
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Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Uso de detergente &cido
Semanal 9 30 6 207
Outros 21* 70 23* 79,3 0,61 0,16-2,31 0,42

*Itens que 0 somatdrio ndo alcanca 31 devem-se & impossibilidade de observacéo,
a ndo resposta pela familia ou a auséncia do item para avaliag&o.

** Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianca (IC)
de 95%.

Regulagem dos equipamentos de ordenha

N&o foi possivel encontrar diferencas significativas entre 0s grupos
(tabela 13) casos e controles.

Tabela 13 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados na regulagem dos equipamentos em 62 rebanhos
leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul**.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % P
Pulsacdo
Adequada 1 33 1 44
Inadequada 29* 96,7 22* 95,6 0,89
Presséo
Adequada 6 20 2 91 0,26
Inadequada 24* 80 20* 90,9

*Itens que 0 somatério ndo alcanca 31 devem-se & impossibilidade de observagéo,
a ndo resposta pela familia ou a auséncia do item para avaliacao.

** Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.
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Comportamento das vacas durante a ordenha
Né&o houve diferencas significativas entre os grupos (tabela 14).

O resultado estd expresso em adequado e inadequado, considerando
adequada a UPC em que todos os animais apresentaram comportamento
calmo e inadequado aquelas em que ao menos um animal apresentava-se
nervoso durante a ordenha.

Tabela 14 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados no manejo dos animais durante a ordenha em 62
rebanhos leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do
Sul*.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Comportamento das vacas
Adequado 20 64,525 80,6
Inadequado 11 3556 19,3 2,29 0,63-8,55 0,16

* Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.

Manejo do rebanho

N&o houve diferencas significativas entre os grupos em nenhum
dos dois itens avaliados. Os resultados relacionados ao manejo do
rebanho nas UPCs, correspondentes aos itens sobre secagem das vacas,
estdo expressos na tabela 15.
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Tabela 15 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre os
preditores avaliados na secagem das vacas em 62 rebanhos leiteiros
localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul*.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC p
Secagem das vacas
Abrupta 5 1619 29
Gradual 26 83,9 22 71 213 0,54-8,72 0,22
Tratamento  vaca
seca
Sim 7 2267 226
Né&o 24 77424 774 1 1,00

* Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.

Manejo, produtividade e CCS

Resultados relacionados ao nimero de vacas em lactacao, periodo seco e
produtividade, correspondentes aos itens: vacas em lactacdo; vacas secas;
producdo diaria; produtividade média vaca/dia e média da CCS estdo
expressos na tabela 16.
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Tabela 16 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados no manejo e produtividade das vacas em 62 rebanhos
leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul*.

Variaveis Amostragem

Casos* Controles*

n DP n DP  p**
Vacas em lactacdo 97 326 65 343 <0,001
Vacas secas 50 369 48 389 087

Producdo dia em 93,1 39,60 54,3 55,96 < 0,003
litros

Produtividade 8,65 3,76 917 3,22 0,56
Litro de leite/

vaca/dia

Média da CCS 904,1 330,6 < 0,001

*Média e desvio padréo.
** Analise realizada por ANOVA.

Renda e satisfacdo com a atividade leiteira

Ser a principal ou Unica fonte de renda da familia foi um fator
relacionado ao aumento do risco de CCS alto (tabela 17). Essa
caracteristica apresentou diferenca significativa entre os grupos, sendo
ndo ter a producdo de leite como principal ou Unica fonte de renda é um
fator de protecéo, com OR de 0,29 (IC 95%= 0,08-0,94).
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Tabela 17 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre os
preditores avaliados na renda e satisfagdo com a atividade leiteira em 62
rebanhos leiteiros localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do
Sul*.

Variaveis Amostragem

Casos Controles
n % n % OR IC P

A renda do leite

Principal/Unica 23 74,2 14 4572
fonte renda

Complementar 8 258 17 54,8 0,29 0,08-0,94 0,02
A renda é considerada

Suficiente 31 100 31 100

Insuficiente 0 0 0o o0 1 1,00
A familia em relacéo a atividade leiteira

Satisfeita 30 96,8 28 90,3

Insatisfeita 1 32 3 97 0310,01-371 0,31
Mudaria de atividade

Sim 6 1937 241

Nao 25 80,7 22 75,9 1,33 0,33-5,37 0,66

* Andlise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.

Isolamento bacteriano

Considerando as 62 UPCs, foram coletadas amostras de 479 vacas. Na
Tabela 18 é apresentado o nimero de UPCs onde foi isolado
Staphylococcus coagulase positiva, Streptococcus ou Corynebacterium
spp. Observou-se maior nimero de isolamentos de Streptococcus nas
propriedades caso do que naquelas controles, com OR de 3,21 (IC 95%=
0,95-11,23). Apesar de o IC incluir o valor um, o p foi igual a 0,03. As
demais bactérias estudadas ndo apresentaram indices significativos.
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Tabela 18 - Distribuicdo de frequéncia de casos e controles entre 0s
preditores avaliados no isolamento bacteriano em 62 rebanhos leiteiros
localizados no municipio de Candiota, Rio Grande do Sul*.

Variaveis Amostragem

Casos Controles

n % n % OR IC P
Streptococcus
Positivo 15 484 7 226
Negativo 16 51,6 24 77,4 3,21 0,95-11,23 0.03
Staphylococcus Coaulase Positiva
Positivo 26 839 20 645
Negativo 5 16,111 355 2,86 0,75-11,43 0,08
Corynebacterium spp
Positivo 14 452 8 258
Negativo 17 54,8 23 74,2 2,37 054-7,80 0,11

* Anélise estatistica expressa em Odds-Ratio (OR) e intervalo de confianga (IC)
de 95%.
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6. DISCUSSAO

Das informagdes obtidas nas visitas as UPCs, resultaram
estatisticamente significativos:
- Como fatores de risco: Tipo e conservacao do piso da sala de ordenha,
alimentacdo durante a ordenha, nimero de vacas em ordenha e quantidade
de leite diario produzido na UPC, sistema de ordenha utilizado,
isolamento de Streptococcus spp e a importancia que a familia atribui a
producdo leiteira na sua renda.
- Como fatores de protecdo: Uso do bezerro durante a ordenha.

6.1. Fatores de risco

Tipo e conservacao do piso da sala de ordenha

Salas de ordenhas que possuem piso revestido por outros
materiais (concreto, pedra, etc) possuem trés vezes mais risco do que salas
de ordenha com piso de terra. Assim como salas de ordenha com pisos
em bom estado de conservagao, apresentam cinco vezes mais risco do que
outras em estado regular ou ruim. Ambas, observagfes contrastam com a
literatura.

Ao tratar das condigBes higiénico-sanitirias gerais para a
obtencdo da matéria-prima, a IN/62 (2011) especifica as condigdes gerais
da edificacdo, em vista da prevencdo de contaminacdo do produto: deve
ser uma area coberta, com piso e paredes. O ambiente e ordenha, seja ela
manual ou mecanizada, deve estar limpo e sem actimulo de sujeira. O
ideal é que o local seja pavimentado e coberto, para facilitar a
higienizagdo, para que a ordenha seja realizada livre de poeira e de barro
e ao abrigo das chuvas (ZAFALON, 2008).

Alimentar as vacas durante a ordenha

A prética de alimentar as vacas durante a ordenha é realizada por
90,3% dos estabelecimentos do grupo caso, ja no grupo controle é
realizada por 51,6%. Dessa forma, alimentar as vacas é um fator de risco
9 vezes maior do que ndo as alimentas durante a ordenha.

Alimentar as vacas durante a ordenha aparece como fator de risco
associado a mastite bovina (OR=1,3; p=0,0101), em um estudo realizado
na microrregido de Garanhuns, Pernambuco (OLIVEIRA et al.,2012). Da
mesma forma, Souza et al. (2005) ao avaliarem a alta contagem de células
somaticas do leite do tanque, em rebanhos leiteiros da Zona da Mata de
Minas Gerais, identificaram a alimentagdo das vacas durante a ordenha
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como fator de risco. Mendonca et al. (2016) chegaram ao mesmo
resultado (OR=2,0; P=0,007) em estudo no estado de MG.

Alimentar as vacas durante a ordenha esta relacionado com a
contaminacgdo posterior por patdgenos ambientais, em funcdo do esfincter
do teto encontrar-se aberto, aumentando com isso as chances de ocorrer
uma infeccdo do Ubere (OLIVEIRA et al., 2012).

Numero de vacas em lactacdo e producao diaria

O grupo caso possui um maior nimero de vacas em lactacdo, com
uma média de 9,7 vacas, enquanto que no grupo controle a média é de 6,5
vacas em lactacdo. Tal resultado demonstra um alto nivel de significancia
com um valor p< 0,001. O mesmo ocorre em relagdo a producao diaria.
O grupo caso possui uma producdo média de 93,1 litros/dia. Ja o grupo
controle apresenta um valor de 54,3 litros/dia, apresentando também
significancia, com valor p < 0,003. Dessa forma, as UPCs pertencentes
a0 grupo caso possuem rebanhos maiores e, consequentemente, um maior
volume diario de producéo.

Em estudo realizado no estado de Minas Gerais, em 186
pequenas propriedades leiteiras, foram apontados como fatores de risco
para a alta contagem de CCS, entre outros fatores: o nimero de vacas em
lactacdo maior que de 10 animais (OR=1,9; P=0,02) por estabelecimento
(MENDONCA et al., 2016). O NUmero de animais em lactacdo também
apresentou significancia (p <0,0001) em analise univariada dos fatores de
risco associados a mastite bovina, no estado do Pernambuco (OLIVEIRA
et al.,2012).

Resultado semelhante foi observado por Cunha et al. (2016), em
44 pequenas propriedades em Vicosa/MG, onde a chance da prevaléncia
de mastite clinica ser maior que 5% em estabelecimentos com mais de 20
animais.

E importante ressaltar que valor o referente ao volume diario de
leite produzido coletado durante a entrevista, deve ser considerado em
funcéo do periodo de reducdo na producdo em virtude do baixo volume
de precipitacbes pluviométricas e consequente prejuizo  no
desenvolvimento das pastagens.

Do sistema de ordenha utilizado

No grupo caso, 90,3% dos estabelecimentos utilizam o tipo de
ordenha balde-ao-pé, enquanto que no grupo controle o nimero é de
74,2%. A utilizacdo de outro sistema de ordenha, no grupo caso aparece
com 9,7% de frequéncia; no grupo controle, 25,8% dos estabelecimentos
fazem uso dessa técnica. Percebe-se assim, que a utilizacdo do sistema
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balde-ao-pé apresenta fator de risco 3 vezes maior do que outro tipo de
ordenha.

Picoli et al. (2014), ao analisarem 0 manejo de ordenha como
fator de risco na ocorréncia de microrganismos no leite cru, em 274
estabelecimentos leiteiros de seis municipios do sul do RS, concluiram
gue houve aumento significativo (p=0,003) na contagem de células
somaticas (CCS) de propriedades que realizam ordenha manual em
relagdo aquelas mecanizadas.

J& Brasil et al. (2012), observando tipos distintos de ordenha,
constataram que a ordenha mecanica do leite proporcionou aumento
consideravel do nimero de CCS (545 mil CS/ml) das vacas, enquanto que
no leite ordenhado manualmente a CCS foi bem inferior (253 mil CS/ml).
Os resultados da CCS diferiram (p<0,05) entre os tipos de ordenha
avaliados.

Isolamento de Streptococcus spp.

A presenca de microrganismos especificos como fator de risco
para animais com contagem alta de CCS ja foi demonstrado amplamente
na literatura. Souza et al. (2009) encontraram esse resultado considerando
Streptococcus agalactiae e Streptococcus spp. ndo agalactiae. Esse
mesmo resultado foi encontrado por Lopes Junior (2010). Esse autor
também encontrou maior CCS em animais infectados com S. aureus. Os
resultados deste estudo ndo levaram em consideracdo o animal, mas as
unidades de producéo em que havia a presenga do patdgeno.

Em trabalho realizado em assentamento no municipio de Santana
do Livramento/RS, foi observado alto indice de presenca de
Staphylococcus spp. Ja a presenca de Streptococcus spp. foi de 6,6% das
amostras (ALVARES; POLO; CASTAGNARA, 2015).

A importancia da atividade na renda da familia

Do grupo caso, 74,2% dos entrevistados responderam que a
atividade leiteira é a principal ou Unica fonte de renda da UPC, enquanto
gue no grupo controle, a maioria (54,8%) respondeu ser uma renda
complementar. Os dados sugerem uma maior especializagéo na atividade,
desenvolvida nos estabelecimentos do grupo caso. Essa caracteristica
apresentou diferenca significativa entre os grupos, sendo o fato de ter a
producdo de leite como principal ou Unica finte de renda, um fator de
risco, com OR de 0,29.

Em trabalho avaliando a qualidade do leite em diferentes niveis
de especializagdo, Simioni et al. (2013) observaram que em
estabelecimentos especializados produzia-se leite com menores indices
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de CCS pois, na sua avaliacdo, nessas propriedades, a atividade leiteira
apresenta maior importancia econdmica, estimulando o produtor a adotar
melhores praticas de higiene na ordenha e de reproducéao do rebanho.

O resultado obtido difere da literatura citada, pois no presente
caso, 0s estabelecimentos que apresentam um melhor nivel de
tecnificacdo, indicando a tendéncia de especializacdo na atividade,
produzem um leite com valor mais alto de CCS.

Ao referir-se a atividade leiteira, desenvolvida em sua imensa
maioria por pequenos proprietarios no Oeste Catarinense, Ferrari et al.
(2005) ressaltam que heterogeneidade da modernizagdo tecnoldgica e
suas limitagdes no contexto de determinados produtos, como no caso do
leite, ao permitir diferentes trajetorias, viabiliza a adocdo de um sistema
pouco intensivo, baseado no uso da forca-de-trabalho da familia.

Segundo Carvalho (2014), os camponeses buscam a
diversificagdo da producdo para ampliar a fonte de seus rendimentos
agricolas, a fim de reduzir os riscos em razao das oscilagdes de mercados,
buscando também o suprimento de suas necessidades.

6.2. Fatores de protecéo

O uso do bezerro

O do uso do bezerro é realizado por 48,4% dos estabelecimentos
pertencentes ao grupo controle, enquanto que somente 6,4% do grupo
caso o utilizam. Assim, o uso do bezerro confere um fator de protecéo
13, 6 vezes maior para a baixa CCS, em relacdo aos estabelecimentos que
ndo utilizam essa pratica. O resultado obtido no presente trabalho difere
do que se refere as orientagbes técnicas preconizadas pelos 6rgdos
oficiais, assim como a literatura citada.

Em estudo avaliando os fatores de risco associados a mastite
bovina na microrregido Garanhuns, Pernambuco, Oliveira et al (2012)
constataram, entre outros fatores, a ordenha com presenca de bezerro ao
pé com resultado significativo (p 0,0373), indicando haver, de forma
indireta, 0 aumento da CCS no leite em func¢éo da relagdo direta desta
com a enfermidade.

Em trabalho realizado em 21 estabelecimentos leiteiros, com um
total de 629 amostras de leite, no qual se avaliou a relagdo de diferentes
métodos de ordenha e a relagdo com a incidéncia da mastite, ndo foi
observada a influéncia do bezerro ao pé na ocorréncia ou ndo da
enfermidade (BARBOSA; BENEDETTI,; GUIMARAES, 2009).

Realizar a ordenha sem bezerro é mais simples, e assim, facilita
o trabalho. Porém, em caso de uso do terneiro, alguns cuidados devem ser
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tomados. Realizar o teste da caneca para detec¢do de mastite clinica deve
acontecer antes da mamada do bezerro. Depois da mamada, o0s tetos
devem ser desinfetados (pré-dipping) e secados com papel-toalha
(EMBRAPA, 2017).

6.3. Resultados nao significativos

Entre os resultados obtidos através do estudo, a grande maioria
deles apresentou homogeneidade, indicando ndo haver diferenca entre os
dois grupos observados em relagdo a determinado tipo de manejo ou
procedimento realizado. Muitos desses sd0 manejos importantes para a
garantia de um produto final com qualidade, principalmente no que se
refere a questdo microbioldgica, ndo devendo negligencia-los.

Higienizac&o dos tetos

Observa-se que a lavagem dos tetos das vacas na pré-ordenha é
realizada por 93,5% no grupo Caso e 87% no grupo Controle, ndo
apresentando diferenca significativa no manejo adotado.

O procedimento realizado na maioria das unidades de produgéo
condiz com o preconizado pela Embrapa (2000) ao referir-se ao manejo
correto de ordenha em relacdo a higienizacdo dos tetos. Conforme Muller
(2002), a higienizagdo dos tetos deve ser realizada com o uso de &gua
clorada, visando a lavagem de somente os tetos e ndo do Ubere, este Gltimo
somente quando estiver sujo. Nao sendo necessario fazé-lo em vacas com
tetos limpos.

No entanto, em relacdo a secagem dos tetos, o procedimento
adotado por ambos os grupos difere do manejo preconizado nos trabalhos.
Vemos que 51,7% do grupo caso secam 0s tetos, enquanto que 64,5% do
grupo controle o fazem. Porém, ao observarmos o material utilizado,
93,3% do grupo caso fazem uso de pano para secar 0s tetos das vacas, por
sua vez esse tipo de material € utilizado em 100% no grupo controle. Em
ambos os grupos pode-se observar que 0 mesmo pano é utilizado em todas
as vacas, havendo, no maximo, dois ou trés panos por estabelecimento.

O procedimento adotado por ambos os grupos ndo difere do
preconizado pela literatura. Porém observa-se que tal procedimento é
também adotado pelo grupo controle, sendo que este possui baixa CCS,
n&do sendo a secagem dos tetos, neste caso, um determinante para elevar a
contagem de células somaéticas.

Segundo a Embrapa (2017), ao referir-se sobre os cuidados em
relagdo a qualidade do leite, indica que ha um maior risco da ocorréncia
de mastite ap6s a higienizacéo dos tetos na pré-ordenha, ao utilizarem-se
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toalhas de pano para a secagem. Da mesma forma, ha um risco maior em
promover a disseminacdo de agentes infecciosos no rebanho, ao fazer uso
de um mesmo pano para a limpeza dos tetos.

H& uma maior facilidade na transmissdo de patdgenos entre as
vacas do rebanho e também no mesmo animal em fun¢do de uma incorreta
lavagem e secagem dos tetos durante a preparacdo da glandula para a
ordenha (PRESTES; FILAPPI; CECIM, 2002). Em trabalho realizado
por Silva et al. (2011) no agreste Pernambucano, constatou-se que a
higienizagéo dos tetos realizada com o uso de um mesmo pano, utilizado
para todos 0s animais e ndo higienizado ap6s o procedimento, aumentou
em mil vezes a populacdo de microrganismos aerébios mesofilos nos
tetos, de 2,2x 104 UFC/cm? para 2,5 x 107 UFC/cm2,

Imersdo dos tetos em solugdo desinfetante

A técnica de imersdo dos tetos das vacas em solugdo desinfetante,
antes e apés a ordenha ndo é realizada pela ampla maioria dos
estabelecimentos observados. No grupo caso, 100% néo realizam o pré-
dipping e 90,3% o pds-dipping. No grupo controle o pré-dipping ndo é
realizado por 96,8% dos estabelecimentos e o p6s-dipping em 93,6%.
Este procedimento difere da literatura.

O resultado encontrado por Mendonca et al. (2016), aponta como
fator de risco para alta CCS, a ndo realizagdo da desinfecgdo dos tetos
apos a ordenha (OR=1,8; P=0,024).

Fazer a imersdo das tetas em solucéo desinfetante (pré-dipping)
e, em seguida secar individualmente as tetas com papel toalha descartavel,
antes da ordenha e, na pos-ordenha, retirar as teteiras, realizando a
imersdo das tetas em solucéo desinfetante (pos-
dipping), sdo técnicas recomendadas na prevencdo da mastite contagiosa
(SILVA; NOGUEIRA, 2010).

Local das vacas na pds-ordenha

Em relacdo ao local onde as vacas ficam na pdés-ordenha, os
resultados ndo diferem muito de um grupo a outro. Em 68% dos locais do
grupo caso, as vacas ficam em locais com higiene regular ou suja,
enquanto que no grupo controle o nimero é de 58,1%. Grande parte do
que se refere a “sujeira”, consiste em material organico (fezes das vacas),
pois 96,8% dos estabelecimentos ndo possuem local definido para
depositar o esterco das vacas gerado durante o processo de ordenha, sendo
jogada geralmente pela abertura de acesso a sala de ordenha. No grupo
controle, o valor chega a 100% dos estabelecimentos.



67

Para Hogan; Smith (2012), a reducdo da umidade e da matéria
organica no ambiente das vacas é fundamental para a reducdo de
patdgenos causadores de mastite. E importante a adocao de medidas como
a remocao frequente do estrume e a tomada de precaugdes para remover
a agua estagnada no local de repouso das vacas, ja que os materiais
organicos sdo excelentes suprimentos para o desenvolvimento de
microrganismos ambientais, causadores de mastite.

Regulagem dos equipamentos de ordenha

Outro dado importante, e que da mesma forma que os anteriores
apresenta homogeneidade entre os grupos, diz respeito a regulagem dos
equipamentos de ordenha. Em 96,7% dos estabelecimentos do grupo
caso, a pulsacdo do aparelho encontra-se desregulada e 80% do controle
da pressdo do vacuo, também. No grupo controle, os valores chegam a
95,6% e 90,9% no que se refere a frequéncia de pulsacdo e pressdo do
VAcuo, consequentemente.

Em trabalho realizado em pequenas propriedades leiteiras no
Oeste Paranaense, observou-se 64% possuiam frequéncias de ordenha por
minuto acima do recomendado, 73% apresentaram vacuo mensurado
abaixo da capacidade recomendada e outros 9% apresentaram vacuo
mensurado acima do recomendado (TAFFAREL et al., 2012). A
manutencao adequada do equipamento de ordenha, com revisao periddica
do equipamento e garantia da pulsacdo adequada, € um dos pontos que
deve fazer parte de um programa de controle da mastite (MASSEI et al.,
2008).

Ferimentos nos tetos como: rachaduras, ressecamento da pele,
lesGes no canal dos tetos e edemas podem ser causados por falhas no
sistema de pulsacéo e nivel de vacuo muito alto, criando condicdes para
infeccBes por microrganismos. Equipamentos mal regulados podem ser
fatores de risco para a ocorréncia de mastite (EMBRAPA, 2017).

Secagem das vacas

No que se refere & interrupcdo da ordenha, a interrupgéo gradual
¢ adotada por 83,9% dos estabelecimentos do grupo caso e por 71% nos
pertencentes ao grupo controle. Em funcéo disso, 77,4% ndo utilizam o
chamado tratamento da vaca seca, em ambos 0s grupos.

No método de secagem em vacas com produgao inferior a 10
litros/dia, a lactacdo pode ser interrompida de forma abrupta,
interrompendo de vez a alimentacao e transferindo a vaca para um piquete
com baixa disponibilidade de forragem e &gua a vontade (NETTO;
BRITO; FIGUEIRO, 2006). Devem-se alterar de uma vez s6 os fatores
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que influenciam a producéo de leite: presenca do terneiro, presenca das
outras vacas, sala de ordenha, cheiro de racdo/silagem, etc. Fazer o
tratamento da vaca seca (EMBRAPA, 2006).

O tratamento da vaca seca esta entre um dos procedimentos
recomendados para prevenir e controlar a mastite (BRITO e BRITO,
2000), é um método bastante efetivo no controle da mastite contagiosa e
muito eficaz na prevencao de novas infec¢bes causadas por estreptococos
ambientais (FONSECA e SANTOS 2000). A terapia da vaca seca
contribui para reduzir as infec¢des do inicio do periodo seco, mas tem
pouco efeito para o periodo anterior ao parto, também nédo apresentando
resultado positivo em relagdo as infeccbes causadas pela agdo de
coliformes (BRITO e BRITO, 2000).

Conforme Souza (2017), ndo hd um consenso sobre o método
ideal de secagem das vacas, este autor defende que se o faca de forma
abrupta. Na forma gradual, segundo ele, a reducdo da ordenha esta
relacionado com o0 aumento da CCS na lactagdo subsequente.
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7. CONSIDERACOES FINAIS
7.1. Sobre o Método de pesquisa

A opcdo em adotar como método de pesquisa um estudo de caso-
controle, foi na expectativa de encontrar, numa populacdo a priori
semelhante, diferencas nos manejos e métodos de producdo, que
possibilitasse elencar itens para futuros trabalhos extensionistas que
impactassem na reducdo da CCS de um rebanho leiteiro, fisiologicamente
aceitaveis. O método tem como vantagem o nimero amostral, que tende
a ser menor, o0 que exige menos tempo de pesquisa e custo mais baixo,
sendo indicado para problemas raros ou crénicos, como no caso da CCS
elevada, e devera indicar hipéteses a serem comprovadas em estudos
especificos (ROUQUAYROL & DA SILVA, 2013).

O estabelecimento do n de trabalho previu uma diferenca na
ocorréncia de fatores de risco entre controle e caso de, a0 menos, 30%. A
homogeneidade em grande parte dos resultados de pesquisa entre 0s
grupos diminuiu a forca estatistica da analise.

7.2. Fatores que podem interferir na analise dos resultados

A selecdo dos casos e controles

A selecdo das unidades amostrais deu-se com base em resultados
laboratoriais correspondentes ao periodo entre novembro de 2015 a
outubro de 2016, enquanto que a realizacdo do trabalho de coleta de dados
nas UPCs ocorreu nos Gltimos meses do ano de 2017, havendo ai um
espaco de tempo relativamente consideravel entre as informagdes que
originaram a amostra e o estudo de campo. Dessa forma, pode ter havido
mudangas no manejo ou método de trabalho na UPC e com isso, migracdo
de uma unidade amostral de um grupo para o outro. Ainda, as analises
utilizadas para selecdo das UPCs foram obtidas na rotina de coleta de leite
da cooperativa, caracterizando-se como dado secundario. Fatores
inerentes a coleta pelo responsavel no ato do recolhimento do leite podem
interferir no resultado de analise do leite e podem causar um viés na
selecdo das UPCs. O uso de média do ano objetivou, além de reconhecer
as diferencas reais de CCS entre as UPCs, minimizar possiveis falhas de
coletas.

A situacdo econdmica vivenciada na cadeia leiteira local

Deve-se considerar a situagdo econdmica vivenciada na cadeia
leiteira a nivel internacional, porém expressa de forma mais clara, nas
dificuldades econdmicas enfrentadas pelo Laticinio Cosulati, refletidas



70

diretamente na cooperativa Terra Galcha. A suspensao ou reducdo na
prestacdo de importantes servigos aos associados na manutencdo da
atividade leiteira na UPC, somada ao espaco de tempo entre a CCS que
determinou a selecdo das amostras e a realizacdo do trabalho, podem ter
interferido no manejo antes desenvolvido e agora adaptado a nova
situagdo, impossibilitando assim a sua visualizagdo durante as inspecdes.

7.3. Pesquisas futuras

Observando alguns resultados obtidos no presente estudo apontados
como fatores de risco (tipo e conservacdo do piso da sala de ordenha,
nimero de vacas em ordenha e quantidade de leite didrio produzido na
UPC, sistema de ordenha utilizado, e a importancia que a familia atribui
a producdo leiteira na sua renda), pressupde-se tratar o grupo caso de
unidades de produ¢do com um maior grau de especializacdo na atividade
leiteira. Considerando também estudos realizados sobre a presenca
significativa da pluriatividade na agricultura de base familiar, em distintas
regibes do estado do Rio Grande do Sul (SCHNEIDER, 2009; AIRES;
SALAMONI, 2013), assim como estudos realizados sobre as principais
ocupacdes das pessoas que residem nos assentamentos do RS (FLECH et
al., 2014), acredita-se ser pertinente um estudo sobre a forca de trabalho
disponivel nas UPCs, assim como os tempos de trabalho das familias nas
referidas unidades de producéo.
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8. CONCLUSAO

Nas condicdes do presente trabalho foi possivel concluir que, dos fatores
analisados, foram entendidos como de risco: tipo e conservacdo do piso
da sala de ordenha, alimentacdo durante a ordenha, nimero de vacas em
ordenha e quantidade de leite diario produzido na UPC, sistema de
ordenha utilizado, isolamento de Streptococcus spp e a importancia que a
familia atribui a producéo leiteira na sua renda. Como fatores de protecéo:
O uso do bezerro durante a ordenha.

As UPCs incluidas na pesquisa apresentaram homogeneidade em muitas
das variaveis analisadas. Outros fatores ligados a higiene e ao manejo que
eram esperados que fossem ser indicadores da qualidade do leite/CCS néo
se mostraram relevantes no presente estudo, sugerindo que outros fatores
mais subjetivos possam interferir na qualidade do leite, como forca de
trabalho disponivel na UPC e os tempos de trabalho da familia, exigindo
assim, posteriores estudos sobre os temas.

A despeito dos resultados, ndo se deixa de recomendar as praticas de
higiene e manejo ja demonstradas como importantes, porém demanda-se
uma visdo mais aprofundada da rotina da familia camponesa assentada
produtora de leite para que essas praticas tenham efetividade.
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APENDICES

APENDICE A. QUESTIONARIO

1) IDENTIFICACAO
a)Data:___ /2017

b) Hora: min.
¢) Entrevistador (a):

d) Entrevistado(a):

e) Endereco (Assentamento/Localidade):

2) REBANHO
a. Qual a forma de secagem das vacas?

Classe ‘Classes

1= abrupta; 2= gradual

b. Faz tratamento da vaca seca?

Classe ‘Classes

‘1: sim; 2= ndo

¢. Producéo e composicdo do rebanho

\b. NUmero de vacas em lactagéo?

‘c. NGmero de vacas?

‘d. Quantidade de leite produzido por dia?

d. Faz teste CMT?
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Classe ‘Classes

\1= sim; 2= ndo

h. Sobre o0 uso de detergentes alcalino e acido, qual a frequéncia que vocé
usa para a limpeza dos equipamentos de ordenha?
- Detergente alcalino:

Classe Classes

1= diario; 2= outros

- Detergente acido:
Classe Classes

1= semanal; 2= outros

3) RENDA E SATISFACAO DA FAMILIA
a. A renda do leite é:

Classe \Classes

1= principal ou Unica fonte de renda
2= Renda complementar

b. A renda do leite é considerada:;
Classe ‘Classes

1=suficiente
2=insuficiente

c. A familia em relacdo a atividade leiteira:
Classe Classes

1= satisfeita
2= Insatisfeita

d. Se pudesse a familia trocaria a producao de leite por outra atividade?
Classe Classes

1=sim
2=nao




APENDICE B. ROTEIRO DE INSPECAO DO AMBIENTE

IDENTIFICAGAO
a)Data:___ /2017

c) Agricultor (a):

b) Hora: X

min.

d) Endereco (Assentamento/Localidade):

e) Inspetor (a):

1. INSPECAO GERAL

\Classe Nariével

Classes

Organizagdo do ambiente
geral

1= boa; 2= regular/ruim

| Conservagao cercas

1= boa; 2= regular/ruim

| Possui galpéo

1=sim; 2= ndo

2.SALA DE ORDENHA (COND

ICOES GERAIS)

\Classe Nariével

Classes

‘Possui sala de ordenha

1=sim; 2= ndo

Conservacdo da sala de
ordenha

1= bom; 2= regular/ruim

1= concreto/pedra; 2= terra

Conservagao piso

1= bom; 2= regular/ruim

Possui ponto de agua?

1=sim; 2= ndo

|
| Tipo de piso
|
|
|

Possui pia

1=sim; 2= ndo
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acas?

Eala de espera para as|l=sim; 2= ndo

3. TIPO DE ORDENHA E RESFRIAMENTO

ﬁipo de resfriamento 1= expansao; 2= outros

Fipo de ordenha 1= balde ao pé; 2= outros

4. HIGIENE DO AMBIENTE DE ORDENHA

Classe Nariével Classes
Higiene da sala de[l=limpa; 2= suja
ordenha

‘Higiene do resfriador  [1= limpo; 2= sujo

‘Higiene conjunto ordenha 1= limpo; 2= sujo

‘Higiene tarros e baldes  [1= limpo; 2= sujo

5. RESIDUOS

Classe Nariével Classes

‘Local depositado esterco [1= esterqueira; 2= sem local definido
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APENDICE C. ROTEIRO DE INSPEGCAO DA ROTINA DE
ORDENHA

1. COMPORTAMENTO
Temperamento na entrada da sala de ordenha

Naoa

\Classe

12\3@567\8\9\10

11121314 151617 18

’Vaca

2122 \23 \24 25 26 [27 \28 \29 \30

313213334 35 3637 |38

‘Classe

||

Classes: 1= adequado; 2= inadequado

2. MANEJO PRE E DURANTE A ORDENHA

‘Classe

Nariével

Classes

‘Uso do bezerro

1=sim; 2= ndo

\Lava 0s tetos?

1=sim; 2= ndo

Partes lavadas

1= preconizado; 2=
preconizado

nao

\Seca 0s tetos?

1= sim; 2=nao

‘Material utilizado

1= papel toalha; 2=pano

‘Faz pré-dipping?

1=sim; 2= ndo

\Despreza 0s 3 primeiros jatos?

1=sim; 2= ndo

‘Faz teste da caneca?

1=sim; 2= ndo

‘Higiene geral do ordenhador

1= limpo; 2= sujo

Higiene méos do ordenhador

1= limpas; 2= sujas
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Fuma/bebe/come
ordenha

durante

1=sim; 2= ndo

Lava teteiras entre

ordenha de uma vaca e outra?

uma 1= sim; 2= ndo

3. POS ORDENHA

Classe

Variavel

Classes

Faz p6s-dipping?

1= sim; 2= ndo

Local das vacas na pds-
ordenha

1= limpo; 2= regular/sujo

Higienizacdo dos utensilios de ordenha

Classe

\Variavel

Classes

/Aguece a agua?

1= sim; 2= ndo

Desmonta
equipamento?

1= sim; 2= ndo

Lava internamente as
mangueiras com escova?

1= sim; 2= ndo

Lava internamente
teteiras com escovas?

as

1= sim; 2= ndo

equipamento?

Desmonta e lava (1= sim; 2= ndo
internamente 0 copo

superior?

Realiza  enxague  dofl=sim; 2= ndo

4. EQUIPAMENTO DE ORDENHA
Classe Nariével Classes
Pulsac¢des por minuto 1= adequado

2= inadequado

‘Presséo do vacuo

1= adequado
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| | 2= inadequado

5. ALlMENTAQAO DAS VACAS
‘Classe Nariével Classes

limentacdo das vacas 1= alimenta; 2= ndo alimenta
durante ordenha

APENDICE D. DESCRICAO DAS CLASSES
Inspecéo

1. INPECAO GERAL

- Ambiente geral

Variavel classificada em dois niveis: organizado e desorganizado.

1. BOA: os utensilios e ferramentas encontram-se dispostos em seus
devidos lugares, ndo se observa a presenca de lixo jogado no chéo.

2. REGULAR/RUIM: ¢é observada a presenca de utensilios e ferramentas
espalhadas no ambiente. E observada a presenca de lixo espalhados no
ambiente.

- Conservacdo das cercas

Variavel classificada em dois niveis: boa e regular/ruim

1. BOA: os moirdes, tramas, arames, porteiras e demais itens do aramado
encontram-se em bom estado de conservacdo. Ndo € observado
madeirame podre ou quebrado, arames ou porteiras arrebentadas.

2. REGULAR/RUIM: s80 observados moirdes, tramas ou arames
guebrados ou arrebentados. Sdo observadas cercas caidas ou rompidas.
As porteiras encontram-se em mal estado de conservagdo ou inexistentes.

- Possui galpéo

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.
1. SIM: o estabelecimento possui galp&o.

2. NAO: o estabelecimento n&o possui galp&o.

2. SALA DE ORDENHA (CONDICOES GERAIS)

- Possui sala de ordenha?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e ndo.

1. SIM: o estabelecimento possui sala de ordenha.

2. NAO: o estabelecimento néo possui sala de ordenha.
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- Conservacao da sala de ordenha

Variavel classificada em dois niveis: bom e regular/ruim.

1. BOM: as paredes, telhado, portas, janela e demais componentes da sala
de ordenha encontram-se em perfeito estado de conservagdo. Ndo séo
observados materiais podres, quebrados ou caidos.

2. REGULAR/RUIM: é possivel observar componentes (paredes, janelas,
portas, telhado ou similares) podres, quebrados ou caidos.

- Tipo de piso

Variavel classificada em dois niveis: concreto/pedra e terra.

1. CONCRETO/PEDRA: a sala de ordenha possui 0 piso revestido de
concreto ou pedras.

2. TERRA: a sala de ordenha é desprovida revestimento, sendo composta
de piso de terra apenas.

- Estado de conservagdo do piso

Variavel classificada em dois niveis: bom e regular/ruim.

1. BOM: o piso da sala de ordenha encontra-se em perfeito estado de
conservagdo. Toda a éarea da sala de ordenha é coberta e ndo existem
buracos.

2. REGULAR/RUIM: a estrutura geral do piso encontra-se comprometida
pela presenca um ou mais buracos.

- Possui ponto de agua?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: a sala de ordenha possui um ponto de agua para a higienizagdo
dos utensilios e do local.

2. NAO: a sala de ordenha é desprovida de um ponto de 4gua para a
higienizagdo dos utensilios e do local.

- Possui pia?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: a sala de ordenha possui a presenca de pia ou tanque para a
higienizacéo de utensilios de ordenha.

2. NAO: a sala de ordenha é desprovida de pia ou tanque.

- Possui sala de espera para as vacas?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: a sala de ordenha possui sala de espera para as vacas na pré-
ordenha.
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2. NAO: a sala de ordenha ndo possui sala de espera na pré-ordenha.

3. TIPO DE ORDENHA E RESFRIAMENTO

- Tipo de ordenha?

Variavel classificada em dois niveis: balde ao pé e outros.

1. BALDE AO PE: o sistema de ordenha utilizado consiste em sistema
mecanizado com balde ao pé.

2. OUTROS: o sistema de ordenha utilizado consiste em outro que ndo o
balde ao pé (canalizado, manual, etc).

- Tipo de resfriamento

Variavel classificada em dois niveis: expansdo e outros.

1. EXPANSAO: o leite é resfriado ap6s a ordenha em tanque de expans&o.
2. OUTROS: o leite é resfriado apds a ordenha em outro tipo de
resfriamento que ndo o tanque de expansao (imersao, freezer, etc).

4. HIGIENE DO AMBIENTE DE ORDENHA

- Higiene da sala de ordenha

Variavel classificada em dois niveis: limpa e suja.

1. LIMPA: o local encontra-se limpo. N&o ha presencga de lixo, fezes
animal, sujeira, restos

2. SUJA: o local encontra-se sujo. E possivel observar a presenca de fezes
animal, restos de racéo, feno, silagem ou leite no piso.

- Higiene do resfriador

Variavel classificada em dois niveis: limpo e sujo.

1. LIMPO: o tanque resfriador encontra-se limpo interno e externamente,
ndo sendo observada a presenga de microfilme.

2. SUJO: o tanque resfriador encontra-se sujo. E possivel observar
acumulo de sujeira, poeira ou a presenca de microfilme nas bordas, tampa
e cano de coleta.

- Higiene do conjunto de ordenha (ordenhadeira)

Variavel classificada em dois niveis: limpo e sujo.

1. LIMPO: o conjunto de ordenha encontra-se totalmente limpo. As
teteiras, o pulsador e mangueiras ndo possuem presenca de sujeira, fezes
animal ou residuos de leite. As mangueiras encontram-se transparentes.
2. SUJO: o conjunto de ordenha encontra-se sujo. E possivel observar a
presenca de microfilme, fezes animal ou residuo de leite nas teteiras,
pulsador e mangueiras. As mangueiras ndo se encontram transparentes.
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- Higiene dos tarros e baldes

Variavel classificada em dois niveis: limpo e sujo.

1. LIMPO: os tarros, baldes ou ambos se encontram totalmente limpos.
Nao ha presenca de sujeira, fezes animal ou residuo de leite.

2. SUJO: os tarros, baldes ou ambos se encontram sujos. E possivel
observar a presenca de poeira, barro, microfilmes, fezes animal ou residuo
de leite.

5. RESIDUOS

- Local de depositado do esterco

Variavel classificada em dois niveis: esterqueira e sem local definido.

1. ESTERQUEIRA: estrutura de alvenaria, tdbuas ou outro material
previamente estabelecido para depositar o esterco.

2. SEM LOCAL DEFINIDO: o esterco jogado para a parte externa da
sala de ordenha sem haver um lugar previamente definido.

Roteiro de inspe¢do da rotina de ordenha

1. COMPORTAMENTO

- Comportamento das vacas

Variavel classificada em dois niveis: adequado e inadequado.

1. ADEQUADOQO: as vacas entram tranquilamente na sala de ordenha.

2. INADEQUADO: as vacas entram desordenadamente na sala de
ordenha de forma brusca, provocam algum tipo de resisténcia ao ato de
ordenha (coiceiam, resistem a contencao ou maneia, provocam algum tipo
de acidente)

2. MANEJO PRE E DURANTE A ORDENHA

- Uso bezerro

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: é utilizado o terneiro para estimular a descida do leite (apojar).
2. NAO: ndo é utilizado o terneiro para estimular a descida do leite

(apojar).

- Lava os tetos?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza a lavagem dos tetos na pré-ordenha.

2. NAO: o ordenhador n3o realiza a lavagem dos tetos na pré-ordenha.
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- Partes lavadas

Varidvel classificada em dois niveis: preconizado e forma nao
preconizado.

1. PRECONIZADO: o ordenhador realiza a lavagem somente dos tetos
da vaca na pré-ordenha. Lava o Ubere caso este esteja sujo.

2. NAO RECONIZADO o ordenhador realiza a lavagem dos tetos e de
parte ou todo o Ubere na pré-ordenha, sem que o Ubere esteja sujo.

- Seca os tetos?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. Sim: o ordenhador seca os tetos da vaca apos a lavagem.

2. NAO: o ordenhador ndo seca os tetos da vaca apos a lavagem.

- Material utilizado?

Variavel classificada em dois niveis: papel toalha e pano.

1. PAPEL TOALHA: o ordenhador utiliza papel toalha comercial para
realizar a secagem dos tetos da vaca.

2. PANO: o ordenhador utiliza um pano para realizar a secagem dos tetos
da vaca.

- Faz pré-dipping?

Variavel classificada em dois niveis: sim e ndo

1. SIM: o ordenhador realiza 0 método de pré-dipping em todas as vacas.
2. NAO: o0 ordenhador n3o realiza o método de pré-dipping ou realiza
somente em algumas vacas.

- Despreza os trés primeiros jatos?

Variavel classificadas em dois niveis: sim e ndo.

1. SIM: o ordenhador realiza o desprezo dos trés primeiros jatos de leite
em todas as vacas antes de iniciar a ordenha.

2. NAO: o ordenhador néo realiza o desprezo dos trés primeiros jatos de
leite antes de iniciar a ordenha, ou realiza somente em algumas vacas.

- Realiza teste da caneca?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza o teste da caneca em todas as vacas (teste do
Tamis) antes de realizar a ordenha.

2. NAO: o ordenhador néo realiza o teste da caneca (teste do Tamis) antes
de realizar a ordenha, ou realiza somente em algumas vacas.

- Higiene geral do ordenhador
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Variavel classificada em dois niveis: limpo e sujo.

1. LIMPO: roupas e cal¢ados limpos. N&o ha presenca de sujeira ou fezes
animais.

2. SUJO: roupas e calcados do ordenhador encontram-se com aspecto
sujo com presenca de sujeira ou fezes animais.

- Higiene das maos do ordenhador

Variavel classificada em dois niveis: limpas e sujas.

1. LIMPAS: as méos e unhas do ordenhador encontram-se totalmente
limpas, sem presenca de sujeira, barro ou fezes.

2. SUJAS: as maos ou unhas do ordenhador possuem a presencga de
sujeira, barro ou fezes.

- Fuma/bebe/come durante a ordenha

Variavel classificada em dois niveis: sim e ndo.

1. SIM: o ordenhador come, fuma, bebe ou toma chimarrdo durante a
ordenha.

2. NAO: o ordenhador ndo come, fuma, bebe ou toma chimarrdo durante
a ordenha.

- Lava as teteiras entre a ordenha de uma vaca e outra

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza a lavagem (ou imersdo) do equipamento
entre a ordenha de uma vaca e outra (teteiras em solucéo desinfetante ou
outro método)

2. NAO: o ordenhador néo realiza lavagem (ou imers&o) do equipamento
entre a ordenha de uma vaca e outra.

3. POS ORDENHA

- Faz p6s-dipping

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.
1. SIM: o ordenhador realiza o p6s-dipping.

2. NAO: o ordenhador néo realiza o pés-dipping.

- Local das vacas na p6s-ordenha

Varidvel classificada em dois niveis: limpo e regular/sujo.

1. LIMPO: ndo ha presenca de fezes animal ou lixo no local.

2. REGULAR/SUJO: ha acumulo de fezes animal ou lixo no local.

- Aquece a agua?
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Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador aquece a agua para realizar a lavagem dos
equipamentos de ordenha.

2. NAO: o ordenhador n&o aquece a agua para realizar a lavagem dos
equipamentos de ordenha.

- Desmonta o equipamento?

Varidvel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador desmonta o equipamento de ordenha para realizar
a higienizacdo do mesmo, desacoplando mangueiras, copos e borrachas.
2. NAO: o ordenhador nfo desmonta o equipamento de ordenha para
realizar a higienizagdo do mesmo, ou desmonta parcialmente.

- Lava internamente as mangueiras?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza a lavagem da parte interna das mangueiras
do equipamento de ordenha com o uso de escova apropriada.

2. NAO: o ordenhador ndo realiza a lavagem da parte interna das
mangueiras do equipamento de ordenha.

- Lava internamente as teteiras?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza a lavagem das teteiras com o uso de escova
apropriada apés a ordenha.

2. NAO: o ordenhador ndo realiza a lavagem das teteiras apos a ordenha.

- Desmonta e lava internamente o copo superior?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador desmonta e lava a parte interna e externa do copo
superior do equipamento de ordenha.

2. NAO: o ordenhador ndo desmonta e nem lava a parte interna do copo
superior do equipamento de ordenha.

- Realiza enxague do equipamento?

Variavel classificada em dois niveis: sim e néo.

1. SIM: o ordenhador realiza o enxague do equipamento com &gua limpa
apos a lavagem do mesmo.

2. NAO: o ordenhador néo realiza o enxague do equipamento de ordenha
apos a lavagem do mesmo.

4. EQUIPAMENTOS DE ORDENHA
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- Pulsagbes por minuto

Variavel classificada em dois niveis: Adequado e Inadequado.

1. ADEQUADO: o equipamento de ordenha realiza entre 40 e 60
pulsacdes por minuto.

2. INADEQUADO: o equipamento de ordenha realiza pulsagdes acima
ou abaixo de 40 e 60 pulsagdes por minuto

- Presséo do vécuo

Variavel classificada em dois niveis: Adequada e Inadequada.

1. ADEQUADA: o equipamento de ordenha esta regulado em 50 kpa.

2. INADEQUADA: o equipamento de ordenha encontra-se com valor
acima ou abaixo de 50 kpa.

5. ALIMENTACAO DAS VACAS

- Alimentacdo das vacas durante ordenha

Variavel classificada em dois niveis: alimenta durante a ordenha e nao
alimenta durante a ordenha.

1. ALIMENTA: as vacas se alimentam durante o processo de ordenha.
2. NAO ALIMENTA: as vacas ndo sdo alimentadas durante a ordenha.
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APENDICE 5. TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE
ESCLARECIDO (TCLE)

Universidade Federal de Santa Catarina - UFSC
Mestrado Profissional em Agroecossistemas — MPA 4° Edicédo

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

As pesquisas intituladas “FATORES DE RISCO PARA ALTA
CONTAGEM DE CELULAS SOMATICAS DO LEITE EM
UNIDADES DE PRODUQAO EM ASSENTAMENTOS DE
CANDIOTA/ RS” tém como objetivo Identificar manejos que impactam
na qualidade do leite in natura, adotados por familias camponesas
assentadas, tendo como parametros a contagem de células somaticas
(CCS), em funcdo de ser o principal indicador para a inddstria, no que se
refere & sanidade do rebanho.

O trabalho, buscar elementos comuns que caracterizam a
categoria com qualidade superior, avaliar os fatores que diferenciam as
UPC alta qualidade daquelas com qualidade inferior.

Os participantes da pesquisa serdo as pessoas responsaveis pela
ordenha nas Unidades de ProdugBes Camponesas, localizadas em
assentamentos da Reforma Agraria na zona rural do municipio de
Candiota-RS. O estudo apresenta riscos minimos, sendo possivel que a
entrevista acarrete desconfortos. Porém as questdes poderdo respondidas
ou ndo na sua totalidade, podendo haver desisténcia da participacdo em
qualguer momento, sem danos ao respondente.

As entrevistas serdo realizadas em visitas as propriedades rurais,
aplicadas por pessoas previamente treinadas, sendo que 0s questionarios
foram formulados de maneira a ndo implicar risco ou desconforto aos
participantes. A participacéo na pesquisa sera de grande importancia para
que se alcancem o0s objetivos propostos, no entanto os participantes tém
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total liberdade de recusar ou de retirar 0 consentimento, sem qualquer
penalizagdo, e poderdo fazé-lo através do contato com o pesquisador
responsavel pelo projeto, Afonso Campos Souza, no telefone (53)
999050945, ou pelo e-mail afonsocampossouza@gmail.com. A
identidade dos participantes tera garantia de sigilo e privacidade, sendo
estes dados utilizados apenas para controle do pesquisador, portanto,
confidenciais. Os dados coletados serdo unicamente utilizados para a
realizacdo de trabalhos cientificos.

Afonso Campos Souza
Médico Veterinario - Pesquisador Responsavel
CRMV-RS 14.269

Eu,

, fui esclarecido sobre as pesquisas intituladas “FATORES DE
RISCO PARA ALTA CONTAGEM DE CELULAS SOMATICAS DO
LEITE EM UNIDADES DE PRODUCAO EM ASSENTAMENTOS DE
CANDIOTA/ RS” e concordo em participar da mesma.

Candiota - RS, de de 2017.

Assinatura:

RG:
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APENDICE 6. LOCALIZACAO DAS AMOSTRAS

Localizagdo Casos  |Controles

1 08 de Agosto 0 02
2 20 de Agosto 08 03
3 22 de Dezembro 02 03
4 Butia 01 01
5 |Conquista da Madrugada 06 02
6 |Conquista do Cerro 01 05
7  (Conquista do Jaguardo 04 0
8  Conquista do Paraiso 06
9 |Localidade do Jaguardo Grande 0 01
10 |Os Pioneiros 01 0
11 |Pétria Livre 02 02
12 |Pitangueira 01 0
13 |Roca Nova 01 01
14 Santa Fé 0 01
15 |Santa Lucia 01 0
16 |Santo Antbnio 02

17 S&o Miguel 01 0
18 S&o Pedro 0 01
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19 |Sepé Tiaraju 0 01
20 Vitdria 2000 0 01
21 \Vitoria Séo Jodo 01

TOTAL 31 31






