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INTRODUCAO

O cheque foi escolhido como tema deste trabalho, em razéo de sua grande
importancia na pratica das relagbes cambiarias, presente no cotidiano de toda a
sociedade capitalista.

Estudando melhor o referido instituto juridico, possibilitara aqueles que
anseiam por conhecimentos sobre o Direito, ampliarem um pouco seus horizontes,
através desta singela abordagem cientifica, que buscaré agrupar o posicionamento
dos mais importantes doutrinadores e dos colegiados de justica patrios.

Ao contrario do que muitas monografias propdem apresentar, esta, tracara o
campo, um tanto genérico, da atual Lei n°® 7.357/85, que analisada em sua
globalidade, oferecerd, aos interessados no assunto, uma viséo condensada, com
diretrizes doutrinérias e jurisprudenciais, para estudos especificos, conforme o
interesse despertado sobre a matéria.

Apesar de um tanto extensa, a andlise da legislagéo vigente, podera ser
abordada com uma profundidade relativa, em face do espago e tempo disponiveis.

Desta forma, o presente estudo, buscara na origem da letra de cambio, de um
lado as raizes comuns ao cheque e, por outro, nas Convengdes de Haia e Genebra,
a definicdo de um instrumento cambiario, juridicamente distinto da cambial.

Este trabalho abrangera a evolugéo histérica do referido instituto, com suas
manifestagdes em documentos desde a Idade Antiga, passando pela Idade Média,
culminando na Idade Moderna, com a caracterizagdo de um titulo autdbnomo, com
leis proprias. Este escorgo histérico também relatara suas manifestacdes no Brasil.

Assim, para a compreensdo da Lei n° 7.357/85, mostraremos seu histérico
legislativo no Brasil, desde as primeiras manifestagdes, passando por inumeras
regulamentagdes, alteragdes, impostas pela Lei Genebrina e culminando com a
promulgacéo da atual lei em vigor.

Posteriormente, enfocaremos a referida lei, abordando seus artigos,
destacando as controvérsias existentes entre os estudiosos do assunto e trataremos

de questdes genéricas sobre o cheque, que seréo necessarias para compreender,



toda a extenséo da lei em discussao.

Finalmente, adentrando no propésito do presente trabalho, analisaremos a
Lei n° 7.357/85 em sua totalidade, de forma consistente, procurando seguir a
sequiéncia dos capitulos enumerados na mesma, de tal modo a dirimir a maioria das

possiveis dlvidas deixadas pelo texto legal.



CAPITULO |
HISTORICO DO CHEQUE

1. Origens remotas.

Na busca de entendermos o cheque como instituto juridico atualmente
caracterizado, devemos remontar a evolugdo das relagdes cambiais que moveram
o comércio e desenvolveram o sistema bancario.

Assim, a troca de mercadorias ou de dinheiro, representou o embrido do
cambio. Com a dificuldade do transporte de valores em pecunia a diferentes
lugares, buscou-se deposita-los com alguém de confianca (posteriormente ficou a
cargo dos banqueiros) que emitia ordem de pagamento verbal ou escrita
enderecada a outro depositario, para pagamento ao beneficiario. Dessas ordens
escritas, com carater de recibo, mandato ou quitagdo, surgiram, inicialmente, a letra
de cambio e, subsequentemente, o cheque.

Ao que tudo indica, a origem do instituto cheéquico ' ndo pdde ser
precisamente determinada pelos autores, estudiosos do assunto, posto que, além
de nebulosa, ainda se entremeia com a génese da propria letra de cambio. A
aducéo de razdes que ambos, primordialmente, comungavam da mesma natureza
juridica, fundamenta-se nas ligdes de alguns doutrinadores, que compdem a opinido
majoritaria, dos quais citamos Egberto Lacerda Teixeira % “E extremamente dificil
isolar as histérias do cheque e da letra de cambio”; também de Jo&o Eunapio
Borges % “As origens do cheque confunde-se com as da letra de cambio, da qual
ele se distingue apenas pela sua fungdo econdmica mais restrita, sendo
essencialmente um meio de pagamento e s6 eventual e transitoriamente
instrumento de crédito’; ainda de Philomeno J. da Costa 4 “\eremos todavia que o

cheque é historicamente no fundo uma espécie de letra de cambio”; e também

! Sergio Carlos Covello, Pratica do Cheque, p. 16.
2 A Nova Lei do Cheque, p. 1.
% Titulos de Crédito, p. 157.



Rodrigo Octavio Langgard Menezes .

Assim, apesar de ambos institutos gozarem de origens comuns, referiremo-
nos somente ao cheque.

O inicio de nossos estudos revela a divergéncia doutrinéria no que tange ao
nascimento do cheque na Idade Antiga.

Para Egberto Lacerda Teixeira ® com o cambio trajeticio na antiguidade,
transferiu-se aos intermediarios a inseguranga dos negociantes nas remessas de
dinheiro para outras pracas, cujo sistema era composto por credor, devedor e dois
intermedidrios, assemelhando-se ao seu atual processamento.

Uma corrente, calcando-se na andlise de documentos descritivos de praticas
comerciais em remota época Egipcia, vislumbra tragos de ordens de pagamento em
beneficio de terceiros convergentes as atuais caracteristicas do cheque, as quais,
posteriormente, influenciaram Grécia e Roma.

Cogita-se que sua origem adviesse da Grécia, onde Caillemer ” enfatiza que,
em uma das escrituras de Isécrates, colhe-se determinada referéncia ao seu anseio
de remeter uma grande quantidade de dinheiro a localidade do Ponto e, sabendo da
viagem de Estratocles & mesma, propbds-lhe que deixasse em seu poder a
quantidade de dinheiro que dispunha para que, chegando a Ponto, fosse pago por
seu pai, na mesma proporgéo do seu suposto deposito. Também destacam-se os
singrafos (do grego syggraphos - contrato escrito), que eram titulos ao portador ou a
ordem, emitidos pelos comerciantes ricos aos banqueiros (trapezistas).

Outros, por sua vez, tal como Macleod ® encontra em Roma o bergo do
cheque e sua maior utilizagdo, pois segundo as cartas de Cicero e trechos do
Férmio de Teréncio, realizavam-se depositos em pecunia nos argentarios (de
arjentum - prata), com ordens do depositante para que fossem feitos pagamentos
aos seus credores : “Quit de CC C HS CC pressentia solverimus, relique

rescribemus’, ou seja, “Dos restantes 400 sestérios, pagos 200 a vista, mandarei

* Revista de Direito Mercantil, n° 87:42.
° Do Cheque ,sua origem, fungdo econdmica e regulamentagdo. Rio de Janeiro: Editora Francisco

Alves, 1943, p. 2, apud Dirceu de Mello. Aspectos Penais do Cheque. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1976, p. 5.

& A Nova Lei Brasileira do Cheque, p. 2.

" Apud Sergio Carlos Covello. Pratica do Cheque. S3o Paulo: Livraria e Editora Universitaria de
Direito Ltda., 1994, p. 8.

8 Apud ibid., mesma pagina.
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pelo resto um cheque’. Esta tradugédo baseia-se no entendimento de que o termo
“rescribere” no contexto do documento significa uma ordem de pagamento pela
transferéncia de determinada quantia entre contas de diferentes clientes.

Porém, estudiosos como Fran Martins ®, Vasseur e Marin °, G. de Semo ",

13

2 o Jacques Bouteron '°, generalizam que tais escrituras da

Joseph Hamel
antigliidade cléssica, ndo continham elementos suficientes para serem classificadas
como cheque. No que tange aos romanos, afirmam que estes apenas definiram
alguns tragos, porém o desconhecimento da clausula “a ordem” significou a
utilizagéo de cheques imperfeitos ou improprios.

Finda a Idade Antiga, a passagem para a era Medieval foi caracterizada pelo
empobrecimento das relagdes de comercio. Mas, como néo se poderia falar em total
estagnacdo comercial, o seu despontar em algumas regioes europé€ias marcou as
primeiras manifestagdes concretas do instituto, em razdo do transporte de
mercadorias e dinheiro. Entretanto, apesar do surgimento de papéis com as feicoes
atuais do cheque, ndo se pode determinar o lugar com muita exatidao.

Luigi Gallavresi 4 destaca os titulos expedidos para saques das contas
correntes dos soberanos ingleses e alemdes que, apesar do caréater publico,
assemelhavam-se ao referido instituto.

Para Amorim Garcia '°, a génese encontra-se nos titulos escritos advindos de
depositos realizados por negociantes holandeses em instituicbes bancérias do
século XVI. Destaca ainda que apés relativo abandono, retornaram entre 1770 e
1780 sob o nome de kassierbrielfi Jodo Eunapio Borges'®, acompanhando tal
posicionamento, ensina-nos que as “kassierbrielfie” possuiam tanto a forma de

mandato como também a de recibo.

® Titulos de Crédito, vol I, p. 5.

'° ) e Chéque. Paris: Ed. Sirey, 1969, p. 09 apud ibid., mesma pagina.

" Trattato di Diretto Cambidrio. Padua: Ed. Cedam, 1963, p. 65 apud ibid., mesma pagina.

12 Banques et oporétion de Banque, tomo 1, n® 401, 1933, p. 701, apud De Placido e Silva. Nogdes
Préticas de Direito Comercial. Rio de Janeiro: Forense, 1988, p. 605.

13 | & Chéque (thedrie et pratique), p. 03, apud ibid., mesma pagina.

4 | 'assegno bancario (check). Mildo: Fratelli Trevis, 1883, p.4 apud Dirceu de Mello. Aspectos
Penais do Cheque. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1976, p. 7.

® Dos cheques no Direito comparado, /n: Revista Juridica, vol. V, segéo lll. Rio de Janeiro: Editora
Francisco Alves, 1916, apud ibid., p. 8.

'8 Titulos de Crédito, p.157.
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'® atribuem o surgimento do

Joaquim Garrigues " e R. Gay de Montella
cheque ao desenvolvimento do sistema bancario das cidades italianas no século XV
e pela difusdo de titulos semelhantes ao cheque, tais como: biglietti di cartulario
(Banco de Sdo Jorge - Génova); contadi di banco (Banco de Veneza); cedule di
cartulario (Banco de Santo Ambrosio - Mildo); polizze ou fedi di credito (Banco de
Napoles). Fran Martins '®, complementa dizendo que as pollizze notata fede e as
polizze di tavola tanto em Messina quanto em Palermo, também poderiam ser
consideradas como formas iniciais do cheque.

J. Savary 2 fez referéncia aos idos de 640, 1182 e 1316, onde os judeus
expulsos da Franga, utilizavam-se de papéis para retirarem seu dinheiro depositado
nos bancos. Também nos chama a atencédo a utilizagéo, desde 1826, dos mandats
blancs (mandatos brancos) e mandats rouges (mandatos vermelhos) onde
respectivamente representavam o saque de determinadas quantias e transferéncia
de fundos para conta de outro cliente. Finamente, destacam-se na Franca os
recibos de caixa ou recepisses.

Francisco Blanco Constans 2! e Emilio Langle y Rubio ? defendem a origem
inglesa, pois desde o século Xl os reis expediam ordens de pagamento a
tesouraria (saccarium) em favor dos credores, chamadas de bills of saccario e
posteriormente exchequer bill. Também difundiu-se entre ingleses, o costume de
depositar numeréario nos bancos para que estes realizassem servigos de caixa. No
século XVII, banqueiros concediam autorizagdes para que seus clientes emitissem
ordens de pagamento, nominativos ou & ordem, contra o banco e pagos no ato da
apresentagdo, sendo conhecidas, entao, por goldsmith notes ou como cash notes
quando circulavam através da entrega manual ou endosso.

Outros atribuem & Bélgica sua origem, pois afirmam que as tao festejadas

goldsmith notes inglesas, criadas por volta de 1557, surgiram a partir das bewijsing,

17 Tratado de Derecho Mercantil. Madri: Editora de Derecho Mercantil, 1955, p. 602, apud ibid., p. 10.
18 Cédigo de Comercio espaiiol, vol. 1, tomo 1. Barcelona: Bosch, p. 675 apud ibid., mesma pagina.
'® Titulos de Crédito, vol. Il, p. 5.

20 | ¢ parfait négociant, 1673 apud Jacques Bouteron. Le chéque (théorie et pratique). Paris: Dalloz,
1924, apud Dirceu de Mello. Aspectos Penais do Cheque. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 1976, p.
9.

21 Estudios elementales de Derecho mercantil, tomo 1l. Madri: Hjjos de Reus, 1911, p. 318 apud ibid.,
mesma pagina.

22 panual de Derecho mercantil espafiol, tomo 1. Barcelona: Bosch, p. 449, apud ibid., p. 10.
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cuja caracteristica marcante era a obrigag@o crediticia resolvida na apresentag&o
pelo portador e devidamente paga pelo depositario (pro solvendo).

Entretanto, a opinido do surgimento do cheque na Idade Contemporanea tem
o aval da corrente doutrinaria dominante, justificando-se no desenvolvimento do
sistema bancario europeu do século XVIII.

Assim, Amorim Garcia » defende que com a Legislagéo Francesa de 1865, o
cheque saiu da fase embrionaria para assumir suas atuais caracteristicas. E, Arturo
Majada 24 complementa afirmando que na Inglaterra, o instituto obteve maior
importancia pratica, sendo incorporado aos costumes da vida moderna e

contemporanea.

2. O surgimento da palavra “cheque”.

Segundo Dirceu de Mello %, a génese da palavra encontra explicagdo em
duas correntes doutrindrias: a primeira assevera que a expresséo exchequer bill &
derivada do francés échec ou exchequier (tabuleiro semelhante ao de xadrez, onde
os antigos contavam dinheiro). Ou ainda, porque a grafia chequer, notadamente
francesa, foi utilizada até o século XIX pelos ingleses.

A segunda defende que o termo cheque vem do inglés bill of exchequer,

abreviado para chequer e finalmente transformando-se em check, que significa

controlar.

3. As origens do cheque nas legislacoes estrangeiras.

Ainda que de forma primitiva, surgiu inicialmente, segundo Egberto Lacerda

Teixeira %°, o contrato de cambio que representava um acordo de vontades, onde se

2 Dos cheques no Direito comparado, in Revista Juridica, vol. V, segéo lll. Rio de Janeiro: Editora
Francisco Alves, 1916, p. 233 apud ibid., p. 10.

24 cheques y talones de cuenta corriente, en sus aspectos bancario, mercantil y penal. Barcelona:
Bosch, 1969, p.9 apud ibid., p. 11.

% Aspectos Penais do Cheque, p. 12.

26 A Nova Lei do Cheque, p. 2.
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contratava alguém para que transportasse determinada quantia pecuniaria de um
lugar para outro, que assumia a responsabilidade da entrega. Mesmo assim, néo
substituiu a transferéncia de dinheiro entre as diferentes pracgas.

Posteriormente, criou-se a letra de cambio ou “cambio trajeticio” no qual
banqueiros de diferentes cidades, lucrativamente # emitiam cartas um a outro, pois
normalmente possuiam depésitos prévios, para que pagassem determinada quantia
em dinheiro a determinada pessoa. Pertinentes sdo os ensinamentos do mestre
Egberto Lacerda Teixeira *® : “O devedor de certa importancia, residindo em lugar
diferente do em que o credor tinha o seu estabelecimento, em vez de transportar o
dinheiro pessoalmente, de um local para outro entregava a soma devida ao
exchanger da cidade onde o credor residia”.

Nesta fase, a distancia loci (lugar de emissdo diferente daquele do
pagamento), a entrega de dinheiro para que 0O banqueiro emitisse ordem de
pagamento e, existéncia de provisdo do sacado a fim de honrar a ordem, eram
requisitos necessérios para a configuracdo da letra de cambio. Porém, com a
mercantilizacdo do titulo % transmutando-o também em meio de pagamento, a
distancia loci deixou de ser obrigatéria. Criou-se, ainda, a clausula a ordem
(circulag&o pelo endosso) e se proibiu levantar contra o possuidor de boa-fé as
excecbes pessoais (circunstancia que compensasse ou inutilizasse a obrigagéo de
pagamento pelo destinatario) fundadas em negécio adjacente (relagéo extracartular)
do qual n&o figurasse como parte. Tal forma de pagamento restou devidamente
regulamentada em 1673 pelas Ordonnances de France. Na Holanda as
kassierbrielfie (letras de caixa ou tesoureiro) do século XVI foram regulamentadas
pelas Ordenangas de 1776 e depois pelo Cddigo Holandés de 1838.

O sistema germanico destacou-se pela inquietagdo dos seus juristas na
elaboragcdo de um titulo confiavel, com ampla e rapida circulaggo, tendo a
autonomia em relagdo ao negdcio causal sua maior virtude. Estas idéias, que em
solo alem&o expressaram-se na Ordenag&o Germanica de 1848, algaram vdo nas
Leis Uniformes de 1931, resultantes das Convengdes de Genebra que as adotaram

em grande parte, especialmente a exigéncia de se fazer constar na face do titulo a

27 philomeno J. da Costa, Revista de Direito Mercantil, n° 87:41.
28 A Nova Lei do Cheque, p. 2.



denominagao “letra de cambio” ou “cheque”.

Menos de meio século apds a criagdo do Banco da Inglaterra (1694),
precisamente a partir de 1742, difundiu-se o costume de se sacarem contra os
bancos letras de cambio & vista, pois estes ndo mais podiam emitir ordens de
pagamento a serem descontadas nos depdsitos de seus clientes. Tornou-se, assim,
consolidado nos paises de lingua inglesa através da Bill of Exchange Act, de 1882.

A Lei Francesa de 14 de julho de 1865, pioneira sobre a matéria, divergiu do
sistema inglés e americano, atribuindo ao cheque a caracteristica de titulo
autdbnomo, conferindo ao cliente o direito de sacar a quantia que desejasse
(exigibilidade e disponibilidade de fundos), desde que dentro do limite da sua
provisdo em poder do sacado (banqueiro, comerciante e nao-comerciante).

Posteriormente, sofreu modificagdes pelas Leis de 23 de agosto de 1871 e 19
de fevereiro de 1874, atingindo a esfera fiscal. Ulteriormente, sobrevieram as Leis
de 30 de dezembro de 1911, que criou o cheque cruzado; a de 26 de fevereiro
1917; a de 02 de agosto de 1926 que trouxeram singelas alteragdes ao texto
original da lei, assim como o Decreto-lei de 30 de outubro de 1935, produto da
Conferéncia de Genebra, porém somente ratificada em 08 de abril de 1936.

Na Itdlia, o instituto chéquico teve no Cédigo de Comércio de 1883,
patenteada a posicdo intermedidria entre as positivagdes francesa e germanica,
exercendo, assim, influéncia no Direito Cambiario  latino-americano.
Subseqientemente, através do Decreto real de 21 de dezembro de 1933, a Lei
Uniforme do Cheque foi incorporada ao ordenamento juridico italiano.

Entretanto, as feicbes atuais do instituto em discusséo, independentemente
do sistema juridico em que foi adotado, deve-se, sem davida, aos estudos sobre a
uniformizagdo do instituto, iniciados em 1885 no Congresso Internacional de Direito
Comercial em Antuérpia, passando pela Conferéncia de Bruxelas de 1888 e
culminando na segunda conferéncia de Haia de 1912. Desta ultima, elaborou-se um
regulamento a ser analisado e aprovado por 37 paises; mas, em virtude da 1°
Guerra Mundial, foi postergado & Conferéncia Internacional de Genebra. Por

derradeiro, em 1931, retomados e concluidas as conversagdes sobre o tema,

resultou na sua adogao por diversos paises.

2 carvalho Mendonga. Tratado de Direito Comercial Brasileiro, p. 154.
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cautela.

Assim, somente a partir do Decreto n° 149-B, de 20 de julho de 1883, no seu
art. 16, o ordenamento juridico brasileiro passou a utilizar a palavra “cheque” : “As
disposicbes desta lei ndo se aplicam aos seguintes titulos, sempre que forem ao
portador: a) recibos e cheques ou mandatos passados para serem pagos na mesma
praca, em virtude de conta corrente”.

O Decreto legislativo n° 177-A, de 15 de setembro de 1893, no art. 3°, par. 2°,
referindo-se a Lei n° 1.083 de 1860, elevou o limite minimo do cheque de cinquenta
mil réis para cem mil réis *.

Dispondo sobre o processo de faléncia, o Decreto n° 917, de 24 de setembro
de 1890, fez referéncias a palavra cheque.

Inobstante a larga utilizagdo do cheque no Brasil, as citadas mengoes
legislativas, estando esparsas, ndo ofereciam o disciplinamento sistematico que o
instituto exigia.

Conseqiientemente, o Ministro da Fazenda no Governo Rodrigues Alves
encarregou ao jurista Ubaldino do Amaral a formulagéo de anteprojeto regulando o
cheque. Uma vez concluido, o entdo Ministro encaminhou ao Presidente da
Republica para posterior apreciagdo do Congresso que, com minimas alteragées,
converteu-se, em 07 de agosto de 1912, na Lei n°® 2.591.

Com o passar dos anos, a referida lei sofreu alteragdes pelos seguintes
preceptivos: Decreto n° 24.777 de 14 de julho de 1932, que autorizou bancos aos e
firmas n&o comerciais a emissdo de cheques que nédo fossem ao portador contra
seus caixas nas sedes ou filiais; Decreto n° 22.393, de 25 de janeiro de 1933, que
apenas dispds sobre o preenchimento do més por extenso na emiss&o do cheque;
Decreto n° 22.924, de 12 de julho de 1933, estipulou em 30 dias o prazo para
apresentagdo na mesma pragca e 120 dias para aqueles de pracas diferentes;
Decreto-lei n° 2.848, de 07 de dezembro de 1940 (Cédigo Penal) que no art. 171,
par. 2°, inciso VI, que enunciou os efeitos de se emitir cheques sem fundos ou
frustrar seu pagamento; Decreto-lei n°® 66.895, de 23 de setembro de 1944, facultou
o pagamento de impostos através de cheque; Decreto legislativo n°® 54, de 08 de

setembro de 1964, aprovou a adog&o de Lei Uniforme sobre cheque, manifestando-
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se sobre conflitos de lei e incidéncia do imposto de selo; a Lei n° 4.728/65, estatuiu
que os cheques langados e endossados para liquidarem débitos, s&o,
presumidamente, para pagamento; e o Decreto n°® 57.595, de 07 de janeiro de 1966,
que promulgou o convencionado para adotar-se a Lei Uniforme sobre cheque.

Deste Gltimo decreto, surgiu enorme controvérsia sobre estar vigindo a Lei n°®
2.591/12 ou a referida Lei Uniforme .

Assim, somente em 04 de agosto de 1971 tal duvida foi dirimida pela
manifestacdo do Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n® 71.154, do
Parand, que teve por relator o Ministro Oswaldo Trigueiro que, por votacéo
unanime, declarou encontrar-se em plena eficacia no pais a Lei Uniforme e suas
reservas.

A partir de entdo, sobreveio a necessidade de uma nova lei sobre a matéria,
que congracasse a Lei Genebriana com as reservas adotadas pelo Decreto n°
57.595/66.

Em 1977, o Senador Jessé Freire encaminhou ao Congresso um projeto de
lei que, ap6s longo periodo de tramite legislativo, foi aprovado com apenas uma

emenda, convertendo-se na atual Lei n® 7.357, de 02 de setembro de 1985.

5. Conclusao sobre o histérico do cheque.

Concluimos que o surgimento do cheque estd diretamente atrelado ao
sistema juridico adotado, pois, segundo a concepgéo italo-francesa (adotada pelo
ordenamento juridico patrio), originou-se no exato desmembramento da letra de
cambio, desencadeado pelos usos e costumes cambiarios da época, consolidados
na legislagéo francesa.

Por outro lado, conforme o sistema comercial inglés, o cheque nunca passou
de uma letra de cambio a vista, sendo apenas uma modalidade (espécie) dentro do
género da cambial.

Assim, por questdes didéticas, entendemos que O histérico da “carta de

cambio” univocamente descreve o nascimento do cheque.

32 Eran Martins, Titulos de Crédito, vol. Il, p. 7.
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CAPITULO I
GENERALIDADES SOBRE CHEQUE

1. Principios do cheque.

Os principios chéquicos, também comuns aos titulos de credito, s&o

essenciais para a circulagéo dos direitos crediticios. S&o eles:

1.1. Literalidade.

Significa incorporagdo, como direito ou obrigagéo, de tudo aquilo que nele
estiver expresso e conseqientemente delimitando-o no que estiver escrito, ou seja,
o contetdo do titulo determina a medida da responsabilidade do subscritor. Assim,
se por acaso alguém assinar no verso do cheque por simples capricho, néo podera,
posteriormente, excusar-se da coobrigacéo pelo pagamento, alegando que esta ndo
era sua intengdo. Por outro lado, se a coobrigagéo for dada de forma verbal, o

individuo ndo podera ser acionado para que supra o néo pagamento do sacador .

1.2. Autonomia.

Ou também “autonomia das obrigacdes assumidas’, representa o dever de
cumprir uma obrigagdo independentemente da preexisténcia de outra, isto €, o
possuidor investe-se de direito proprio e originario, ficando imune a oposigéo de
excecdes pelos possuidores anteriores. Entende-se que quem se obriga em um
titulo, o faz por um ato unilateral de vontade. Também o possuidor de boa-fé néo
podera ter seu direito impedido por relagdes entre o devedor e possuidores
anteriores. Deste principio decorrem algumas caracteristicas:

a) sacador, endossantes e avalistas estdo obrigados em relagdo ao portador, que
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podera escolher todos ou alguns obrigados regressivos ou somente o devedor
principal, os quais responsabilizar-se-go individualmente pela totalidade da divida,
onde aquele que pagar tera direito contra os coobrigados anteriores na cadeia de
endossos, configurando, assim, a solidariedade cambial;

b) o portador podera cobrar a obrigagéo primeiro do avalista sem antes ter cobrado

do avalizado, pois ndo ha o beneficio de ordem.

1.3. Inoponibilidade de exceg¢des.

O principio da inoponibilidade de excegdes significa que o obrigado ndo
poderé opor contra o portador excegdo relativa a relagdo pessoal com outro
signatério anterior, ou seja, “A” endossa um cheque a “B” que, por sua vez, endossa
a “C™ este Ultimo, sendo legitimo portador, podera cobrar tanto de “A”, quanto de
“B”. Acionando “A’, este ndo poderd eximir-se do pagamento sob alegagéo de
compensacao (relagdo pessoal) de crédito contra “B”, por exemplo. Este principio
ndo se aplica aos casos de ma-fé do portador que, no escopo de prejudicar um dos
coobrigados, serve-se do expediente para atingi-lo, ou resguardar os interesses

daquele com quem estiver mancomunado *,

1.4. Abstracao.

Implica no entendimento de que as obrigagdes resultantes do titulo n&o
dependem do negécio que lhe deu causa, pois tais obrigacdes, desprendem-se do
titulo no momento da emiss&o e sua colocacdo em circulagdo, ndo podendo, assim,
ser aceita como fator invalidador das obrigagdes. E Segundo Othon Sidou o
conforme este principio, uma vez criado o titulo, obrigam-se o emitente e demais
pessoas que apuseram suas assinaturas. Desta forma, o emitente responsabiliza-se

pela criagdo, o endossante pela transmissao e o avalista pela garantia, pelo simples

33 Eran Martins, Titulos de Crédito, vol. |, p. 13.
% Do Cheque, p. 21.
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fato de serem signatérios na cartula, mas nunca em raz&o da causa que deu origem

ao cheque.

1.5. Formalismo.

Por ele entende-se o preenchimento da cartula de acordo com as exigéncias
impostas pela lei, a fim de que os direitos de portador e demais principios dos titulos
de crédito tenham eficacia. Assim, o art. 1° da Lei n°® 7.357/85, prevé os requisitos
essenciais para a existéncia do cheque. Fran Martins % alerta que a referida lei, ao
prever tais exigéncias, logo em seguida (art. 2°) adota solugdes para o seu nao
cumprimento. E, desta forma, agregando-se o formalismo com a autonomia, decorre
o principio da aparéncia *® no qual, estando aparentemente preenchidos os
requisitos e havendo circulagéo, o titulo existe para que os obrigados respondam
perante o portador. Excetuam-se os casos de ma-fé ou quando quem transmite age

com culpa tornando-o defeituoso.

1.6. Cartularidade.

Ou seja, o direito de crédito, para ser exercido, depende da exposigdo do
documento, papel ou cartula em que o titulo foi materializado. Para receber o
crédito, ndo sera aceito outro documento, mesmo que indique a existéncia do
cheque. Em caso de ndo pagamento, 0O exercicio do direito a execugéo judicial,

dependera da cartula.

1.7. Independéncia.

35 Titulos de Crédito, vol. |, p. 11.
% Ipid., vol. I, p. 12.
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Tal principio defendido por Rubens Requiao % com base nos ensinamentos
de Vivante, exprime-se pelo ndo envolvimento com qualquer outro documento ou
ato para que se perfectibilize a existéncia do titulo. Assim, apesar de caracterizar-
se como principio geral dos titulos de crédito, podera ser plenamente adequado ao

cheque, diferenciando-se da abstragdo anteriormente analisada.

2. Conceito.

Diversos sdo os autores que trazem em suas obras a conceituacdo de
cheque. Logo, tornar-se-ia demasiadamente extensa a apresentacdo de todas
definicbes, mesmo porque em muito pouco divergem a respeito. Assim,
colacionamos algumas referentes aos doutrinadores que buscaram férmulas mais
completas.

Cumpre inicialmente ressaltar que a Lei n° 2.591/12, a Lei Uniforme de
Genebra, o Decreto n° 57.595/66 (inseriu em nosso direito a Lei Uniforme) e atual
Lei n° 7.357/85, ndo trouxeram qualquer definicdo de cheque.

Para Fran Martins %, cheque é uma “ordem de pagamento a vista, dada a um
banco ou instituicdo assemelhada, por alguém que tem fundos disponiveis no
mesmo, em favor proprio ou alheio”. Adverte, ainda, que o sacador deve ter fundos
a disposicéo, tanto para si quanto para outrem, em poder do sacado, mediante
convengéo expressa ou técita entre os ambos.

Para Jullioy De La Morandiere * cheque é uma ordem de pagamento a vista
ao banco, relativa a determinada soma de dinheiro em beneficio do portador.

Rubens Requigo * o define como uma ordem incondicional de pagar quantia
em dinheiro a vista, do emitente (que deve garantir através de provisdo de fundos

junto ao banco) ao sacado (banqueiro) em favor do tomador (beneficiario ou

portador).

37 Gurso de Direito Comercial, p. 385.

38 Titulos de Crédito, vol. Il. p. 3.

39 proit Commercial, Libr. Dalloz, Paris, 1965, apud Rubens Requido. Curso de Direito Comercial.
S30 Paulo: Saraiva, 1995, vol. Il, p. 384.

40 Curso de Direito Comercial, p. 384.
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Finalmente para Fabio Ulhoa Coelho *' “é uma ordem de pagamento a vista,
sacada contra um banco e com base em suficiente provis&o de fundos depositados
pelo sacador em méos do sacado ou decorrente de contrato de abertura de crédito

entre ambos”.

3. Natureza juridica.

Apresentam-se varias teorias para melhor explicar e determinar a natureza

juridica do cheque, das quais exporemos todas da forma mais sucinta possivel.

3.1. Teoria do mandato.

Surgiu nos paises cuja legislagao abracou tal teoria, posteriormente,
defendida por U. Navarrini *?, Eudoro Balsa Antelo 43 o Carlos Alberto Beluci *, onde
aduzem que o sacado, no cheque, seria mandatario do sacador, representando-o no
pagamento da ordem, e o portador um mandatario de cobranca do emissor.

Esta teoria foi muito combatida, especialmente por Cunha Peixoto *°, que
admite a semelhanca, mas, no seu entender, o cheque configura-se como operagao
em beneficio do tomador e ndo do sacador.

Outros autores refutam-na, pois néo explicaria os casos de cheques emitidos

em proprio favor do proprio emitente.

3.2. Teoria da cessao.

41 Manual de Direito Comercial, p. 240.

%2 cambiale e Assegno Bancario. Roma: Ateneo, 1950, passim, apud Fran Martins. Titulos de
Crédito. Rio de Janeiro: Forense, 1997, vol. II, p. 11.

4 Apud Jorge Lobo. O titular de cheques pos-datados, dados em garantia real, ndo participa da
concordata da devedora. In Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econémico e Financeiro. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 1996, 102:21.

“ Apud ibid., mesma pagina.

5 0 cheque, p. 40.
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Advém da doutrina francesa, que o explica através da cess&o de crédito, ou
seja, 0 sacador cede parte da sua proviséo ao beneficiario em razédo do cheque,
tornando-se proprietério de certa quantia contida nos fundos.

A critica enfatiza que ndo se aplicaria ao nosso direito, pois o cheque
somente transfere a propriedade do titulo e o direito & cobranca do crédito, mas n&ao
a propriedade da provis&o.

Cunha Peixoto “, reforca alegando que a cessdo desobriga o “cedente”
(emitente) da responsabilidade pela liquidez do titulo sendo que tal isencéo nao se

adequa a responsabilidade total do emitente do cheque.

3.3. Teoria da letra de cambio a vista.

Corrente minoritaria, advinda das doutrinas inglesa e americana, pois
consideram o cheque como uma letra de cambio a vista.

Mesmo com a nossa legislagéo atual e autdbnoma do cheque, alguns autores
como J. A. Martins Silva ¥/, adotam esta tese: “Verifica-se, assim, o conceito juridico
do cheque, uma vez que tem ele com a cambial uma natureza comum, €, assim, €
uma verdadeira letra de cambio & vista, sacada sobre provisdo de dinheiro

disponivel em estabelecimento de crédito”.

Discordamos desta teoria, pois conforme a evolugdo mundial e nacional da
legislagéo sobre cheque, anteriormente apresentada, ficou claro que o referido titulo

desvinculou-se da cambial e assumiu uma natureza juridica propria.

3.4. Teoria da estipulacao em favor de terceiro.

Esta diz que o cheque seria uma estipulagédo em favor do portador, avengada
entre o emissor e o banco, onde este Ultimo se obrigaria ao pagamento.

Rebate-se esta tese, sob a argumentagdo de que o banco ndo se obriga

* Ibid., p. 43.
7 O Cheque, seu conceito juridico-cambiario e abusos, p. 10.
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perante o portador quanto aos fundos.

Também, porque a defesa de direitos no cheque é feita regressivamente e,
nas estipulagdes, o beneficiario s6 tem agéo contra o promitente (prestador-sacado)
e nunca contra o estipulante (emissor). Outro argumento contra esta teoria, € que se
exige na estipulagdo que o terceiro seja totalmente estranho ao contrato, e,
conseqlientemente, n3o é suficiente para explicar a situagdo do estipulante

(emissor) quando for também o beneficiario.

3.5. Teoria da delegacao.

A delegacdo (assung@o de divida) € uma novacéo subjetiva, que sustenta
que o banco recebe a incumbéncia (delegacdo) para pagar determinado valor em
dinheiro. Através de um contrato surgem duas obrigagdes: do emitente com o
portador e do sacado com o emitente. Desta forma, o sacado serda um devedor no
cheque em razdo do contrato. Esta situacéo apresenta a fragilidade da teoria, pois
sabemos que o sacado & apenas mero depositario da provisdo de fundos do
emitente.

Tito Fulgéncio ® alega que a delegagéo aperfeicoa-se primeiro com o
contrato de abertura de conta corrente (ou abertura de crédito) e, depois, com a
emiss3o e entrega do cheque ao banco.

A critica baseia-se no fato de que, com a transferéncia por endosso, 0s
endossantes passam a ser delegantes, porem quando ndo houver a titularidade de
um dos possuidores, viciaria a dos demais e, assim, chocar-se-ia com a
caracteristica principal do cheque, na qual o portador de boa-fé € legitimo

proprietario.

3.6. Teoria do cheque como instrumento de pagamento.

8 Jurisprudéncia Cambial e Formularios: letra de cambio, nota promissoria, cheque. S&o Paulo:
Saraiva, 1925, passim, apud Sergio Carlos Covello. Pratica do cheque. S&o Paulo: Editora e Livraria
Universitaria de Direito Ltda., 1994, p. 25.
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Patrocinada por muitos autores, dos quais citamos Rodrigo Otavio *, que o
considera como mero instrumento de pagamento.

E combatido por Pontes de Miranda *, pois este ilustre tratadista n&o
visualiza unicamente o pagamento como finalidade do cheque. Ou seja, servira

como instrumento de pagamento e de crédito (quando posto em circulagéo).

3.7. Teoria do titulo de crédito.

N3o ha unanimidade na doutrina sobre ser o cheque um titulo de credito.

De um lado, a grande maioria admite ser um titulo de crédito, como Otavio
Mendes *' e Jodo Eundpio Borges %, porque, mesmo que entre a emiss@o e a
apresentacdo decorra um brevissimo espaco de tempo, verificam-se dois elementos
que caracterizam a operagéo de credito: a) confianca; b) prazo entre a promessa do
devedor e o pagamento futuro.

Pontes de Miranda > advoga tese diferente, asseverando que a necessidade

de haver provisdo de fundos desde a emissao impossibilitaria a existéncia do

crédito abstrato.

Os demais doutrinadores subdividem-se no entendimento de que, o cheque

possui uma dupla natureza juridica, teorias que veremos a seguir.
3.8. Teoria da ordem de pagamento a vista e titulo de crédito.
Segundo Sergio Carlos Covello * o instituto goza de dupla natureza, ou seja,

ordem de pagamento a vista e titulo de crédito, onde haveria duas relagdes

juridicas: uma entre banco-cliente e outra sacador-portador.

“® Do Cheque. Rio de Janeiro: Editora Francisco Alves, 1943, p. 44, apud Rubens Requido. Curso de
Direito Comercial. Sdo Paulo: Saraiva, 1995, p. 389.

50 Tratado de Direito Cambiario, p. 27 € s.s.

51 Dos titulos de crédito. Sio Paulo: Saraiva, 1930, p. 3, apud ibid., mesma pagina.

52 Titulos de Crédito, p. 161.

% Tratado de Direito Cambiario, p. 31.

% pratica do Cheque, p. 28.
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Adverte, porém, que se emitido para mera retirada de dinheiro, configura

simples ordem de pagamento a vista.

3.9. Teoria do instrumento de pagamento e titulo de crédito.

Teoria seguida por Waldemar Ferreira ® e Rubens Requi&o *® no qual a
principio seria instrumento de pagamento, somente revestindo-se como titulo de
crédito quando endossado e posto em circulagao.

Justifica-se porque o sacador responsabiliza-se no momento em que emite
ao beneficiario ou quando o endossa a terceiro. Desta forma, assume as

caracteristicas de um titulo de crédito.

3.10. Teoria do titulo de crédito impréprio.

Teoria elaborada por Fran Martins %, J. X. Carvalho de Mendonga %% & Fabio
Ulhoa Coelho *°, na qual, apesar do cheque apresentar principios e institutos
proprios dos titulos de crédito, néo representa uma “pura operagdo de crédito” 0
cuja efetivagdo somente ocorre com a circulagdo crediticia através do endosso.
Também, porque mesmo n&o havendo a circulagdo constitutiva do credito
abstrato, o cheque continua apresentando-se como titulo de crédito, porém distinto,
em suas caracteristicas fundamentais, dos demais.
Finalmente, em outras palavras, ndo se aplicam todos os elementos

caracterizadores do regime juridico da cambial e dos demais titulos de crédito

proprios.

% Tratado de Direito Comercial Brasileiro, p.p. 91-96.
% Gurso de Direito Comercial, p. 389.

% Titulos de Crédito, vol. II, p. 11.

% Tratado de Direito Comercial Brasileiro, p. 457.

5 Manual de Direito Comercial, p. 269.

& Fran Martins, ob. cit., vol. II, p. 11.
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3.11. Conclusido sobre a natureza juridica do cheque.

Analisando as diferentes correntes, filiamo-nos a ultima, ou seja, aquela que
considera o cheque como um titulo de crédito impréprio, pois € a melhor elaborada,
ja que engloba todas as caracteristicas do referido titulo, deixando parco espacgo

para criticas.

4. Funcgao social do cheque.

Fran Martins ® destaca a funcdo social do cheque como sendo a de
compensagdo, ou seja, de evitar a circulacédo de dinheiro para pagamento
(liquidagéo) das obrigagdes.

De Placido e Silva ® complementa que o instituto, incrementa a economia e
conseqientemente o comércio, em face de sua seguranca e validez como moeda.
Observa-se que apesar de valer como moeda, o cheque néo possui curso forgado,

ou seja, ndo é obrigatdria a sua aceitacdo como forma de pagamento.

® Ibid., p.p. 13-14.
52 Nogdes Praticas de Direito Comercial, p.p. 603-604.
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CAPITULO Il
EMISSAO E FORMA DO CHEQUE

1. Emissao do cheque.

1.1. Emissao e criacao.

Inicialmente, conforme entendimento doutrinario de Fran Martins %, podemos
destacar que emiss&o representa a colocagéo em circulagéo do cheque, através da
entrega ao portador ou ao banco (quando em beneficio do préprio sacador).

Por criacdo, entende-se como a conjungao entre o documento materialmente
apresentado e seus requisitos legais, resultando no titulo com validade, forma e
natureza juridica.

Apesar desta distingdo doutrinaria, a legislacdo atual a desconhece, pois
como esta se baseou no antigo Decreto n° 57.595/66 (no qual inseriu a Lei
Uniforme) que incorretamente traduziu da lingua original a palavra “création” para
“emissdo”. No entanto, “création” servia para descrever, em sua primeira parte, toda
a criagdo do cheque, sendo a emiss&o somente regulada em capitulo seguinte.

Também na linguagem comum “emiss&o” e “criacdo” n&o se distinguem, pois
somente o criador do cheque (sacador) pode emiti-lo. Entretanto nao justificaria,
pois se pode criar sem emitir e vice-versa, ou seja, documento em circulagédo que
n&o preenche as formalidades legais. Mas, por razbes didaticas, sera utilizada a
palavra “emiss&o” com os dois sentidos.

Finalizando, observa-se que a emiss&o do cheque ndo serve de prova para
quitagdo, pois somente com O pagamento pelo sacado € que a divida estara

resolvida (pro solvendo).

& Titulos de Crédito, vol. II, p. 24.
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1.1.1. Capacidade do emitente e responsabilidade do sacador e sacado.

Quanto a capacidade do emitente, pode-se dizer que a mesma estara
devidamente comprovada na confecgdo do contrato entre sacado e sacador,
devendo-se atentar as disposicées do Caédigo Civil (arts. 5° e 6°) e leis esparsas
sobre o assunto.

Aos incapazes, faz-se indispensavel a presenca de seu representante e
assistente legais, porém com o advento do Decreto n° 24.427/34, (art. 53), surgiu
uma excecdo que concedeu permissd&o aos relativamente incapazes para
movimentar suas contas nas Caixas Econdmicas sem representacéo legal.

Contudo, se houver incapacidade superveniente ao contrato de abertura da
conta, o distrato ocorrera apds comunicagéo ao banco. Se emitido cheque antes da
ciencia & instituicdo bancéria, o cheque serd vélido, devendo o sacador
responsabilizar-se, salvo se a instituicéo bancéaria, mesmo tendo ciéncia da
incapacidade, paga o titulo. Neste caso, recaira sobre esta a obrigagéo
indenizatéria pelo pagamento indevido.

A mulher casada é hoje considerada plenamente capaz, tendo os mesmos
direitos e deveres do esposo, gragas ao artigo 5°, caput, da Constituicdo Federal de
1988 e ao Estatuto da Mulher Casada (Lei n° 4.121/62) que modificou sua situacéo
de relativamente para plenamente capaz.

Segundo Fran Martins *, outro grande argumento a favor deste
posicionamento € o de que a mulher casada podera abrir conta corrente para emitir
cheques (mesmo que sem fundos), pois ndo representa responsabilidade que
compromete o patriménio do casal.

A criagdo e emissdo de cheque por pessoas juridicas, deve ser atraves de
pessoa fisica com capacidade e legitimagdo juridicas podendo concretizar-se
através dos 6rgaos sociais ou por simples mandatarios.

Quanto a capacidade do sacado, este deve ser banco ou instituicdo

financeira equiparada aquele, questao a ser detalhadamente abordada no subitem

n° 1.2.3. deste capitulo.

® Ibid., p. 25.
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No que se refere a responsabilidade do emitente, esta é inafastavel por ser a
principal, nos moldes do art. 15 da atual Lei do Cheque, ou seja, ndo se admite
qualquer clausula exoneradora (o cheque sera valido, pois considera-se como nao
escrita), e contra este podera voltar-se o portador, independentemente de
comprovagdo do n3o pagamento através do protesto (somente necessario para
cobrar do avalista ou endossante).

Ja o sacado ndo possui qualquer responsabilidade perante o portador, pois a
doutrina entende que este figura apenas como mero depositario dos fundos do
sacador. Decorre desta posigdo o art. 6° da lei que proibe o aceite, pois assim o
sacado estar-se-ia obrigando no seu ressarcimento. Desta forma, o banco devera
deixar de pagar sempre que surgirem quaisquer dos motivos elencados na Circular
n° 1.631/89 do Banco Central, eximindo-se de qualquer responsabilidade. S&o eles:
a) inexisténcia de fundos; b) conta encerrada; c) cometimento de pratica espuria
pelo emitente; d) existéncia de contra-ordem ou oposigdo; e) divergéncia ou
insuficiéncia de assinatura; f) desacordo com os requisitos do art. 74, par. 2°
(Decreto-lei n° 200/67) quando se tratar de cheque emitido por entidades ou érgaos
da Administragdo Publica federal, direta ou indireta; g) blogueio judicial ou
determinacdo do Banco Central; h) erro formal do titulo (sem data de emissao,
auséncia de assinatura, ndo registro do valor por extenso); i) auséncia ou
irregularidade do carimbo de compensagao; j) divergéncia de endosso; K)
apresentagdo em estabelecimento bancério que néo o indicado no cruzamento em
preto, sem endosso-mandato; l) cheque fraudado, emitido sem prévio controle ou
responsabilidade do estabelecimento bancario, ou ainda com adulteragéo da praga
sacada; m) apresentagdo a banco que nao o sacado; n) cheque néo compensavel
na sessdo ou sistema de compensacdo em que foi apresentado; o) cheque nao
passivel de reapresentacéo e devolvido pelos motivos “b”, “c”, “d”, “¢”, “f", p) cheque
prescrito.

Segundo a supracitada resolugéo, pratica espuria aplica-se somente aos
bancos que adotaram o “compromisso de pronto acolhimento”, assim caracterizado:
a) apresentacdo de quatro ou mais cheques sem fundos, no mesmo dia, com
valores até % do M.V.R. (maior valor referencial) sobre a mesma conta de dep0ésito;

b) ja tiverem sido pagos trés ou mais cheques sem fundos em datas diferentes, com
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valores até % do M.V.R. (maior valor referencial).
O mesmo pode-se dizer do beneficiario, que, na posicdo de credor, obriga-se
no maximo em ser diligente nos procedimentos e prazos legais previstos, a fim de

receber seu crédito e ndo deixar prescrever seus direitos.

1.2. Requisitos essenciais do cheque.

O art. 1° da Lei n° 7.357/85, estabelece os seguintes requisitos essenciais

que deverdo ser atendidos a fim de cumprir os fins acima descritos:

1.2.1. Denominagado “cheque” inscrita no contexto do titulo e expressa na

lingua em que é redigido.

Uma das finalidades do art. 1°, inciso | da Lei do Cheque diz respeito a
caracterizacdo como documento regulado por lei especifica (Lei n°® 7.357/85) que
goza de seus proprios privilégios.

Rubens Requiédo ® entende que a necessidade de tal designacédo também
serve para que na pratica n&o seja confundido com outro titulo.

Deste requisito, depreende-se que o termo “cheque” deve estar redigido de
acordo com a lingua utilizada na inscrigéo dos demais caracteres do cheque.

Questiona-se sua validade quando estiver incorretamente escrito o termo
“cheque’.

A doutrina majoritariamente também o considera valido, quando for erro de
ortografia ®.

Entretanto esta ddvida ndo tem a menor utilidade pratica, pois, abracando a
posicéo de Fabio Ulhoa  entendemos que o cheque, sendo titulo de modelo

1

vinculado, cuja emisséo depende da observancia de padrdes preestabelecidos,

8 Gurso de Direito Comercial, p. 391.
& FEran Martins, Titulos de Crédito, vol. Il, p. 27.
6 Manual de Direito Comercial, p. 242.
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somente podera ser fornecido pelo banco, sendo muito raro tal instituicdo cometer

um erro de impressao, episédio até hoje nao registrado.

1.2.2. Ordem incondicional de pagar quantia determinada.

O vocdbulo “ordem”, na recente lei, substituiu o termo “mandato”,
representando um aperfeigoamento técnico, posto que dirimiu possiveis discussbes
quanto a sua natureza juridica. Representa uma disposigao expressa e inserta no
titulo, do emitente ao sacado, para que efetue o pagamento ao portador que venha
apresenta-lo.

“Incondicional” significa que a ordem n&o deve ter qualquer condig&o,
entretanto a existéncia de clausula ndo torna nulo o cheque, em face do art. 32 da
lei em questao.

Por “quantia’, tradicionalmente, entende-se por “dinheiro”, entretanto Rubens
Requido * apresenta uma excegio prevista no art. 46 da lei, que prevé pagamento
mediante crédito em conta, onde ndo havera a presenca material do papel moeda.

“Determinada’ importa quantia exata, segundo Fran Martins .

No preenchimento do cheque, devera constar no canto superior direito a
meng&o em algarismos arabicos e abaixo, a mesma quantia por extenso. Havendo
divergéncia entre as duas, prevalece a dltima ™.

A Circular n® 001825/90, do Banco Central, tornou facultativa a grafia por
extenso dos valores correspondentes aos centavos, mas permanecendo obrigatoria
a especificagdo, no campo préprio do formulario do cheque, dos respectivos

centavos em algarismos.

1.2.3. Nome do banco ou instituigdo financeira que deve pagar (sacado).

Por se tratar de ordem de pagamento, necessario se faz constar quem deve

& curso de Direito Comercial, p. 392.
& Titulos de Crédito, vol. II, p. 29.
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pagar. Assim, o cheque somente podera ser sacado contra banco ou instituicdo
financeira equiparada (art. 3°), no qual esteja depositada provisdo de fundos
disponiveis pertencentes ao emitente.

O disposto no art. 17 da Lei n° 4.595/64, define instituicdo financeira como
sendo “as pessoas juridicas publicas ou privadas, que tenham como atividade
principal ou acessoéria a coleta, intermediac&o ou aplicagdo de recursos financeiros
proprios ou de terceiros, em moeda nacional, em moeda estrangeira, e a custodia
de valor de propriedade de terceiros”.

Entretanto, cominando-se o art. 67 da Lei do Cheque, estas devem ter
caracteristica de banco depositario. Exemplificando, as sociedades corretoras de
valores s&o instituicdes financeiras proibidas de operar em contas correntes atraves

de cheque.

1.2.4. Indicacgédo do lugar de pagamento.

Sera o endereco do sacado constante no texto do titulo. Se ndo houver
mencdo especialmente destacada, sera considerada aquela préxima ao nome do
sacado.

Quando houver pluralidade de enderegos do mesmo banco, utilizar-se-a o
mencionado em primeiro.

A doutrina tradicionalmente entende que nao havendo mencéo do domicilio
do sacado, sera considerado como sendo aquele do seu estabelecimento principal.

Por derradeiro, ndo havendo lugar da emissdo e lugar do pagamento, O
cheque sera considerado nulo.

Assim, observa-se que o art. 1°, IV da Lei do Cheque, exige a mengao do
lugar do pagamento, como requisito necessario para validade do titulo, mas o art.
2° | da mesma lei, admite-o como valido mesmo com a auséncia dessa mengao,

porém, determina que seja suprida conforme o que explanamos acima.

70 Darcy Arruda Miranda Jnior, Curso de Direito Comercial, p. 131.
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1.2.5. Indicagao da data.

No que tange a data da emiss&o, pode-se asseverar como sendo de
fundamental importancia para delimitar, principalmente, o prazo para apresentacao,
que é de 30 dias quando for emitido na mesma praca em que devera ser pago ou 60
dias quando de outra praga (art. 33). E também servird como referencial para
contagem direta ou indireta dos prazos prescricionais previstos nos artigos 59 e
seguintes da lei em questéo.

Sobre a data, o paragrafo Unico do art. 33 regula os casos onde haja
divergéncia de calendéarios, cuja praca de emissdo é diversa daquela do
pagamento, considerando “como de emissao o dia correspondente do calendario do
lugar de pagamento” .

Concernente a designacédo do més por extenso, Maria Elizabete Vilaca Lopes
2 assevera que apos a edigdo da nova Lei do Cheque, a obrigatoriedade que
estava contida no Decreto n° 22.393/33 desapareceu em fungéo do siléncio da atual
lei em vigor, que ndo a exigiu como requisito essencial. Mesmo filiado a esta
posicdo, Fabio Ulhoa Coelho 3 recomenda que, por razdes de segurancga contra
adulteragdes, deve-se escrever o0 més por extenso.

Opondo-se a esta corrente doutrinaria, Fran Martins 74 entende que o Decreto
n° 22.393/33 estd em pleno vigor, em raz&o da lacuna deixada pela atual Lei n°
7.357/85, a qual torna obrigatoria a designag&o do més por extenso.

Concluimos que é mais adequada a posi¢éo de Fabio Ulhoa, pois a nova Lei
Chéquica tratou toda a matéria e nos casos que remeteu as leis especiais (arts. 63,
65 e 66), deixou claramente expresso em seu texto. Assim, julgamos revogado ©
referido decreto; no entanto, para evitar transtornos com fraudes, recomendamos
que se escreva o més por extenso.

A vida pratica cambial também tem demonstrado a ocorréncia de certas

situacdes que serdo analisadas a seguir.

71 Lei n°® 7.357, de 02/09/85 (Lei do Cheque).
2 comentarios a nova lei do cheque, p. 5

73 Manual de direito comercial, p. 242.

74 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 36.
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1.2.5.1. Cheque pés-datado ou com data falsa.

1.2.5.1.1. Generalidades.

O cheque pds-datado, muitas vezes € chamado também de pré-datado, mas
esta linguagem é erronea, posto que 0 primeiro refere-se aos casos de data (falsa)
indicativa de dia posterior & da real emissdo ou mesmo com data verdadeira, mas
que se destinam a garantir divida a prazo. O segundo sera o langamento de data
anterior & efetiva criacdo, que por ser raro e de nenhuma importancia pratica, deixa-
lo-emos de lado.

Anteriormente, na vigéncia da Lei n° 2.591, de 1912, puniam-se os cheques
sem data ou com data falsa com multa no valor de 10% sobre o montante do valor
emitido, deixando explicitamente clara a ndo aceitacdo de tal pratica.

Hoje, todavia, tal punigéo foi banida com o advento da nova legislagdo em
vigor, mas ainda assim a intencéo do legislador foi desestimular sua utilizagdo como
garantia de divida a prazo, tanto que o colocou em situagdo irregular e sem
qualquer amparo da lei. Porém constatamos que tal prética estd largamente
difundida no comércio, através de anuncios publicitérios e cartazes, mencionando
sua aceitagcdo como forma de pagamento.

Para Theophilo de Azeredo Santos > o cheque pds-datado configurou-se
como uma nova modalidade de credito, que agiliza as negociagdes, dispensando a

confecgéo de carnés e ficha cadastral, sugerindo, aparentemente, maior seguranga

ao ser cobrado.
1.2.5.1.2. Apresentacdo do cheque poés-datado.
O art. 32 e seu paragrafo unico da Lei do Cheque dispéem que apresentado

antes da data de emisséo indicada e existindo fundos, devera ser pago no momento

da apresentagdo, de acordo com 0s prazos estipulados no art. 33 da Lei n°

S Os cheques pos-datados. In Caderno Especial da Associagio de Bancos do Estado do Rio de
Janeiro, n® 197:2.
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7.357/85.

Por outro lado, sendo insuficiente a provis&o de fundos, devera ser recusado,
alertando tal situacdo, ou conforme prescreve o art. 38 e seu paragrafo unico,
preceder-se seu pagamento parcial.

Conforme o art. 32 da referida lei, o cheque devera ser pago a vista, sendo
obrigatério ao banco desconsiderar data que indique apresentacdo posterior aquela
langada na emiss&o, pois sera entendida como nédo escrita.

A colocacao de tal mengéo ferird a determinagéo legal de pagamento a vista
e os objetivos do cheque, que visam a rapidez na circulagdo cambiaria, porém nao o

invalidara.

1.2.5.1.3. Relagdes entre sacador, beneficiario e sacado.

Na verdade, existe uma relagdo bilateral de confianca reciproca entre
emitente e portador, pois de um lado o cliente acreditara que o vendedor aguardara
o dia estipulado para desconté-lo e de outro, o lojista com a certeza de que seu
crédito sera pago com os fundos da conta do emissor.

Destaca-se que em 1992 o Clube dos Diretores Lojistas de Vitoria,
juntamente com a Associagéo dos Representantes de Bancos do Estado do Espirito
Santo, criaram a Central de Cheques Pés-datados, trazendo maior garantia nas
vendas a crédito. Assim ditava o Informativo n°® 5, de janeiro de 1993, do C.D.L. de
Vitéria:

“«0 CDL de Vitéria esclarece que os dados que serao fornecidos nas
consultas referem-se apenas ao valor total de compromissos de consumidor com
cheques p6s-datados ja emitidos no comércio dos municipios integrados ao SPC de
Vitéria. Dessa forma, o lojista sabera se o consumidor que esta fazendo suas
compras com pré-datados pode assumir um novo compromisso financeiro e se este
é compativel com sua renda mensal’.

Em face do art. 32, paragrafo Unico da Lei n° 7.357/85, se apresentado antes
da data langada na emiss&o, devera ser pago pelo sacado (existindo fundos),

porque o cheque é ordem de pagamento & vista para o dia da apresentacdo. A
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apresentagdo seré sempre obrigatoria e preliminar a perfectibilizagdo do cheque,
pois determina a legitimidade do portador e a falta ou recusa de pagamento pelo
sacador.

O PROCON, érgdo da Secretaria de Justica do Estado de Séao Paulo,
alertava que a forma correta seria a realizagéo de um contrato de parcelamento de
pagamento ou que o comprador utilizasse o cheque pos-datado com lojistas de
confianga, pois, pela natureza do titulo, este independe de data futura, podendo ser
apresentado pelo comerciante a qualquer momento, sem que haja qualquer
empecilho .

Quanto a possibilidade de se impedir o pagamento antes da data acordada
entre vendedor e comprador, Eduardo Leoppoldino Bezerra 7 destaca em seu artigo
que o beneficiario deste cheque assume uma obrigacdo de nao fazer (arts. 882 e
883 do Codigo Civil), que néo obstaria a validade e eficacia do titulo. Complementa,
que sob a 6tica do direito do consumidor, o vendedor que atrai o comprador com a
promessa de pagamento através destes cheques e acaba violando o dever de boa
fé peculiar nas ofertas, com a apresentacdo antecipada, devera ser
responsabilizado civilmente.

A jurisprudéncia de certa forma tem suprido esta lacuna, ndo aceitando que
na apresentac@o de cheque emitido como forma de garantia de divida futura, possa
a constatacdo de inexisténcia de fundos configurar crime de estelionato por fraude
no pagamento por meio de cheque, conforme o Habeas Corpus n° 44585 8 perante
o Supremo Tribunal Federal.

As inumeras decisdes apoiam-se na Sumula n° 246 do S T F, que assim
versa:

“Comprovado néo ter havido fraude, ndo se configura o crime de emisséo de
cheque sem fundos”. Ou seja, a apresentagdo antes da data avengada com O
portador desconfigura a fraude, mesmo que ndo existam fundos.

E a jurisprudéncia tem aceitado o ajuizamento de agdes visando indenizacao

por danos morais, quando houver apresentacdo antes da data avencada e a

8 Cheque pré-datado pode ser um transtorno. /n Folha de Sao Paulo, 27, de fevereiro de 1993, p. 3.
TTpeculiaridades do cheque pré-datado. [n Revista Juridica Jus Navigandi. Internet,
Http:/lwww.jus.com.br/doutrina/cheque.htm.

78 Revista Trimestral de Jurisprudéncia, n°® 44:751-752.
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provisdo de fundos for insuficiente, maculando, desnecessariamente, o crédito do
emitente na praga. Foi o que ocorreu recentemente entre uma grande loja de
departamentos brasileira € um comprador, que vendeu um produto parceladamente
sob a forma de cheques pds-datados e apresentou antecipadamente um deles, o
que levou ao encerramento da conta bancaria do emitente. Transitada em julgado, a
decisdo condenou a loja ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) em razao
de um cheque de valor igual a R$ 98,00 (noventa e oito reais), pos-datado,

apresentado antes da data combinada .

1.2.5.1.4. Natureza juridica e validade.

Quanto a natureza e validade do cheque pés-datado, a maioria dos autores
entendem que n&o perde sua caracteristica de titulo formal e de exagéo a vista para
fins de acdo na esfera civil. Destacam-se Pontes de Miranda ¥, Cunha Peixoto &
Egberto Lacerda Teixeira ®, Fran Martins * e Lauro Muniz Barreto 8,

Caminhando no mesmo sentido, tanto a jurisprudéncia brasileira como a
catarinense sdo pacificas quanto a validade do cheque com pos-data, estando em

consonancia com a doutrina. Sendo vejamos:

“EXECUCAO - CHEQUES EMITIDOS COMO GARANTIA DE DIVIDA -
CIRCUNSTANCIA QUE NAo LHES RETIRA A NATUREZA NEM A FORCA DE
TITULO EXECUTIVO - INCIDENCIA DE DEFLATOR - INTELIGENCIA DO ART. 27,
DA LEI N. 8.177/91 - SUCUMBENCIA RECIPROCA - RECURSO PROVIDO
PARCIALMENTE.

O cheque emitido com data futura é pagavel no dia da apresentagédo, sendo

irrelevante que o seja antes do dia indicado como data de emissdo e, mesmo em

78 Gazeta Mercantil . Porto Alegre: Jornal Gazeta Mercantil, 08/06/95, p. A - 11.
8 Tratado de Direito Cambiério, p. 65.

8 O Cheque, p. 163.

8 A nova lei brasileira do cheque, p. 20.

8 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 40.
8 o Novo Direito do Cheque. Sdo Paulo: Editora Universitaria de Direito, 1973, p. 229 apud

Humberto Theodoro Janior. Titulos de Crédito e outros executivos: doutrina e jurisprudéncia. S&o
Paulo: Saraiva, 1985, p. 16.
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garantia de divida, ndo perdendo as caracteristicas de ordem de pagamento a vista
nem a forca como titulo executivo, porque o art. 32, da Lei n. 7.357/85 considera
ndo escrita qualquer mengdo em contrério” (Apelagéo Civel n° 88070063.7, 2@
Camara Civel do Tribunal de Justica de Santa Catarina, Rel. Des. Nilton Macedo

Machado) %.

“EXECUCAO - CHEQUE - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA
_ CARENCIA DA EXECUCIONAL - PRESCRICAO - ALEGACAO AFASTADA -
EMISSAO COMO GARANTIA DE DIVIDA - EXEQUIBILIDADE NAO AFETADA -
EMBARGOS REJEITADOS - SENTENCA MANTIDA - APELACAO DESPROVIDA.

Ainda que emitido como garantia de divida, o cheque néo fica desnaturado
como ordem de pagamento a vista, nem tem abstraida a sua executoriedade, diante
dos termos do art. 32, par. tnico da Lei n. 7.357/85" (Apelagao Civel n°® 96012292.3,

12 Camara Civel do Tribunal de Justica de Santa Catarina, Rel. Des. Trindade dos

Santos) %.

“COMERCIAL - CHEQUE POS-DATADO - EXECUTIVIDADE.

O cheque pés-datado, emitido em garantia de divida, ndo se desnatura como
titulo, nem tampouco como titulo executivo extrajudicial . Precedentes do STJ.

Recurso especial conhecido, mas improvido™ (Recurso Especial n°® 67.206.6,

Rio Grande do Sul, 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, Rel. Min. Barros

Monteiro) ¥

Destacamos, porém, a titulo de curiosidade, alguns rarissimos casos onde 0

entendimento mostrava-se contrario:

“*CHEQUE SEM FUNDOS - GARANTIA DE DIVIDA - ACAO EXECUTIVA -
PERDA DE DIREITO - AGRAVO DE PETICAO - CABIMENTO
Perde direito @ acdo executiva o credor que recebe cheque emitido em

8 Diario da Justica do Estado de Santa Catarina, n° 9.811, 16/09/97 e republicagao no D.J.E.S.C.n°

9.813, 18/09/97.
8 Diario da Justiga do Estado de Santa Catarina, n° 9.745, 16/06/97.

8 Ementario da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, n°® 13:94.
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garantia de divida, sabidamente desprovido de fundos, sem que haja providenciado
seu recebimento no prazo de trinta dias.

Cabe agravo de peticdo do despacho que pbe fim a processo executivo e 0
transforma em processo ordinario” (Agravo de Peticéo, n° 9.382, Tribunal de Justica

de Minas Gerais, Rel. Des. Gerson de Abreu e Silva) 8

“CHEQUE - DESVIRTUAMENTO - RECEBIMENTO COMO PROMESSA DE
PAGAMENTO E NAO COMO MEIO DE PAGAMENTO - TITULO QUE USURPOU A
FUNCAO DE NOTA PROMISSORIA - AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE -
PROCEDENCIA.

Descaracterizado cheque o fato de haver ele sido recebido como promessa
de pagamento e ndo como meio de pagamento” (Apelagéo Civel, n° 259.262, 22
Camara do 1° Tribunal de Algada Civil do Estado de Sao Paulo, Rel. Des. Geraldo

Arruda) %.

“EMBARGOS DO DEVEDOR - CHEQUE - CRIADO COMO GARANTIA DE
DIVIDA PERDE SUA NATUREZA CAMBIAL, NAO ENSEJANDO A SEU
PORTADOR, PARA FINS DE COBRANCA O USO DO PROCESSO DE EXECUCAO
- SENTENCA CONFIRMADA - VOTO VENCIDO’ (Apelagéo Civel n° 20.900, 22
Camara Civil do Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul, Rel. Des.

Joso Ricardo Vinhas) ®.

“ACAO EXECUTIVA - CHEQUE DESPROVIDO DE FUNDOS - O PRAZO DE
APRESENTACAO PARA COBRANCA DE CHEQUE, PASSADO NA MESMA
PRACA E DE 30 DIAS - ESGOTADO ESTE PRAZO, SEM APRESENTACAOQ, ELE
PERDE SUA EFICACIA EXECUTIVA.

O cheque é titulo de exagdo, ndo é instrumento de crédito propriamente
falando.

Desfigurado o cheque - dado em garantia - perde sua natureza cambial,

passando a ser documento particular.

# Jurisprudéncia Mineira, n°43:250.
8 Revista dos Tribunais, n° 533:127.
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Caréncia de ag&o. Principio de prova por escrito” (Apelagéo Civel n° 9.496, 3°
Camara Civil do Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul, Rel. Des.

Alfredo Zimmer) .

“ACAO EXECUTIVA - COBRANCA DE CHEQUES QUE FORAM EMITIDOS
COMO MERA GARANTIA DE CREDITO, PARA PAGAMENTO A PRAZO, AO
INVES DE ORDEM DE PAGAMENTO A VISTA - DESFIGURAMENTO QUE RETIRA
AO CHEQUE OS EFEITOS CAMBIAIS, NAO LEGITIMANDO O EXERCICIO DA
ACAO EXECUTIVA.

Provimento da apelagdo, para julgar o autor carecedor da agdo” (Apelagao
Civel n° 8.959, 12 Camara Civil Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio

Grande do Sul, Rel. Juiz Oscar G. Nunes) *.

Entretanto, na esfera penal, a jurisprudéncia, notadamente a catarinense,
vem majoritariamente entendendo que no caso do cheque sem fundos pés-datados,
pode ser desclassificado o tipo penal constante no art. 171, caput ou par. 2°, inciso
VI, do Cédigo Penal, quando comprovada a auséncia de ma-fé do sacador,

afastando a antijuridicidade. Citamos:

“NAO HA FALAR-SE EM FRAUDE NO PAGAMENTO POR MEIO DE
CHEQUE, SE O MESMO E DESVIRTUADO DE SUA FUNCAO LEGAL, ORDEM DE
PAGAMENTO A VISTA - CARTULA POS-DATADA - RECURSO PROVIDO PARA
ABSOLVER O REU’ (Apelagéo Civel n° 96001465.9, 12 Camara Criminal do
Tribunal de J&stiga de Santa Catarina, Rel. Des. Genésio Nolli) %.

“ESTELIONATO NA FORMA FUNDAMENTAL - ART. 171, CAPUT, DO
cODIGO PENAL - EMISSAO DE CHEQUE - RECUSA DE PAGAMENTO POR
ESTAR A CONTA ENCERRADA - TITULO EMITIDO COMO GARANTIA DE DIVIDA
(POS-DATADO) - ASSENTIMENTO DA VITIMA - FALTA DE ELEMENTOS PARA

% j,igados do Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul, n° 35:422.

% Julgados do Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul, ne 16:264.

%2 "Revista Juridica do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, n® 22:301.
% Diario da Justica do Estado de Santa Catarina n® 9.502, 19/06/96.
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AFERIR O CONHECIMENTO INEQUIVOCO DO AGENTE DO ENCERRAMENTO
DE SUA CONTA BANCARIA - DESCARACTERIZACAO DO ARDIL - PROVA DO
DOLO - INEXISTENCIA - RECURSO DESPROVIDO” (Apelagédo Criminal n°
96011585.4, 12 Camara Criminal do Tribunal de Justica de Santa Catarina, Rel.
Des. Paulo Gallotti) **.

“ESTELIONATO - ART. 171, PARAGRAFO 2°, VI DO CP - O CHEQUE POS-
DATADO NAO CONFIGURA O DELITO - PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS -
RECURSO PROVIDO PARA ABSOLVER O REU COM BASE NO ART. 386, VI DO
CPP’ (Apelagéo Criminal n® 33.192, 12 Camara Criminal do Tribunal de Justica de

Santa Catarina, Rel. Des. Genésio Nolli) *,

1.2.5.1.5. Questdes relativas ao cheque pos-datado.

Sobre cheque poés-datado, a Associacao Nacional de Factoring - ANFAC, na
Circular n° 41, de 24 de julho de 1991, manifestou-se pela sua ndo utilizagao.
Entretanto, na ano seguinte, em face do grande volume dos referidos titulos sob tal
“condigéo”, passou aceita-lo como garantia de adimpléncia operacional, desde que
escriturado e vinculado a uma legitima transacao mercantil. Estas precaugdes
visavam evitar que se tornassem instrumentos de sonegagcéo fiscal.

A grande preocupagao desta associagdo encontra-se na possibilidade de
suas operagdes poderem ser classificadas como bancarias e consequentemente
punidas pelo Banco Central com a suspeigédo. Porém, longos estudos demonstraram
que a negociagdo com cheques pods-datados tornava ténue a distingdo entre
factoring e operagao realizada por instituicao financeira autorizada pelo Banco
Central. Logo, em sesséo de 26 de margo de 1993, o Conselho de Etica da ANFAC
decidiu desaconselhar a utilizagéo dos referidos cheques.

Outro aspecto a ser analisado versa sobre uma pratica de alguns bancos,

ainda néo disciplinada pelo Banco Central, denominada “depdsito programado”, que

% Diario de Justica do Estado de Santa Catarina n° 9.684, 13/03/97.
% Diario de Justica do Estado de Santa Catarina n® 9.307, 28/08/95.
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consiste no recebimento de cheques pos-datados, contabilizados como depdsito de
valores em custédia. Conforme o dia previsto para serem descontados, o credor
(vendedor), pessoa juridica, tera os fundos liberados.

Normalmente havera um contrato de garantia com 0 banco, configurando-se
esta pratica em prestagéo de servico, podendo a instituicao cobrar tarifa.

Observa-se também a possibilidade do cheque pos-datado, n&o pago,
fundamentar o pedido de faléncia do emitente-comerciante.

Pois ante o exposto, o cheque € uma ordem de pagamento & vista, que néo
perde sua natureza juridica pelo fato de ser pos-datado.

Para lastrear o requerimento de faléncia, o credor deve protesta-lo, pois
reclama-se tal solenidade para conhecimento de terceiros, conforme dita o Decreto-
lei n° 7.661, de 21 de junho de 1945 (Lei de Faléncias), em seu art. 10:

“Os titulos ndo sujeitos a protesto obrigatorio devem ser protestados, para o
fim da presente Lei, nos cartérios de protestos de letras e titulos, onde havera um
livro especial para o seu registro”.

Na verdade, néo existe protesto obrigatério no ordenamento juridico. Assim,
ele torna-se necessdrio ao pedido de falencia pelo credor com base na
impontualidade do devedor-comerciante. Consequentemente, a referida lei o exige,
mesmo quando a impontualidade configura-se por outra forma. No caso dos
cheques, mesmo a Lei do Cheque dispensando-o, devera ser suprido por
declaracéo do sacado ou da camara de compensacéao.

Como a doutrina e a jurisprudéncia predominantemente reconhecem que 0
cheque pés-datado n&o perde sua caracteristica de titulo formal, ou seja a liquidez,
certeza e exigibilidade para a execucdo, juridicamente poderé apoiar o pedido de
faléncia, em face do art. 1° do referido diploma legal:

“Considera-se falido o comerciante que, sem relevante razdo de direito, néo
paga no vencimento obrigagédo liquida constante de titulo que legitima a agdo
executiva’.

Outras peculiaridades sobre este tipo especial de emissao de cheque seréo
abordadas nos demais topicos, cujo contexto mais especifico propiciaréd maior

entendimento.
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1.2.5.1.6. Prescrigdo do cheque pés-datado.

A Circular n® 406, de 19 de outubro de 1995, da Federacéo Brasileira das
Associacdes de Bancos - FEBRABAN -, tratando sobre a questdo dos cheques pos-
datados, dispds que se torna inviavel neste caso a verificacdo, pelo sacado, do
cumprimento dos prazos fixados pela lei, constantes no art. 59 cominado com o art.
33, ou seja, tanto da prescrigdo como da apresentacao.

Assim, o cheque pos-datado procrastinaré contra lege tais prazos, podendo
causar prejuizos aos credores. Também induzira os bancos acolher a falsidade da
data, estendendo no tempo sua obrigacdo de pagamento pelo cheque.

A referida circular entende, ainda, que os credores poderdo opor excegéo de
falsidade de data, desde que devidamente provada. Ocorre, no entanto, que além
de rara, tal medida depende de provas dificeis de serem obtidas.

Logo, diante da dificuldade em se provar a falsidade na pratica, aplica-se o
disposto no art. 59 da Lei do Cheque, que determina a contagem do prazo a partir
da data em que o titulo foi apresentado.

O mesmo se aplica ao cheque pos-datado apresentado antes da data

avencada com o beneficiario. *°

1.2.5.2. Incompletude ou inexisténcia de data.

Muitas vezes, ao invés de preencher-se O cheque, deixa-se em branco o
espago destinado a data, também visando a garantia de divida a prazo. Sobre este
aspecto, doutrina e jurisprudéncia tém, quase a unanimidade, entendido que O
cheque pode circular sem data, permitindo ao portador preenché-la até o momento
da apresentagéo, onde tal requisito deve ser cumprido. O mesmo aplica-se a data
incompleta, caso haja somente dia e ano.

Porém esta mesma corrente entende que ndo serd valido se apresentado

sem data ou incompleta. Entretanto, Humberto Theodoro Junior ¥ leciona que como

% \/er Capitulo X, item n® 1.
%Titulos de Crédito e outros executivos: doutrina e jurisprudéncia. p. 16 e ss.
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ambos possuem grandes semelhangas, logo, se O cheque pos-datado €

considerado valido, também sera valido o cheque sem data.

1.2.6. Lugar da emissao.

Faz-se necessaria a designagéo do lugar onde o sacador emitiu o cheque a
fim de delimitar o prazo para apresentagéo e conseqlentemente o da prescrigao.

Analisando-se conjuntamente os arts. 1° ¢ 2°, II, da Lei do Cheque, conclui-
se que, apesar de obrigatéria, uma vez nao constatado no titulo, considera-se O
lugar no qual foi emitido, aquele indicado junto ao nome do cliente. Entretanto a
doutrina tradicionalmente entende, como Fran Martins %, que, ndo havendo nenhum

destes lugares acima mencionados, o cheque torna-se invalido.

1.2.7. Assinatura do emitente ou de seu mandatario com poderes especiais.

Quanto ao que seja assinatura (latu sensu), devemos entender como
declaracdo de vontade materializada e aposta na face do titulo em sinal
correspondente ao nome extenso ou abreviado, rubrica, chancela (assinatura
mecanizada) do sacador. Consequentemente, ndo se admite assinatura a rogo, ou
a colocagdo de impressao digital ou assinatura em Cruz.

Como a atual lei permite que um mandatario com poderes especiais seja
constituido por procuragao publica (aqui permite-se assinatura a rogo com duas
testemunhas) a fim de emitir cheques em nome do sacador, o problema dos
analfabetos ou deficientes fisicos estara resolvido. Mas, havendo fraude por aquele
que excede ou ndo possui mandato, uma vez comprovada, sera este
responsabilizado pessoalmente (art. 14). Entretanto, nos demais casos,
responsabilizar-se-a o mandante.

Vale destacar que de acordo com a Circular n° 559/30 do Banco Central,

junto ao nome do emitente, seja pessoa fisica ou juridica, devera constar sua
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personificagéo (identificagéo) fiscal com o CPF ou CGC, respectivamente.

1.2.7.1. Chancela mecanica.

A chancela representa a reprodugdo idéntica da assinatura autografica do
emissor através do cumprimento de exigéncias legais (Resolugéo n° 74/67 do
Banco Central regula as normas técnicas na emissdo de cheques por meios
mecanicos) e utilizagdo de maquinas especificas.

Também faz-se necesséria: a convengao entre emitente e banco; a utilizacao
exclusiva dos cheques fornecidos pelo banco; n&o responsabilizagéo do banco nos
casos de mau uso da chancela; possibilidade de seguro contra possiveis riscos; o
registro da chancela no Cartério de Titulo e Documentos contendo fac simile da
chancela e assinatura de proprio punho (firma reconhecida), caracteristicas do
fundo artistico (quando utilizado), dimensdes do cliché e elementos descritivos da

chancela.

1.2.7.2. Assinatura falsa, com pseuddédnimo, com fungdo do emissor e de

incapaz.

No primeiro caso, uma vez estando em circulagdo, mesmo ocorrendo a
invalidacéo da assinatura de qualquer obrigado, o titulo nao sera nulo, restando aos
demais obrigados a responsabilidade em relagdo ao portador, ante o principio da
autonomia das obrigagdes, prevista no art. 13 e paréagrafo Unico da Lei n° 7.357/85.

Entende Egberto Lacerda Teixeira ¥ como falsa a assinatura feita visando
passar-se pela do legitimo obrigado. E por falsidade, os casos onde havendo
assinatura do verdadeiro responsavel, esta & modificada ou acrescida.

A doutrina divide-se quanto a responsabilidade da instituicdo bancéria face o

9 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 36.
% A nova lei do cheque, p. 65.
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pagamento indevido '”.

Caso o cheque seja emitido por incapaz, a doutrina majoritariamente entende
que nao sera invalido "', desde que n&o afete as demais obrigacdes e o proprio
titulo (art. 13, paragrafo unico).

A assinatura com pseuddnimo sera somente permitida quando identifique o
correntista, que constarad na sua ficha cadastral do sacado. O mesmo aplica-se a
colocagéo a fungédo, porém nunca desacompanhada do nome do emitente (ex.: Jo&o

da Silva - Diretor do Departamento de Financgas).

1.2.7.3. Abono de assinatura.

Rubens Requiao 102 jostaca a questdo, lecionando que esta figura representa
muitos casos de emitente que por nao possuir conta no banco da apresentacao,
depende da autenticac@o da assinatura pelo sacado, que, geralmente, inclui a
clausula de nao-responsabilidade pelo abono.

Para Jodo Eunapio Borges '® o abono de assinatura & um auténtico aval,
porque sera dado pelo portador ao sacado, quando este apresentar um cheque em
agéncia bancaria (praca diferente) que desconheca a assinatura do emitente.

Entendemos inadequada esta posicéo, que descaracteriza a figura do abono,
que justamente apresenta-se de forma inversa, isto é, dado pelo sacado ao

portador, apés conferir a legitimidade da assinatura.
1.3. Fundos disponiveis.
O art. 4° da lei determina a necessidade do sacador em ter junto ao sacado

fundos que néo estejam bloqueados (disponiveis).

A existéncia desta provisdo depende de avenga firmada entre sacado e

100 \/or subitemn n® 2.3, do Capitulo VI.

101 \ser subitem n° 1.1.1. deste capitulo.

102 ~rso de Direito Comercial, vol. 11, p. 397.
103 Titulos de Crédito, p. 197.
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sacador, podendo ser tacita ou expressa, € assumira a feicdo de contrato de conta
corrente (na maioria da vezes, devera ser feito depésito inicial) ou de abertura de
credito.

Segundo Sergio Carlos Covello '® a conta corrente surge através do
contrato, que obrigard a instituicao financeira bancéria a receber depoésitos do
correntista ou de terceiros e cumprir ordens de pagamento que nao extrapolem o
valor depositado ou do crédito avencado, executando assim parte dos servicos de
caixa. As contas correntes poderdo ser: com provisdo (o cliente deposita
inicialmente determinada soma, que, se ndo mantida, leva ao encerramento da
mesma); a descoberto (0 correntista obtém, contratualmente, determinado crédito
com o banco, tornando-se desnecessario depdsito prévio pelo sacador); unipessoal
(somente um titular); conjunta simples (pluralidade de titulares, que de acordo com O
estipulado, dependera: a) da assinatura de todos; b) de alguns sem especificagéo
nominal ou, c) sempre uma especificada e alternadamente qualquer das demais);
conjunta fragmentaria (isoladamente cada um dos titulares poderé sacar até
determinado limite); conjunta solidaria (cada um podera exercer todos os direitos
resultantes do contrato, emitindo cheques somente com sua assinatura).

Destaca-se ainda que o procedimento e exigéncias para abertura de contas
estdo observadas no capitulo | da Resolugédo n° 1.631/89 do Banco Central.

O art. 4°, par. 2° da Lei n° 7.357/85, elenca o que se entende por fundos
disponiveis : ‘I - os créditos constantes de conta corrente bancéria néo subordinada
a termo: Il - o saldo exigivel de conta corrente contratual; 11l - a soma proveniente de
abertura de crédito”.

Os créditos ndo subordinados a termo representam a propria disponibilidade
de fundos, pois se condicionada, dependera do advento de determinada data para
ser movimentado.

Quanto ao saldo das contas correntes contratuais, este refere-se ao
resultado do balango das operagoes comerciais e financeiras entre duas empresas.

E, soma proveniente de abertura de crédito significa que entre o emitente € 0
sacado havera um contrato onde © banco coloca a disposicdo do cliente

determinado crédito que servira para pagamento dos cheques. Entretanto, Sergio
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105 o ;g0 v o .
Carlos Covello critica, a abertura de crédito como fonte de provisao, pois para
ser movimentada por cheque, devera entrar na conta corrente e assim, repetira o

disposto no inciso | deste artigo.

1.3.1. Cheque sem fundos.

A emissao de cheque sem fundos ndo o torna nulo, pois caso ocorresse, a lei
estaria protegendo a inadimpléncia. Apenas ndo sera pago pelo sacado no
momento da apresentacdo. Ou seja, 2 existéncia de fundos ndo sera requisito
essencial @ emisséo do titulo, mas necessario na data da apresentag@o para
pagamento (art. 4°, par. 1°).

Tal emisséo repercutird penalmente, podendo configurar crime de estelionato
(art. 171, VI, do Cadigo Penal) ou de extorsao indireta (art. 160 do Digesto Penal).

Quanto ao crime de estelionato, Waldemar Eerreira '®, assim como a maior
parte da doutrina, entende que o crime restara configurado no momento em que 0O
sacado recusar-se ao pagamento do cheque. Assim, O crime, independe da
existéncia da proviséo de fundos no momento da emisséo. Complementa, 0 citado
autor, que para a instauragéo do procedimento criminal, faz-se necessario 0
instrumento do protesto ou declaracéo equivalente.

Hoje, na jurisprudéncia, h& unanimidade quanto ao nao enquadramento no
referido tipo penal (estelionato) sempre queé O tomador do cheque, ao recebé-lo,
sabe da inexisténcia de fundos ou ocorra a emissdo de cheque sem fundos, como
simples titulo de divida a prazo, € nao como ordem de pagamento.

Apés grande celeuma, com manifestagcoes do Supremo Tribunal Federal,
como no Habeas Corpus n° 47.964 17 o Recurso de Habeas Corpus n° 64.454 108
pacificou-se que ndo havera justa causa para a instauragcdo de processo pela

emiss3o de cheque sem fundos se O emitente o paga antes da denuncia, em face

104 pratica do Cheque, p. 10.

195 ypid., p. 46.

106 Tratado de Direito Comercial Brasileiro, p. 203 € Ss.
107 Revista Trimestral de Jurisprudéncia, n® 54:729.

108 Revista Trimestral de Jurisprudéncia, n° 119:1063.
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da Sumula n° 246, do referido Pretdrio.

Por outro lado, cometera crime de estelionato, aquele que apds a emissédo
retira os fundos (mesmo ap6s o prazo de apresentagdo) no intuito de beneficiar-se
as custas do portador '® ou que emite cheque relativo a conta encerrada ha longa
data "°.

A extorséo indireta, opera-se sempre que alguém exigir cheque sem fundo do
emitente para utiliza-lo como meio de obtenc&o de determinados fins ou de coacao
sobre o emitente ou terceiro. Ou seja, como a emissdo de cheque sem fundos
configura crime, alguém pode forgar o emitente a fazé-lo para posteriormente obter
para si ou para outrem vantagem econdmica.

Finalmente, os endossantes e avalistas nao estardo incursos no crime de

estelionato por emiss&o de cheque sem proviséo de fundos.

1.4. O beneficiario.

A presenca do nome do beneficiario no cheque nado se faz necessario, apesar
de que no documento haja espago destinado para aposigéo, pois, conforme o art.
8°, paragrafo Unico, sempre que este nao constar, o cheque valera como ao
portador, ou seja, o beneficiario sera aquele que legitimamente estiver na posse do
titulo.

Sobre a capacidade do beneficiario, este devera ser maior de 21 anos, ou
seja, plenamente capaz. Mas se 0 cheque for ao portador, somente na
apresentagéo far-se-&4 necessaria a comprovagédo da capacidade conforme art. 936

do Cadigo Civil, embora raramente ocorra na pratica.

2. Forma do cheque.

Deve-se distinguir entre a forma técnica do cheque, ou seja, o modelo

10% 3eraldo Vieira, Titulos de Crédito, p. 70.
10 goletim da Associagdo dos Advogados de Sdo Paulo, n® 1282:16.
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padronizado em qué O documento devera materialmente apresentar-se dos
requisitos formais abstratos que a atual lei exige em seus artigos 8° e 9°.
As especificacdes técnicas deverdo ser obedecidas em todos 0s cheques,

encontrando-se reguladas na Resolugdo n° 885/83 do Banco Central.

2.1. Forma da indicagédo do beneficiario.

Assim, no inciso |, do art. 8° o tomador podera ser pessoa nomeada, com ou
sem mencdo expressa da clausula a ordem, ou seja, uma Vvez determinado
nominalmente o beneficiario, somente este poderé apresentar o cheque ao sacado
para pagamento.

Entretanto, por ser um titulo a ordem, circula por endosso
independentemente de clausula expressa. Mas caso conste no documento a
mengdo “a ordem” (0 sacador permite a circulagéo por endosso), o nome do
beneficiario devera estar escrito no cheque "™ Logo, este dispositivo revela a
intencédo do legislador em dispensar a mengao expressa da referida clausula para
poder circular. Entretanto, como os bancos imprimem 0S talonarios de forma
padronizada, tornou-se costume sempre constar no cheque a expressdo “‘ou a
ordem de”. Por conseguinte, na pratica, caso gueira-se impedir a circulagdo, dever-
se-a risca-la e colocar-se a express&o “ndo a ordem’.

O inciso Il do mesmo artigo determina que podera ser nominal, com
estipulagéo, necessariamente expressa, de ndo circulagao. Materializa-se com a
insercdo da expressdo ‘néo 3 ordem”, que implica na impossibilidade de
transferéncia por endosso, permitindo-se apenas a cessao de crédito, na qual nao
héa responsabilidade dos cedentes anteriores ou agao regressiva contra 0s demais
signatarios.

Finalmente, o inciso lll e seu paragrafo unico apresentam a possibilidade da
insercdo da clausula “ao portador’, onde a circulacéo do titulo podera ser tanto pela
tradicdo manual quanto pelo endosso. Também considera-se “ao portador” quando

nao houver aposi¢éo do nome do beneficiario.
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Pode-se destacar algumas outras peculiaridades pertinentes ao assunto, tais
como: a) o sacador podera designar mais de um beneficiario, com obrigagéo de agir
em conjunto ou individualmente conforme a conjungdo utilizada (ex.: Pague-se a
Augusto e Jodo; Pague-se a Pedro ou Augusto); b) o beneficiario podera ser
especificado por sua fungdo, entretanto no momento da apresentacéo devera ser
devidamente comprovado o efetivo exercicio.

Faz-se uma observagdo para todos 0s incisos: que em face da Lei n° 9.069,
de 29 de junho de 1995 (Plano Real), restou determinado, em seu art. 69, que a
emissdo de cheque em quantia igual ou maior a R$ 100,00 (cem reais), faz-se

necesséria a identificagéo do beneficiario, isto &, que seja nominal.

2.2. Forma de emissao do cheque.

As formas previstas no art. 9° e seus incisos da Lei n° 7.357/85 s&o: a) a
ordem do sacador; b) por conta de terceiro; ¢) cheque contra o proprio sacador (ou
cheque de caixa ou cheque bancario).

O primeiro refere-se aos cheques emitidos em seu proprio favor para retirada
ou deposito de determinada quantia em sua conta.

Por sua vez, o segundo configura uma forma de emissdo na qual o sacador
cria e emite o cheque para ser debitado na conta de terceiro (ex.. Pague-se este
cheque por conta de Jodo). A doutrina entende que o sacador responsabiliza-se
pelo pagamento, COMO NOS demais casos, diferentemente do terceiro, que encontra-
se desobrigado, pois, segundo Fran Martins "%, o emitente age com “mandato sem
representagéo’.

Apesar de raro, neste cheque faz-se necessério haver relagoes
extracartulares entre sacador € terceiro, que permitira o saque em sua conta.

Entretanto, o sacado devera estar ciente da concordancia do terceiro, para

que se efetue a ordem.

111 Eran Martins, Titulos de Crédito, vol. Il, p.p. 43-44.
"2 Ibid., p. 41.
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2.2.1. Cheque administrativo.

Inicialmente, por questoes didaticas, cumpre destacar que, apesar de muitos
autores abordarem-no como modalidade de cheque, preferimos apresenta-lo neste
momento, pois buscamos seguir a ordem elencada pela Lei n° 7.357/85.

Quanto a ultima forma prevista, aplica-se a0s cheques emitidos entre
diferentes estabelecimentos pertencentes a0 mesmo banco, a fim de regularem as
transagdes com 0S clientes e, assim, sua contabilidade, através da transferéncia
interna de dinheiro por cheque nominal. A doutrina combateu muito esta
modalidade, pois inadmitia-se emitir uma ordem contra si mesmo.

Também denominados de cheques de caixa, administrativos ou cheque de
matriz a agéncia, no qual Mauro Brand&o Lopes 113 gssevera que, caracteriza uma
forma um pouco diferenciada das demais, conservando apenas O nucleo central,
isto &, uma ordem de pagamento destinada a um banco sacado.

Tal adugéo consubstancia-se no fato de que representa uma forma na qual
um estabelecimento bancario emite cheque a outro. Serdo pertencentes a mesma
pessoa juridica. Neste caso, o referido autor alerta que O estabelecimento que
emitiu € nao pagou responderé pelas perdas e danos causados a terceiros (quando
houver circulagéo do titulo).

Sergio Carlos Covello 14 aduz que nesta situacdo, a figura do sacador e do
sacado confundem-se, gerando na doutrina o entendimento de que perdera a
natureza juridica de cheque € passara a ser considerado como nota promissoria a
vista e regida pelas regras previstas em lei especifica.

Esta forma de emissao cria um cheque que admite circulag&o, ou seja,
qualquer pessoa que comprar o cheque bancario recebé-lo-a emitido nominalmente
em seu nome e podera transmiti-lo a outrem através do endosso.

Aldo Raia "8, acompanhando tal tese, complementa dizendo que o cheque
bancario que circula, ndo podera receber contra-ordem, entretanto admite a recusa

nos casos de falsificacao.

P
113 Natureza e Regime Legal do Cheque Bancario, p. 43 € ss.

114 pratica do cheque, p. 100.
115 o instituto juridico do cheque bancario. In Diario Comeércio & Industria. S&o Paulo, 20/10/81, p. 11,

apud Sergio Carlos Covello. Pratica do Cheque. Sao Paulo: Leud, 1994, p. 100.
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3. Clausula de juros.,

O art. 10 da lei considera ndo escrita qualquer insergdo de juros
compensatoérios no cheque, porque € ordem de pagamento a vista e n&o titulo para
pagamento de obrigag3o crediticia a prazo, e assim, ndo podera alimentar juros e,

A Unica possibilidade de cobranga de juros, sera na execucdo judicial, pela

compensagao do atraso no pagamento (juros moratorios).

4. Art. 11 - Cheque domiciliado?

O cheque admite pagamento no domicilio de terceiro (desde que seja banco),
tanto na localidade do domicilio do sacado quanto em outra localidade (art. 11, da
Lei do Cheque).

Muitos autores visualizam o referido artigo como uma modalidade ou forma
de emiss@o de cheque, que surge com a aposicao, pelo emitente, de uma clausula
que determine o pagamento em outro domicilio diferente do pertencente ao sacado.

Entretanto discordamos desta opinido, pois o art. 11 nada traz de novo, ou
seja, ndo possibilita o surgimento de uma outra modalidade ou espécie de cheque,
apenas diz que podera ser pago em outro banco. A expressdo ‘no domicilio de
terceiro” (art. 11) nao significa que serd pago “pelo” terceiro, mas sim no seu
domicilio com o numerario contido na conta do emitente via compensacao.

Ora, isto ocorre quando o emitente apde cruzamento especial (em preto) no
cheque. Assim seria estranho haver na Lei n° 7.357/85 duas maneiras de diferentes
.para o mesmo resultado.

Desta forma, concluimos que se trata de um dispositivo com indole
sistematica destinando-se a aclarar questdes sobre o cheque cruzado e o proprio

sistema de compensag&o.

16 Eran Martins, Titulos de Crédito, vol. I, p. 31.
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CAPITULO IV
TRANSMISSAO DO CHEQUE

1. Aspectos gerais sobre a transmissao.

O cheque possui como caracteristica a circulagéo, que se faz através da
transmisséo. Como foi dito, este titulo pode circular, conforme o qué nele vem
estipulado. Entretanto, destacamos que o cheque n&o tem curso forgado, ou seja,
nao é moeda corrente, e consequentemente podera ser recusado O pagamento
através de cheque.

Entdo, contendo a mengéo “ao portador” ou a ela acrescido o nome do
beneficirio, isto &, tanto “José€” quanto quem esteja na posse do cheque podera
apresentar ao sacado, a circulacdo sera pela simples tradigdo manual (art. 8°,
paragrafo unico).

Entretanto, constando unicamente o beneficiario, ou seja, apenas “Jodo”
podera apresentar o cheque para pagamento, € a circulacéo, necessariamente, se
fara através do endosso, independentemente de estar expressa clausula “a ordem’”.

Contendo clausula “néo a ordem”, a transmiss&o nao fica obstada, porém,
somente aquele indicado como beneficiario podera sacar, ficando impossibilitada
qualquer outra forma de circulagéo, exceto através da cess&o de crédito, onde o
cedente responsabiliza-se pela existéncia do crédito. Entretanto, ndo se formando a
cadeia de transmiss&o, impede-se que O cessionario acione regressivamente os
demais obrigados anteriormente.

Cumpre-se destacar que Fran Martins 17 distingue os cheques com clausula
“ndo & ordem”, dos “n@o transmissiveis”. Estes, néo utilizados pelo Direito patrio,

implicam em clausula proibitiva de qualquer forma de transmisséo, seja atraves da

tradigdo, do endosso ou da cesséo crediticia.

"7 Ipid., p. 48.
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2. Conceito de endosso.

Endosso vem do latim in dorsum, que significa no dorso (nas costas). Assim,
implica em uma clausula expressa € acessoria, aposta no verso do titulo, pelo
beneficiario na qual transfere a propriedade e posse da cartula, conjuntamente com

os direitos inerentes a mesma.

3. Partes.

Quem endossa o cheque denomina-se endossante, torna coobrigado da
responsabilidade do pagamento do crédito. Torna-se responsavel, pois
anteriormente detinha os direitos emergentes da propriedade do titulo (receber a
quantia determinada no titulo ou agir contra todos os coobrigados no caso de nao
pagamento), mas com O endosso, transferiu-os, de forma expressa, a0
endossatério, que por sua vez exercera contra todos aqueles que puseram sua
assinatura no cheque os direitos crediticios.

Diferentemente do sacador, o endossante podera eximir-se da
responsabilidade, pois entende-se que a transmissdo por endosso pode ser
avencada pelas partes que a compdem e o emitente nunca podera deixar de
responder pelo pagamento da obrigacdo assumida, conforme dita o art. 21 da
referida lei.

Faz-se necessario que, expressamente, conste a expressdo “sem garantia”
ou outra equivalente, para impedir a sua responsabilizacéo pelo endossatario e
pelos posteriores proprietérios do titulo.

Também pode-se optar em garantir somente ao endossatario, inserindo a
clausula de proibicdo de novo endosso. Logo, os futuros proprietarios, que
transgredirem esta mengdo através de reendosso, nao ficardo sem garantia, pois
poder&o cobrar do emitente e dos demais obrigados, exceto daquele que apds tal
imposicao.

Aquele a quem o endosso & destinado denomina-se endossatério e detera a

propriedade e os direitos inerentes ao cheque. Assim, poderéa transferi-los através
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de reendosso, resguardando-se como coobrigado solidario comercial. Este devera
ser pessoa capaz, porém, caso contrario, as demais obrigagdes nao deixardo de
existir validamente.

Tanto o sacador quanto qualquer outro obrigado anteriormente poderao ser
endossatarios, pois poderéo até reendossa-lo, em face do disposto no art. 17, par.
2° da Lei n° 7.357/85.

Entretanto, a lei veda que o sacado seja endossatério, pois cOmo caracteriza-
se por ordem de pagamento 3 vista, e este figura apenas como mero depositéario
que devera cumprir a ordem. Se reendossasse, estaria “pondo em circulagédo uma
ordem ja cumprida” "*®. Porém, sera permitido o endosso a0 sacado, desde que se
destine a quitagéo, ou seja, represente certificagéo de que 0 banco realizou a ordem
de pagamento contida no cheque.

O art. 18, par. 2° da referida lei admite que o sacado endosse o titulo, caso
possua Vvarios estabelecimentos e a apresentagdo se realize em um destes
estabelecimentos cujo enderego seja diferente daquele constante no titulo. Nesta
Unica situacéo o sacado podera reendossa-lo a outra pessoa ou ao estabelecimento

designado no cheque (este endosso devera destinar-se exclusivamente & quitagéo).

4. Requisitos.

Para que se perfectibilize 0 endosso, dever-se-80 cumprir alguns requisitos
essenciais. Inicialmente, faz-se necessaria a assinatura do endossante, que, se for
pessoa fisica, constara o seu nome completo ou abreviado. Porém, sendo pessoa
juridica, expressar-se-a com a firma, denominagao ou designagéo oficial juntamente
com o nome da pessoa fisica que a representa.

O endosso podera constar no verso, pois a simples assinatura presume-o
como tal.

Caso esteja na face (anverso) do titulo, obrigatoriamente constara a mengao

expressa de que se trata de endosso.

118 Eran Martins, ob. cit., p. 52.
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Assim, as expressoes “pague-se a”, “por endosso” ou equivalentes, tém o
condao de conferir-lhe as caracteristicas apropriadas.

Sempre que s€ endossar com assinatura na face, estas expressoes deveréo
acompanha-la (optativamente o nome do endossatario ou simplesmente ‘em
branco”), pois caso contrario, confundir-se-&o com aval.

O art. 19 da atual Lei do Cheque prevé a possibilidade deste ser mencionado
em folha de alongamento, que conterd, assim como O titulo, verso e anverso. Nao
se permite endosso em documento apartado, mesmo que juntado ao cheque, pois
ferira o principio da cartularidade.

E defeso, ainda, a insercéo de clausula condicional no endosso, pois este
sera puro € simples e néo podera ser confundido com clausula de exoneragéo de
responsabilidade do endossante. Entretanto, uma vez contida no cheque, esta nao
o torna invélido, apenas considerar-se-a como nao escrita.

Também faz-se necessario que 0 endosso confira ao destinatario a totalidade
dos direitos do cheque, pois € vedado o endosso parcial, ou seja, aquele que
transmite apenas parte do crédito.

A doutrina destaca que serdo distintos 0S casos de endosso simultaneo €
alternados, quando destinado a duas ou mais pessoas.

Quando forem alternados, um ou outro recebera todo o crédito. Ja os
simultaneos representardo uma s® pessoa, tanto que para reendossar deverao
ambos assinar. Assim, neste caso, proibe-se que um transfira ao outro o cheque
através do endosso.

Outro requisito, porém nao essencial, & a data do endosso. A omisséo da
atual lei sofreu grandes criticas, pois @ n&o exigéncia leva ao desconhecimento da
sua tempestividade em relagéo a data da apresentagéo (pois existe O endosso
postumo - endosso apos a apresentagéo).

Entretanto, o art. 27 da referida lei determina Qqué, inexistindo a data,
presumir—se—é que se realizou antes do periodo para apresentacao, desde que na@o

haja prova em contrario.

5. Espécies.
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O endosso admite duas espécies, onde conforme a existéncia ou ndo do
beneficiario, podera ser ‘em branco’ , “em preto” ou ao portador.

Considera-se “‘em branco” quando n&o esta expressamente designado ©
endossatario, apresentando-se somente com a assinatura do endossante no verso.

Quando contiver a clausula “pague-se ao portador’, sera proprietario aquele
que estiver na posse e apresentar o cheque.

Entretanto, a lei, em seu art. 18, par. 2° determina que O endosso ao
portador vale como endosso “em branco’, 1090, considerar-se-4 como integrante da
mesma espécie.

Conforme o art. 20 da lei, o portador de cheque endossado “em branco’
detera todos os direitos resultantes do cheque, podendo: ) completar tal endosso,
apondo seu nome ou de terceiro; b) reendossar em branco; c) transferir 0 titulo pela
simples tradic@o manual, sem modifica-lo.

Considera-se endosso “em preto”, pleno ou nominativo aquele onde

encontra-se determinado o endossatario.

6. Modalidades.

A primeira modalidade denomina-se “endosso-mandato”, no qual transmite-
se a possibilidade de utilizagdo dos direitos resultantes do cheque, porém
resguardando ao endossante a titularidade dos mesmos.

Esta forma encontra-se descrita no art. 26 da atual Lei do Cheque, onde
determina que s&o necessarias as expressoes «yalor em cobranga’, “para
cobranga”, “por procuragéo” ou outra equivalente para que O endosso-mandato
perfectibilize-se.

Aprofundando-se na guestdo, a doutrina ensina que se deve atentar as
disposicoes relativas & matéria, constantes no Codigo Civil (arts. 1.300 e seguintes).
Em razdo disso, surgé impasse sobre a possibilidade ou ndo do endossante-

mandante restringir 0s direitos do procurador, posto que a regra de direito comum
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ndo obriga que sejam transferidos na procuragao todos os direitos 18,

Este posicionamento depara-se primeiro com a atual lei, pois expressamente
determina que atraves desta modalidade de endosso, transfere-se O exercicio de
todos os direitos e, apds com O disposto no art. 1.289, par. 1° do Codigo Civil, que
incumbe o mandante especificar 08 poderes do mandatéario. Assim, a restricéo
estaria na prépria delimitacao.

Logo, encontramos um conflito entre a norma geral que, determina que na
constituicdo do mandato os direitos transmitidos deverao ser descritos, e a norma
especial, onde se encontra disposto que na criagéo do endosso-mandato nao sera
necessario dimensionar 0S direitos do mandatario, pois encontrar-se-&0 na sua
totalidade.

Como a norma especial prevalece sobre a geral, conclui-se que nao podera
haver restricdes no agir do endossatario-mandatario.

Ainda, questiona-se a notificagdo como expresséo da rentncia do
mandatério, face o principio da cartularidade.

A doutrina corretamente ensina que esta forma seria incabivel, pois somente
com a entrega ao mandante e este riscando-0, é que efetivar-se-ia a renuncia.

Ocorrendo o inverso, ou seja, se O endossante-mandante renunciar por
notificacdo, esta nao teria efeitos, podendo O mandatério reendossar da forma
anteriormente descrita.

E aplicar-se-80 supletivamente as regras do art. 1300 do Cédigo Civil
quando houver prejuizo ao endossante por culpa ou dolo do mandatario.

A segunda modalidade, chama-sé endosso pignoraticio, representa a
possibilidade de dar cheque em penhor através do simples endosso.

Apesar de ser cabivel no direito comum O cheque como penhor, a atual lei
nao agasalhou esta modalidade em razao da escassez de utilizacdo pratica e do
curto prazo em que circula e prescrevem seus direitos.

O p6stumo, € a terceira modalidade que representa o endosso ocorrido apos
o protesto ou 0 fim do prazo para apresentagao.

Nestes casos, n2o se configuram 0S efeitos normais do endosso, perfazendo-

se a transmissdo da propriedade sob as regras de uma cessao ordinéria de crédito.

_

118 Eran Martins, ob. cit., p. 63.
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Assim, o endossatario somente podera cobrar daquele que O endossou. Tendo este
endossante ressarcido 0 portador, podera acionar o sacador, desde que dentro do

prazo legal de seis meses.

7. Cadeia de endossoOS.

Representa uma série sucessiva e ininterrupta de endossos, tanto “‘em
branco” guanto “em preto” ou de ambos.

Sendo, o cheque emitido de forma nominal, o beneficiario sera proprietéario da
cartula e de seus direitos, podendo endossa-lo da seguinte forma: a) apondo sua
assinatura; b) apondo ou n&o expressao que o indique (sendo no anverso far-se-a
obrigatéria a meng&o), C) estipulando ou n@o © destinatario.

Assim, o endossante passa responsabilizar-se pelo crédito juntamente com O
sacador e os posteriores obrigados no titulo.

Uma vez estipulado 0 beneficiario do endosso, este passard a deter os
direitos de cobranca (para agir contra 0s coobrigados em Caso de n3o pagamento) e
de reendosso “em branco” ou “em preto”.

NZo contendo o nome do endossatario, sera proprietario do cheque aquele
que estiver na posse de boa-fé, ou seja, portando a cartula.

Entretanto, havendo varios endossos “‘em branco” subsequentes, entende-se
que a data determinaréa quem € endossante (ou endossatario) de outro, mesmo
tendo ocorrido tradig@o manual a outras pessoas entre estas datas.

Assim, sera legitimado aquele que comprovar a propriedade através de uma
série ininterrupta de endossos.

Deve-se observar que 0S endossos cancelados serdo considerados como
n&o escritos, tornando véalidas as demais obrigagdes da cartula.

O cheque emitido ao portador podera ser endossado, entretanto ndo passara
a ser considerado nominativo & ordem, pois O nome do endossante ou do
endossatario nao significara que em determinado momento 0O cheque passou a ter

um destinatario especificado.

Finalmente, prevé a lei no art. 24, que caso O portador comprove a referida
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série ininterrupta e estando de boa-fé, sera o legitimo proprietario, nao devendo
restituir o cheque aquele que foi desapossado mediante fraude de alguns endossos.
Também sera possivel a oponibilidade de excecbes pessoais pelo
endossante ao seu endossatario que porventura venha acionar-lhe
regressivamente.
O principio da inoponibilidade de excegoes aplicar-se-ia no €aso do
endossante alegar relagoes pessoais com ou outro obrigado, a fim de eximir-se da

responsabilizagao perante O endossatario.
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CAPITULOV
DO AVAL

1. Conceito de aval.

Pontes de Miranda ' o visualiza como declaragao unilateral de vontade
relativa ao direito cambiéario, tendo validade absoluta e revestindo-se como
obrigag&o vinculada ao titulo.

Assim, o aval indica um abono ou garantia suplementar, formal, plena,
autdbnoma e solidaria de pagamento no cheque.

Formal, porque conforme Sergio Carlos Covello 2! decorre da assinatura do
avalista e da aposicéo de mengao expressa € inequivoca de que se refere a aval
(quando for no anverso do cheque).

Representa garantia suplementar de pagamento, pois O titulo encontra-se
garantido principalmente pelo emitente € solidariamente  (cambiaria) pelos
coobrigados que se encontram subscritos na cartula.

Também, considera-se COmMO plena e autdbnoma, pois subsiste
independentemente das demais obrigagdes existentes no cheque e da validade da
obrigacdo do avalizado, exceto se esta contiver vicio de forma (tanto na criagéo do
cheque, quanto na perfectibilizag&o do aval).

E solidaria, pois sera regido pelas regras cambiarias, onde o avalista
respondera ela totalidade do crédito, podendo agir regressivamente contra 0s

demais coobrigados.

2. Partes.

120 Tratado de Direito Cambidrio, p. 163.
121 pratica do Cheque, p. 62.
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Quem avaliza o cheque denomina-se avalista, podendo ser qualquer pessoa
capaz, independente de anterior vinculagéo obrigacional no titulo.

Assim, entende-se ser permitido o aval dado pelo sacador ou endossante, em
razao da previso legal do art. 29 da lei, e ainda, em face do principio da autonomia
das obrigagbes assumidas. Porém, na pratica, torna-se ineficaz o aval destes
obrigados, posto que estes, ja estando responséveis, nao se configura ©
suplemento na garantia do crédito.

Desta forma, a melhor doutrina sugere que o aval devera ser concedido por
pessoas capazes € ndo pertencentes a relagéo cambiaria que ingressam.

Por outro lado, o aval a individuo incapaz sera vélido e ndo atingira a
responsabilidade do avalista.

Se o avalista for casado, néo serd necessaria a outorga do conjuge.

Também veda-se o aval do sacado, visto que este nao configura como
responsavel pelo pagamento do crédito, ou seja, representa simples depositario da
proviséo do sacador, devendo, ainda, cumprir a ordem 3 vista contida no titulo.
Logo, como O aval implica em obrigagéo, este ato significaria o aceite por parte do
sacado, expressamente proibido e considerado como n&o escrito, conforme o art. 6°
da atual Lei do Cheque.

Quanto a responsabilidade do avalista, esta sera igual ao do avalizado (art.
31), entretanto 0 entendimento doutrinario, encabegado por Fran Martins 22 adverte
que tal semelhanca de responsabilidade restringe-se a obrigagéo de pagar. Assim,
pois havendo aval parcial, ambos deverao efetivar o pagamento, porém, o valor do
quantum do primeiro néo sera idéntico ao do segundo.

Aquele autor também alerta para o Caso do avalizado ter se eximido da
responsabilidade do pagamento do crédito. Nesta situagéo, nao poderé prosperar o
aval, porque O cheque, representara uma obrigagdo fundada sobre uma
desobrigago, ou seja, “n&o pode uma obrigagéo ser equiparada a uma obrigacao
ndo existente” 123 Assim, nem mesmo O principio da autonomia das obrigacoes
crediticias podera embasar juridicamente a sua existéncia.

Uma vez cumprida a obrigagéo do avalista (quando for acionado no caso de

122jtulos de Crédito, vol. II, p. 75.
123E a0 Martins, ob. cit., mesma pagina.
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CAPITULO VI
APRESENTAGAO E PAGAMENTO

1. Apresentacao.

1.1. Conceito e generalidades.

Genericamente, “apresentagéo” implica em ato promovido pelo legitimo
portador ou por quem legalmente o represente, possuidor ou beneficiario, visando
receber a quantia estipulada no cheque, devendo, assim, dirigir-se ao sacado.

10 5 gpresentagdo caracteriza-se em

Segundo Carvalho de Mendonga
formalidade obrigatoria, materializada em ato do tomador para perfectibilizar as
relacdes entre este e O sacado. Destina-se também, segundo o autor, a
comprovagéo de legitimidade do credor e a falta ou recusa de pagamento pelo
banco.

Tal conceituacdo advém da caracteristica quesivel da divida, ou seja, a
iniciativa da cobranca devera ser do credor.

Logo, como o cheque constitui uma ordem de pagamento a vista, que devera
ser cumprida pelo sacado no momento da apresentagéo, incidindo sobre os fundos
disponiveis do emitente e sera considerada como nao escrita qualquer mengao em
contrario. Complementando, 0 paragrafo unico do art. 32 da Lei do Cheque, permite
o pagamento mesmo que seja apresentado antes da data de emiss&o constante no
titulo.

Deve-se ainda destacar o0 caso de concurso na apresentagao de cheques,
onde a proviséo nao é suficiente para saldar todas as dividas. Nesta apresentagao,
a simultaneidade deve referir-se a dois ou mais portadores de cheques distintos.

Porém a doutrina n@o visualiza a possibilidade pratica dos portadores apresentarem

130 Tratado de direito comercial, p. 528 € SS.
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no mesmo momento os cheques. Mesmo assim, J. M. Othon Sidou 131 gntende que
se aplica o disposto na lei (art. 40), quando 0s apresentantes destes cheques
estiverem na fila do caixa e o banco, estando ciente, chama-los para adotarem a
preferéncia ao cheque mais antigo, ou, nao sendo possivel, aquele cuja numeragao
for inferior.

Outro aspecto refere-se a reapresentagéo, que segundo a Circular n° 559/80,
do Banco Central, devera ocorrer nos dois dias Uteis apds a primeira apresentagao
do cheque néo pago pelo sacado.

E, finalizando, em caso de nao apresentag@o, O portador perdera 0s
seguintes direitos: a) acionar judicialmente os coobrigados do cheque (endossantes
e avalistas); b) executar O sacador, se haviam fundos durante o prazo de
apresentacéo (art. 33) e deixaram de existir em razéo de fato ndo imputavel ao

emitente.

1.2. Requisitos.

Alguns requisitos genericos, s&o apresentados por Othon Sidou 132 g fim de
que a apresentagao processe-se de forma regular e realize-se O pagamento.

Primeiro, a capacidade e legitimidade do sacador para emitir € do portador
para apresentar e receber. Em segundo, a existéncia de mengao do lugar de
apresentacao. Terceiro, que esta tenha sido feita dentro do prazo legal previsto.

Finalmente, a existéncia de provis&o suficiente para honrar 0O valor constante no

titulo.

1.3. Prazos para apresentacao.

Segundo o art. 33 da atual lei, o cheque emitido em lugar diferente daquele

onde sera apresentado possui O prazo de 60 dias para que S€ perfectibilize a

-

131 po Cheque, p. 178.
132 1pid., p. 176.



66

apresentagao.

Entretanto, sendo emitido no mesmo lugar da apresentag@o, O prazo diminui
para 30 dias.

Estes prazos s&o contados em dias corridos, de forma continua e incluindo os
sabados, domingos € feriados. Conforme o art. 33, caput da Lei do Cheque, sera
incluido na contagem o dia do inicio (data da emissa0) ™. Por motivos praticos, nao
sera prorrogado o dia de inicio na contagem do prazo. Mas, sendo o dia de
expiracao um feriado ou fim de semana onde a instituicdo bancaria nao tenha
expediente, transfere-se automaticamente o término do prazo para o primeiro dia util
seguinte.

Pode-se, ainda, dizer que em virtude do art. 55 da referida lei, poderao ser
prorrogados tais prazos, em virtude de disposi¢&o ou em caso de forga maior (n@o
devera ser particular ao tomador, mas a uma generalidade de pessoas) que
obstacularize a apresentagao.

Destaca-se também O paragrafo Unico do art. 33, onde dita que a
apresentag&o de cheque emitido em lugar com calendario diferente daquele onde

sera pago devera converter-se a data da emissdo ao calendario pertencente ao

local do pagamento.

1.4. Visto no cheque.

A apresentag&o, via de regra, visa O pagamento pelo sacado, entretanto
podera haver apresentag&o do cheque a fim de que seja visado.

Desta forma, o portador apresentaré, e através de seu pedido ou do emitente,
blogueara na conta do sacador o valor correspondente ao do cheque, cuja validade
correspondera ao prazo de apresentacao.

Deve-se salientar que n&o ha pagamento, apenas tal quantia néo podera ter
outra destinag@o. Conforme o previsto no art. 7° da lei, ainda faz-se necessario que

seja dado no verso do cheque n&o ao portador (nominativo) € ainda ndo endossado.

133 porque o cheque podera ser apresentado no mesmo dia em que foi emitido, conforme colhe-se do
art. 33, caput, da Lei n° 7.357/85.
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Este visamento é entendido pela maioria da doutrina, como procedimento
valido, pois néo caracteriza aceite do sacado, ou seja, responsabilizagéo pessoal do
banco pelo pagamento. Por este motivo, dita o paragrafo unico do referido art. 7°,
que néo ficarao desobrigados o sacador, endossantes e avalistas.

Egberto Lacerda Teixeira 134 arremata asseverando que havera na pratica

duas apresentacdes, uma destinada ao visto e outra para o pagamento.

1.5. Apresentacéo a camara de compensacgao.

O servico de compensagao esta previsto na Lei n° 4595/63, art. 19, inciso IV
e regulamentado pelas Circulares n°s 162/71 e 772/83 do Banco Central.

Apesar de muitos autores apresentarem origens muito remotas da
compensagéo, a que mais se destacou foi o sistema clearing inglés. Neste pais,
nasceu da necessidade de encontrar-se algo mais pratico na troca de cheques entre
diferentes instituicdes bancarias.

No Brasil, somente em 1921 a camara de compensagao realmente funcionou,
pois foi incluida como uma das atividades do Banco do Brasil, ou seja, guando
deixou de ser um 6rgdo autdonomo e passou a fazer parte das atividades de um
banco.

A camara de apresentacéo representa o local onde s3o feitas operagbes de
crédito entre bancos, ou seja, 0 banco “A” recebe cheque do sacador do banco “B” e
vice-versa, originando créditos reciprocos. Logo, para evitar que cada banco leve
a0 outro o cheque para averiguar fundos e outras peculiaridades, remetem-se todos
os titulos a Camara, que fara as compensagdes de crédito.

A compensagdo se da em duas sessoOes didrias, onde a primeira refere-se a
troca de cheques entre 0s participantes (bancos) e a segunda a devolugao dos
cheques aos sacados.

Pelo que dita o art. 34 da atual lei, a apresentagdo a Camara de
Compensacéo equivalera a apresentagao para pagamento, pois 0O correntista que

depositar em sua conta cheque emitido por terceiro, cuja proviséo esteja em outro
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banco, s6 constara definitivamente em seu crédito quando for compensado pelo
servigo referido. Consequentemente, a devolugdo do cheque pela Camara

equivalera aquela do préprio sacado.

2. Pagamento.

2.1. Conceito.

Representa o ultimo ato constante desta relacdo crediticia, no qual a ordem e
cumprida, convertendo-se 0 valor nominal do cheque em dinheiro ou depodsito na
conta bancaria do beneficiario.

Logo, apresentado, a obrigagéo, do sacado, de pagar surge em funcéo do
contrato bancario com o cliente (extracambiéria), diferente da cambiaria (oriunda da
existéncia da cartula) que ndo o obriga em nada.

O pagamento depende do correto preenchimento dos procedimentos formais
e da existéncia de provisdo suficiente do sacador.

NZo obstante, o previsto no art. 38 da nova lei, permite ao sacado obter
recibo de quem apresentou e recebeu a quantia constante da cartula. N&o sera
necessario este procedimento, pois uma vez apresentado e pago 0 cheque, a posse
do mesmo transfere-se do portador ao sacado obrigatoriamente, que por sua vez,
somente devolvera ao sacador, apos realizar seus langamentos contabeis (Lei n°
4.728/65, art. 51; Resolugéo n° 75/67: Circular n° 105/67). Ou seja, o sacado pode
pedir recibo ao portador, mas como ndo precisa devolve-lo, tanto ao apresentante
quanto ao emitente (pois pode provar O pagamento atraves de extratos e
micrografia), este recibo praticamente nunca ocorre. Para Sergio Carlos Covello 13
na pratica ndo ha devolugdo do cheque ao emitente em razéo do art. 68 da Lei n°
7.357/85, podendo os bancos fazer provas aos seus depositantes dos cheques

sacados.

134 A nova lei do cheque, p. 34 € ss.
135 pratica do cheque, p. 124.
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Assim, a remessa dos extratos bancarios aos correntistas confere certa
informagéo, € caso haja requerimento de comprovagao, as microfilmagens poderao
ser utilizadas.

Consoante a doutrina, 0 cheque podera ser carimbado (atestando ©
pagamento) mas ndo sera entregue ao portador, primeiro porqué necessita ser
reproduzido em micrografia (Circular n° 105/67), e segundo, porque sofrera sangbes
legais previstas na Lei n° 4.595/64 (sangdes administrativas caso nao faca a
micrografia do cheque), € em terceiro, em razéo de O portador n&o necessitar de

comprovante algum.

2.2. Pagamento parcial.

Eran Martins ™*° leciona que, via de regra, o sacado devera pagar todo o valor
constante no cheque. Entretanto, devera ser pago e recebido parcialmente sempre
que néo haja fundos disponiveis suficientes e somente podera ser devolvido quando
houver inexisténcia total de provisao.

Nestes casos, 0 autor complementa que O cheque continuara na posse do
portador, contendo mengao da quantia paga, fazendo-se necessario, entéo, 0 recibo
de quitagdo do quantum adimplido do tomador ao sacado. Somente a parte néo

paga € que podera ser alvo de protesto (ou declaragéo do sacado) e de acado

executiva.

2.3. Obrigagdes € responsabilidade civii do emitente e sacado para O

pagamento.

O sacado, antes de pagar a quantia determinada no cheque, devera em
primeiro lugar verificar a autenticidade da assinatura do sacador em face dos

modelos que possui em suas maos, apresentadas pelo emitente no momento da
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celebracdo do contrato.

Em segundo, devera verificar a regularidade da série de endossos (néo a
autenticidade das assinaturas dos endossantes), pois a finalidade neste caso, sera
de averiguar a legitimidade do portador do titulo para recebé-lo. Sobre esta matéria
rever o item 7 do Capitulo V.

E em terceiro, observar como O cheque apresenta-se materialmente, ou seja,
constatar se existem mutilagdes, rasgos, borrdes, emendas ou a grafia das palavras
levem a suspeitar qualquer fraude. Nestes casos, a lei em vigor permite que O
banco seja esclarecido desta situag&o ou receba garantia do portador, a fim de que
se efetue o pagamento. Entretanto, conforme assevera Rubens Requiao ¥ na
pratica, o sacado, a fim de evitar maiores transtornos com seus clientes, recusa-se a
pagar o cheque nestas condigdes.

Inicialmente, alertamos que este assunto trata de responsabilidade civil e n&o
de responsabilidade cambiéria. Apesar de n3o ser matéria de Direito Comercial, em
razdo do art. 39, paragrafo unico da Lei do Cheque preferimos aborda-la. A
responsabilidade do fraudador que for um terceiro estranho a relagdo cambial, nao
sera analisada porque estd mais proxima da esfera penal e, NoOS limitamos a
discussado dos assuntos trazidos pela Lei n° 7.357/85.

Quanto a responsabilidade do sacado no caso de pagamento de cheque
falso, falsificado ou alterado, a doutrina e @ jurisprudéncia dividem-se em correntes
diversas, analisadas a seguir.

Apesar de representarem uma fraude e na pratica sua distingdo n&o
demonstrar nenhuma importancia, deve-sé, mesmo assim, apresentar referéncia.

Esta fraude surge, via de regra, com a perda, extravio ou roubo de taldes de
cheque, que em maos erradas € mal intencionadas, acabam gerando uma
enormidade de transtornos.

Egberto Lacerda Teixeira 18 ontende que falsificagédo € a modificag@o
fraudulenta da assinatura do emitente e dos demais obrigados. Segundo 0 mesmo
autor, falsidade € a criagcéo de assinatura de qualquer coobrigado, sem prévia

autorizagdo. E finalmente, alterac@o (art. 39, paragrafo Unico da Lei do Cheque) é a

136 Titulos de Crédito, p. 89.
197 Gurso de Direito Comercial, p. 398.
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alteracdo indevida dos outros requisitos essenciais do cheque.

Para Carvalho de Mendonga '*, falsificagéo é a fraude na assinatura do
beneficiario ou no valor a ser pago, € a falsidade surge no momento da criagdo do
cheque.

Sergio Carlos Covello 40 complementa asseverando que a falsificag@o
significa modificag@o da assinatura ja existente, e alteracéo (art. 39, paragrafo
Gnico), a fraude sobre 0s demais elementos constantes no titulo.

Importante destacar o art. 58 e seu paragrafo unico, no qual determina que
em caso de alteragdo do cheque, aqueles que assinaram antes responsabilizam-se
pelo texto primitivo € 0s signatérios posteriores obrigam-se nos termos da alteragéo.
Porém, caso néo seja possivel determinar quando foi aposta a assinatura do
coobrigado, presumir-se-a que foi feita antes da alterag@o.

Retomando a questéo da responsabilidade pelo pagamento destes cheques,
muitas vezes os bancos, ao realizarem contratos de abertura de conta, eximem-se
da responsabilidade de indeniza-los.

Em alguns paises, a legislagdo expressamente proibe tal isencdo de
responsabilidade pelo sacado, 0 mesmo, porém, ndo ocorrendo na nossa, cuja
omiss&o abriu margem a novas discussdes doutrinarias.

Uma corrente admite a validade da clausula com fundamento na liberdade de
contratar e no principio de qué O contrato faz lei entre as partes (pacta sunt
servanda).

Outra defende a validade somente nos casos de culpa leve do banco,
entretanto combate-se esta tese, porque, assim, a negligéncia e 0 descuido do
sacado estariam sendo protegidos “

Alguns autores interpretam tal clausula como vélida e causadora da inversao
do ®nus da prova ao sacador, ou seja, este devera comprovar a falsidade e a culpa
do banco.

Diametralmente opostos, outros doutrinadores consideram-na absolutamente

nula, pois caracteriza-se como abusiva e contra a ordem publica.

138 A nova lei do cheque, p.p. 65-66.

13 Tratado de direito comercial brasileiro, p. 538.

140 pratica do Cheque, p. 148.

141 Egberto Lacerda Teixeira, A nova lei brasileira do cheque, p.p. 67-68.
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o fraudador for pessoa conhecida do emitente, que por sua vez nao promova 0s$
cuidados necessarios a guarda do talonario, da mesma forma sera

responsabilizado.

2.3.2. Teoria do risco profissional.

Possui um grande numero de defensores, onde asseveram que devera arcar
com tal dnus aquele que desfrutar de mais lucros advindos da atividade que
originou o dano. Como o banco afere maiores vantagens, este sempre sera
obrigado a indenizar, porque: os lucros deste sdo maiores; possuem maior
experiéncia no trato destas questoes; O correntista encontra-se em desvantagem, €
o valor dos cheques a serem indenizados pouco representa em relagdo aos ganhos
da instituicao bancaria.

Entretanto a critica a esta teoria fundamenta-se no injusto rigorismo ao banco

em detrimento da grande comodidade do correntista.

2.3.3. Teoria contratualista.

Surge como posicao intermediaria entre as anteriores, estabelecendo que a
principio a culpa recaira sobre o sacado, que por sua vez podera provar a culpa do

sacador.

Destaca-se o entendimento de Roberto Barcellos de Magalhaes 4 que

defende tal teoria com base na aducgédo de que O banco, como profissional, tem

condicdes e dever de agir com cuidado € porque O contrato bancario concede-lhe

muitas vantagens.
Na mesma corrente, Sergio Carlos Covello ' assevera que esta teoria seria

a mais equanime, pois ndo se admite a culpa exclusiva tanto do sacado quanto do

sacador.

148 Tratado de Direito Comercial, p. 382.
149 pgsinaturas falsas no cheque, p. 81.
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2.3.4. Concluséao sobre a responsabilidade pelo pagamento indevido.

Sem duvida, defendemos também a teoria contratualista, pois
consabidamente, as instituicoes financeiras, nesta situacao, além de aferirem
grandes lucros neste ramo, possuem a vantagem de disporem de maior
conhecimento técnico e pratico, sendo capazes de detectar fraudes relativamente
visiveis.

Com esta teoria também o sacado podera elidir sua responsabilidade, total
ou parcialmente, quando provar que a fraude originou-se por culpa exclusiva ou
concorrente do cliente (emitente). Ou seja, em razéo da disparidade econdmica,
técnica e etc. entre as partes, aquela que possuir mais recursos recaira o 6nus da

prova.

2.4. Nao pagamento.

O sacado pode recusar-se a pagar o cheque em razéo de: insuficiéncia de
fundos; conta encerrada; prética espuria; contra-ordem ou oposi¢ao; divergéncia ou
insuficiéncia de assinatura, cheques emitidos em desconformidade com os ditames
do Decreto-lei n° 200/67, art. 74, par. 2° bloqueio da conta por ordem judicial ou do
Banco Central; erro irregular (erro formal, auséncia ou irregularidade de carimbo da
compensagcao, divergéncia do endosso, etc..); apresentacé@o ao banco que n&o era
o sacado; cheque n&o compensavel; cheque ndo reapresentavel, e cheque
prescrito. Todas as causas justificaveis de ndo pagamento estdo previstas na
Circular n° 1.631/89, art. 6° € seguintes.

A recusa vira no verso € contera data e hora da apresentacao, assinatura do
funcionario, 0 motivo e a existéncia ou néo de fundos, servindo como prova do ndo
pagamento.

Sendo devolvido por insuficiencia de fundos, © portador podera ser
reapresentado dentro de dois dias Uteis da primeira data de apresentagéo.

Assim, existem algumas sangdes administrativas para combater 0 nao

150 pratica do cheque, p. 146.
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pagamento por insuficiencia de fundos. Conforme determina a Circular n° 1.631/89,
cabera ao sacado O encerramento ou ndo da conta e a colocagdo do nome do
sacador no Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos. Caso encerre a conta,
a quantia que nela restar seré transferida para Contas de Encerramento, dando-se
ciéncia ao cliente para retirar 0 valor. Sera sempre obrigatério 0 encerramento pelo
Banco Central, quando comprovadas reiteradas préaticas do mal uso ou uso irregular
do cheque pelo correntista.

Também sera obrigatoria a incluséo no cadastro de emitentes de cheques
sem fundo sempre que, no interregno de 180 dias, forem devolvidos seis ou mais
cheques por insuficiéncia de fundos.

A exclusdo do cadastro podera ocorrer sempre que findarem 2 anos de
inclus&o.

Podera ser a pedido do sacado: a) em caso de erro de sua parte; b) quando 0
sacador provar que pagou o cheque.

Os efeitos da inclusdo no referido cadastro implicam na impossibilidade de
movimentar-se conta bancaria através de cheque, em todo e qualquer banco

brasileiro.

2.5. Contra-ordem (ou revogacao).

A revogagao ou contra-ordem esté prevista no art. 35 da atual lei do cheque €
representa uma desautorizagdo, do sacador, ao cumprimento da ordem de
pagamento contida no titulo, remetida ao sacado pela via judicial, extrajudicial
(notificagéo do Cartério de Titulos e Documentos), ou por carta (via epistolar),
contendo razbes que deram motivo a revogagdo. Assim, O paragrafo unico do
mesmo artigo enfatiza o perfil da revogagéo como uma ordem contréria, pois, n@o
sendo arglida, a ordem intrinseca ao cheque continuara valida até que prescreva
em seis meses.

Caracteriza-se por ser de iniciativa privativa do emitente. Também esta

sujeita a prazo, pois somente ap6s o periodo de apresentagéo surtirdo seus efeitos.
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Ainda dependera de motivacdo fundada nas razbes proprias do sacador ',
isto &, deve ser justificada, porém nao necessariamente com relevancia juridica.

Conforme entendimento de Othon Sidou 152 o Gergio Carlos Covello % a
revogagédo atinge O fundamento do cheque (ordem de pagamento) em carater

definitivo.

2.6. Oposigao.

A oposic&o encontra-se prevista no art. 36 e paragrafos 1° 2° da referida
Lei Chéquica, onde esta disposto que devera ser por escrito, independendo de
prazo para qué surta efeitos (inclusive no correr do lapso temporal para
apresentac2o).

Sua iniciativa podera ser exercida tanto pelo emitente quanto pelo legitimo
portador, que devera apresentar relevante razéo de direito a fim de motiva-la, onde
normalmente utiliza-se a perda, extravio, roubo, furto, apropriagao indébita,
desfazimento do negécio que originou @ emissao ou circulacéo do cheque, faléncia
do beneficiario, entre outras 154

Entretanto, conforme assevera Maria Elizabete Vilaga Lopes %5 a lei n&o
determinou quais s&o as «“relevantes razdes de direito”, abrindo assim uma vasta
gama de possibilidades.

Como reza o par. 1° do art. 36 da lei, ambas excluem-se reciprocamente, ou
seja, uma vez adotado um procedimento, © outro fica obstado em razédo dos
objetivos serem diversos.

Apesar das diferengas entre revogacéo e oposicéo, em ambos 0s casos O
julgamento do mérito da motivagcéo cabera ao Poder Judiciério (quando acionado).
Ao banco restara somente constatar a existéncia ou ndo do motivo.

Finalmente, as questoes surgidas entre O banco e gquem opde, também

—
151 pedro Sampaio. A lei dos cheques: comentarios e formulas. Rio de Janeiro: Forense, 1988,
passim, apud Sergio Carlos Covello. Pratica do Cheque. S30 Paulo: Leud, 1994, p. 70.
152
Do Cheque, p. 338.
153 pratica do cheque, p- 70.
184 Egberto Lacerda Teixeira, A nova |ei brasileira do cheque, p. 73.
155 Gomentarios a nova lei do cheque, p. 22.
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seguiréo os ditames do Conselho Monetario Nacional, conforme o art. 69, paragrafo

Unico da Lei do Cheque.

2.7. Morte ou incapacidade do sacador.

O art. 37 da lei em analise abarca disposigéo genericamente aplicavel ao
cheque, no qual, sobrevindo morte ou incapacidade do emitente apds a emissao, 0s
efeitos do cheque continuam validos. Ressalte-se que indiretamente, estes ditames
ja foram mencionados anteriormente.

Eran Martins ', problematiza a questao, destacando que apesar da morte
passar o dominio da provisdo no banco para 0s herdeiros formando o espdlio, este

(espolio) respondera pelas dividas do devedor (arts. 1.572 e 1.796 do Codigo Civil).

2.8. Moeda do pagamento.

Segundo os ditames do art. 42, o cheque podera referir-se a moeda
estrangeira e ser pago no Brasil. Em razéo das diferencas cambiais entre as
moedas no exterior, a lei do cheque consignou que sendo regularmente
apresentado no prazo estabelecido pelo art. 33 do diploma legal em analise, O
sacado pagara em moeda nacional convertida a0 cambio do dia.

Porém, caso ndo seja pago pelo banco (por exemplo: ndo possuir dinheiro
suficiente no caixa) na data da apresentagio regular, a referida lei beneficia 0
portador, pois este podera optar pelo cambio que mais lhe convier, ou seja,

referente a data de efetivo pagamento ou da apresentagé@o ao sacado.

e

156 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 87.
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CAPITULO VII
MODALIDADES DE CHEQUE

1. Generalidades.

Faz-se necessario destacar que as modalidades a serem explicitadas n@o
estdo necessariamente previstas na atual legislacdo, posto que, além destas, a
doutrina elenca outras.

Justifica-se tal exposigdo na pratica da vida cambial, que por sua vez lhe
confere importancia, ou mesmo, n3o estando mais legalmente vigorando, merecem
alguma atengZo.

E, ainda, por motivos didéaticos, as definimos como “formas de cheque” ao
invés de “modalidades gerais de cheque”, os cheques: nominativo (& ordem ou n&@o
a ordem); ao portador, e, administrativo, a fim de que sigamos a ordem apresentada
pela lei em estudo. Logo, tal assunto encontra-se demonstrado no item n° 2 do

Capitulo lll.

2. Modalidades especiais.

2.1. Cheque cruzado.

Encontra-se previsto nos arts. 44 e 45 da Lei do Cheque e caracteriza-se
pela existéncia de duas linhas paralelas atravessadas na face da cartula.

Observa-se que a legislagéo apenas obriga que O cruzamento seja realizado
na face do cheque, porém nao determina como dever&o estar dispostas tais linhas,
pois nada obstara que tanto sejam feitas na horizontal quanto na vertical, porém a

pratica ensina que serdo transversais e junto a uma das bordas.
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Esta aposicdo de duas linhas paralelas no anverso do titulo implicara na
impossibilidade de ser apresentado ao sacado para pagamento, ou seja, devera ser
feita a outro banco através da aposicéo, no cheque, permitindo ao sacado descontéa-
lo por meio do sistema de compensagao.

Entretanto, em ambos 0s Casos, jamais o cheque sera pago em dinheiro, isto
é, somente podera ser creditado na conta do tomador.

Pertinente o ensinamento de Egberto Lacerda Teixeira '™, pois destaca que 0
cruzamento poderé surgir tanto na criagdo quanto durante a circulagéo,
demonstrando, assim, que sera facultado tanto ao sacador quanto ao portador.

Sobre o cruzamento pelo sacado a doutrina diverge, pois de um lado Othon
Sidou ' entende como possivel, e, de outro, Fran Martins '* opde-se, lecionando
que a principio seria incabivel, especialmente em cruzamento em preto, mas admite
que o banco recruze a outro que néo seja o sacado.

O cruzamento sera geral (ou em branco), sempre que nenhuma mengéo a um
determinado sacado constar entre elas, podendo ser pago em qualquer banco ou a
cliente do banco sacado (excegéo prevista no art. 45, caput da Lei do Cheque).

Também podera ser especial (ou em preto), quando entre as linhas constar o
nome de um banco, sendo somente pago por este. Caso, seja designado o nome do
proprio sacado, O portador podera receber desde que seja cliente do mesmo.

A referida lei prevé no par. 2° do art. 44, que o cruzamento geral podera ser
convertido em especial, porém a reciproca ndo sera verdadeira.

Sendo especial ou geral, o par. 30 yeda a irretratabilidade do cruzamento,
reputando como nao escrita a inutilizagao.

Em se tratando de casos onde constem no cheque mais de um cruzamento
geral, todos significardo a mesma coisa. Mas a problematica instala-se nas
situacdes onde houver uma multiplicidade de especiais, pois uma parte da doutrina,
interpretando a legislag@o vigente, considera que o limite sera de dois, no qual,
mediante clausula expressa, um deles devera destinar-se a liquidagdo em camara

de compensagéo, pois caso contrario, se o banco pagar, sera responsabilizado nos

moldes do par. 3° do art. 45.

157 A nova lei do cheque, p. 76 € ss.
158 Do Cheque, p. 109.
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Outra corrente, pouco aceita, advoga a possibilidade de mais de dois
cruzamentos, onde serd liquidado pelo servico de compensacao,

independentemente do numero de tais clausulas apostas.

2.2. Cheque marcado.

A validade desta modalidade encontra posicionamentos diferentes, posto que
a atual lei omitiu-se sobre esta matéria.

O cheque marcado esteve previsto no art. 11 do Decreto n° 2.591/12, onde
representava a possibilidade do sacado dilatar o pagamento a outra data além da
apresentagdo, desde que consentida pelo portador. Esta marcagdo implicava na

exoneraco total dos coobrigados e do sacador.

Atualmente, a doutrina visualiza a marcag&o como modalidade fora de uso na
pratica bancaria e porque, sendo utilizada, implicaria em aceite do sacado
(expressamente proibido no art. 6° da atual lei) e exoneragéo do sacador (vedada

no art. 15 da mesma lei).
Esta ultima posi¢do apresenta-se COmo mais racional e relacionada com a
pratica, pois sempre que houver necessidade do banco levantar uma elevada

quantia em dinheiro, a orientacdo € de que sejam avisados com certa antecedéncia.

2.3. Cheque visado.

Como ja foi visto no subitem 1.4, do Capitulo VI, o visto dado no cheque
transfigura-o em uma modalidade que seré rapidamente analisada a seguir.

Previsto no art. 7° da Lei n° 7. 357/85, esta modalidade implica na aposigao
de declaracdo no verso do cheque pelo sacado, em face de pedido do emitente ou
tomador, a fim de que seja bloqueado na conta do sacador o valor do cheque até o

término do prazo para apresentagao.

159 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 100.



84

A doutrina considera possivel tal modalidade, pois sem sombra de duvida,

nao se correlaciona ao aceite do sacado.

2.4. Cheque para ser creditado em conta.

Encontra-se elencado no art. 46 da atual lei sobre cheque, onde o sacador
ou portador do titulo podem proibir seu pagamento em pecunia, devendo, assim, ser
depositado na conta do apresentante, que terda ciéncia (do deposito) por
comunicacao obrigatdria do sacado, a partir da efetiva realizacéo do crédito .

Esta restricdo depende de mengdo no anverso do cheque, contendo a
expressdo “para ser creditado em conta’ ou outra equivalente: “para langamento
contdbil”, “para levar em conta’, “para pdr em conta”, etc..

Uma vez aposta no cheque, torna-se irretratavel, tanto que o par. 1° do
referido artigo considera como n@o existente a sua inutilizag@o.

Fran Martins '® adverte que tal clausula implica em dever ao portador e
sacado, pois 0 cheque sempre representara um crédito, porém nem sempre pago
em dinheiro. Caso o banco descumpra tal estipulagdo, sobre este recaira a
responsabilidade pelos danos causados (art. 46, par. 2°).

E esta clausula ndo obsta a circulagao, importando, apenas, na necessidade
de identificacdo do beneficiario na apresentagéo, pois sera depositado na sua conta

bancaria.

2.5. Cheque de viagem.

Pode ser chamado ainda de cheque turistico ou viageiro, surgido nos idos de
1891, na Inglaterra, com a finalidade de evitar os transtornos de portar dinheiro em
outro pais, tanto pelo risco de roubo ou extravio, quanto pela diferenca de cambio.

Assim, apesar do Brasil ndo possuir legislacao especifica, destacaram-se: O

Decreto n° 24.777/34 que determinou a forma; a Instrucéo n° 237/63 da extinta



85

Superintendéncia da Moeda € do Crédito, que autorizava a emissdo destes
cheques, e, atualmente, O art. 66 da Lei n° 7.357/85 (que remete a legislacao
especial). Assim, a utilizagéo desta modalidade, com base no referido decreto,
encontra-se plenamente valida.

Como a rede bancéria brasileira pOssui poucos estabelecimentos em outros
paises, 0 mais comum sera adquirir-se cheques de entidades estrangeiras.

Assim, o interessado adquire talonario ou cheque de viagem avulso emitido
pelo banco, geralmente constando o valor (em moeda estrangeira) e demais
elementos j& impressos. Na compra & junto ao funcionario vendedor, o cliente
devera apor sua assinatura, sendo pago em qualquer agéncia conveniada a
instituicdo. Para o pagamento, O comprador devera assinar novamente o cheque,
comparando-se a grafia desta com a primeira.

A doutrina divide-se quanto a natureza juridica do cheque de viagem, pois
Lauro Muniz Barreto ™' o considera mera promessa de pagamento, fruto da pratica
bancéria e com caracteristicas proprias, enquanto Pontes de Miranda ' determina
que o traveler’s check possui natureza juridica de cheque, onde todos os seus
elementos enquadram-se perfeitamente.

No que pertine a oposi¢ao, Sergio Carlos Covello 183 admite-a no cheque de
viagem e Lauro Muniz Barreto 184 complementa que a simples comunicacdo de
perda, furto e extravio ao banco, implica em contra-ordem.

Para Fran Martins '®, a necessidade do pagamento de 1% sobre o valor do

cheque, pelo adquirente, no momento da compra, distingue-o do cheque bancério e

do circular.

2.6. Cheque garantido.

10 pid., p. 105.

161 Direito bancario. S&o Paulo: Leud, 1975, passim, apud ibid., p. 104.

162 Tratado de Direito Cambiario, p. 225 e ss.

163 pratica do cheque, p. 104.

164 Questdes de direito bancario. 22 ed., Sdo Paulo: Max Limonad, 1972, passim, apud Sergio Carlos
Covello. Pratica do cheque. S&o Paulo: Leud, 1994, p. 105.

165 Titulos de Crédito, vol. II, p. 110.
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Chamado também de cheque especial ou de proviséo garantida, surgiu no
inicio do século na Europa e na América do Norte, em face da pouca seguranca
quanto ao pagamento do crédito que o cheque oferecia.

Desta forma, nestes paises, 0s bancos expressavam na cartula a certeza do
pagamento.

Introduzido no Brasil, pela pratica, pois nao ha legislagdo a respeito, esta
mencg&o confundiu-se com aceite, portanto, sempre que O cheque fosse garantido
pelo sacado, o sacador dispunha de um cartao (especial) contendo o valor do limite
do crédito e a validade do mesmo.

Tal modalidade representa a possibilidade do titular, face o contrato de
abertura de crédito, emitir cheque tanto sobre os fundos disponiveis quanto sobre
os limites do crédito especial. Assim, a provisao do emitente constitui-se do crédito
concedido pelo banco e dos valores depositados na conta.

Fran Martins ' ndo o considera como modalidade especial, mas
simplesmente um cheque garantido por crédito bancario que somente sera utilizado
quando acabar o valor depositado pelo sacador. Assim uma vez acionado o crédito,
o cliente pagara ao banco juros que incidirdo sobre a média ponderada de que
realmente retirou-se do montante segurado pelo sacado.

Sergio Carlos Covello ' destaca que o cheque especial representa um dos
remédios mais eficazes contra O desconforto de uma eventual insuficiéncia de
fundos. Além disso, torna a aceitacdo do cheque muito maior e destaca o sacador
como cliente honesto.

Porém, em raz&o da elevada taxa de juros cobrada pelos bancos, a maioria
dos clientes que dependem do crédito estdo preferindo diminuir seu gastos, do que
pagar estes verdadeiros absurdos. Outros estdo desistindo dessa modalidade para

se forgarem a viver de acordo com seus salarios.

2.7. Cheque fiscal.

188 pid., p. 113.
167 pratica do cheque, p. 109



87

Esta modalidade encontra-se prevista no art. 66 da atual Lei do Cheque e
podera ser materializada através dos cheques de devolucdo do imposto de renda.

Como o referido artigo dispde, serao regulados respectivamente pelas
Instrucées Normativas n° 23/70 e 16/73, do Ministério da Fazenda.

Genericamente, representam a emiss&o, pelo poder publico, de cheques cujo
beneficiario seré o contribuinte fiscal, objetivando a restituicdo do Imposto de Renda
que tenha sido recolhido de modo excessivo ou em consequéncia de determinado
incentivo tributario.

Como caracteristica principal, destaca-se a impossibilidade de endosso € de
ser apresentado, impedindo o desvio de sua finalidade intrinseca, ou seja, a
restituicdo de valores recolhidos pela Receita Federal. Ou seja, na verdade néo €
um cheque '® porque representa unicamente um titulo da Receita Federal ao banco
em que foi entregue a declaragéo do imposto de renda. Assim, o contribuinte sequer
vé o cheque fiscal, pois sera remetido diretamente para o banco, e este depois de
recebé-lo repassara ao contribuinte (cliente) a quantia devolvida pelo fisco. Desta

forma, realmente n&o havera apresentacéo ou até mesmo circulagao.

2.8. Cheque postal.

Da mesma forma que a modalidade anterior, encontra-se previsto no art. 66
da presente Lei Chéquica, porém regulado por lei especial.

Advém dos paises europeus, Cujo sistema dos correios encontra-se muito
evoluido, representando a possibilidade de emissdo de cheque a ser pago pelas
agéncias dos correios, facilitando, sobremaneira, as compras de produtos via
postal.

Faz-se necessario um deposito prévio, que devera ser reposto ao longo de

eventuais retiradas.

168 £ran Martins, Titulos de Crédito, vol. II, p. 114.
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2.9. Cheque documentario.
a do uso e da legislag@o atual, que representou O cheque

ncos, que deveriam pagar aquele
faturas,

Modalidade for

emitido contra comerciantes que ndo fossem ba

gue o portasse juntamente com documentos a serem entregues, cOmMoO

apdlices de seguro, entre outros.
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CAPITULO VIlI
AGAO POR FALTA DE PAGAMENTO

1. Conceito e generalidades sobre protesto.

Em latim, protestare significa declarar, e, juridicamente, implica obter da
autoridade administrativa ou judicial autenticidade por manifestagao publica do néo
pagamento.

Othon Sidou 169 Jestaca que o protesto possui natureza extrajudicial,
objetivando tornar publico dois fatos: primeiro a falta de pagamento do cheque, €
em segundo, a cobranca, pelo portador, da divida quesivel.

Para Sergio Carlos Covello 170 caracteriza-se pela solenidade, formalidade e
publicidade da apresentacéo tempestiva ao sacado e o ndo pagamento. Desta
forma, consolidam os direitos emergentes do titulo.

Eran Martins 7' destaca que n&o gera direito, simplesmente assegura 0s
direitos emergentes do titulo ao portador. Esta assercdo advém da interpretacéo do
art. 47, par. 3°, onde 0 portador perdera o direito se n3o apresentar em tempo habil.
Entdo este direito ja existe desde a criagéo e emisséo do cheque.

Conforme os ditames do art. 47 da atual Lei do Cheque, O protesto sera
facultativo, desde que suprido por declaracdo do sacado ou da camara de
compensagao. |

O protesto devera ser efetuado no lugar do pagamento ou do domicilio do
sacador, em face do disposto no art. 48 da referida lei.

Para Pedro Sampaio ', o protesto devera ser somente no local da
residéncia (com &nimo definitivo) do emitente, porém, caso O local impossibilite, far-

se-a na sede da comarca em que s€ encontrar.

169 o Cheque, p. 285 € sS.

170 pratica do cheque, p. 151.

171 Titulos de Crédito, vol. II, p. 114.

172 p |ei de cheques: comentarios e formulas. Rio de Janeiro: Forense, 1988, passim, apud Sergio
Carlos Covello. Pratica do Cheque. Séo Paulo: Leud, 1994, p. 152.
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Quanto ao prazo, obrigatoriamente ocorrera antes do fim do periodo para
apresentacgéo, exceto se esta realizar-se no ultimo dia permitido, neste caso havera
prorrogacao para o primeiro dia Gtil seguinte (art. 48, caput, 2° parte).

O art. 55 ainda prevé prorrogacéo nos casos de forgca maior ou em virtude de
disposig&o legal. Apos cessado o obstaculo, o protesto sera efetivado.

Entretanto, caso transcorra o |apso temporal de 15 dias, iniciando a
contagem pela data da comunicagéo ou quando o sacado estiver sob intervencao,
liquidacao extrajudicial ou faléncia, implicara na dispensa do protesto para
ajuizamento da acgéo executiva. Também dispensa-se quando o emitente
expressamente apde no cheque a clausula “sem protesto” ou “sem despesa’, que
produzird seus efeitos a todos os obrigados se aposta pelo emitente. Caso seja
colocada por endossante ou avalista, os efeitos repercutirao somente sobre aquele
que a subscreveu. Com esta clausula, ndo ocorrera a cobranca judicial das
despesas decorrentes do protesto.

Sera legitimado para protestar aquele que estiver portando de boa-fé ou for

beneficiario designado na cartula.

1.1. Procedimento.

Na pratica o titulo devera ser encaminhado ao distribuidor do Férum, e este
remetera para o Oficio (1°, 2°, 3°. etc) conforme a ordem de chegada.

Chegando no Cartério de Titulos - Oficios de Protestos, o oficial tomara
ciéncia, devidamente consubstanciada em anotacao prévia em livro especial (livro
protocolo).

Desta forma, inicia-se 0 processo necessario para a perfectibilizagdo do
protesto.

Feita a pré-anotagé@o, 0 oficial publico remetera carta (ou equivalente) ao
sacador, endossantes € avalistas, intimando-os para que, no prazo de trés dias,
efetuem o pagamento. Darcy Arruda Miranda Junior 173 5dverte que este prazo legal

de trés dias, contados da entrada e anotagéo no referido livro, devera ser obedecido
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também pelo oficial do cartério, a fim de que neste interregno temporal, efetive-se 0
instrumento do protesto.

O pagamento, por qualquer dos obrigados, impede a formacdo do referido
instrumento protestatorio.

Por outro lado, expirado o prazo ndo havendo pagamento, obrigatoriamente
devera ser materializado em instrumento que contera: a) reprodugéo literal e escrita
de todo o cheque; b) certidéo da realizacdo da intimag&o dos obrigados (pessoal ou
editalicia); c) resposta ou ndo, dos intimados, d) a data e assinatura do oficial
publico competente.

Este instrumento sera registrado definitivamente no livro especial e entregue
ao legitimo portador ou mandatario.

Finalmente, o protesto devera ser realizado ou exigido em dia util e no
periodo de expediente dos estabelecimentos de crédito, das Camaras de
Compensagéo e dos cartérios de protesto, em face do disposto no art. 64 da

referida Lei do Cheque.

1.2. Sustacao e cancelamento do protesto.

A sustacéo consubstanciar-se-a na acdo cautelar fulcrada nos artigos 796 e
seguintes do Codigo de Processo Civil e ocorrera quando houver inicio ou
efetivagéo de protesto eivado por irregularidade no seu processamento.

Para a propositura (podera ser incidental ou preparatoria) € concessdo da
mesma, sera necessario 0 preenchimento das condicdes gerais da acdo e a
comprovagéo do perigo pela demora € possibilidade de existéncia de direito
material do requerente, a fim de que nao se realize o protesto. Estes ultimos
requisitos constituirdo o mérito da referida agéo.

Desta forma, seguindo OS ditames legais mencionados no referido Caodigo

Buzaidiano, podera ser pleiteada a concessao de liminar (com a devida caugéo) ou

antecipagéo de tutela.

173 curso de Direito Comercial, vol. I, p. 161.
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Dependera de agao principal, como a ordindria para anulagdo do titulo ou
acdo declaratéria de inexisténcia de divida, que, nao estando em curso, devera ser
ajuizada dentro de 30 dias contados da efetivagdo da medida.

O cancelamento seguird procedimento administrativo, onde sera pleiteado
perante o Cartorio que realizou o protesto. Representara quitagao extemporanea,
com concordancia do credor.

Porém, para Mauro Grimberg 7 o cancelamento sera, na verdade, uma
averbacao, pois 0 que sera cancelado permanecera publicamente registrado.

Podera ser requerido por qualquer interessado, sem a necessidade de
justificagdo, desde que contenha o comprovante de quitacao (ou copia autenticada)
com informacdes suficientes para identificacdo da divida referente ao cheque
protestado.

Cumpridas as exigéncias contidas no art. 48, par. 4°, da Lei do Cheque, O
cancelamento néo podera ter seu merito julgado ou discutido, devendo, portanto ser

prontamente deferido.

2. Declaragdes e avisos.

A Lei n° 7.357/85, no art. 47, inciso I, dispde que o nao pagamento podera
ser comprovado também através de declarag@o escrita e datada do sacado ou da
Camara de Compensacéo. Esta devera ser feita no lugar do pagamento ou no
domicilio do emitente e seguindo 0s mesmos prazos do protesto. Porém Maria
Elizabete Vilaca Lopes ' restringe tal declaragao ao lugar do pagamento.

Assim, o carimbo dado pelo banco atestando o ndo pagamento servirdo como
prova. E, aplica-se a declaracdo do sacado as disposicdes constantes no art. 64 da
lei.

Quanto aos avisos, previstos no art. 49 da lei, caracterizam-se COmMO
obrigagdo do portador comunicar por conta propria: a) o sacador; b) aquele quem

lhe endossou, c) aos avalistas. Devera ser dentro do prazo de quatro dias uteis

174 protesto cambial, p. 91.
175 comentarios a nova lei do cheque, p. 35.
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ap6s o protesto ou da declaragéo acima mencionada, exceto se houver clausula de
néo protesto, onde iniciar-se-a a partir da data da apresentagao.

Este aviso serd obrigatério ao endossante, que, uma vez cientificado, devera
comunicar a quem |lhe endossou dentro de dois dias. Caso nao seja encontrado,
devera ser remetida ao antecessor daquele endossante na cadeia de endossos.
Este procedimento devera ocorrer até que chegue 0 aviso a0 emitente.

Conseguentemente, estardo penalizados pelo descumprimento  ou
negligéncia que gere danos. Entretanto, Fran Martins " leciona que, se o portador
efetivou o protesto, ficaré isento deste dever, posto que ja deu ciéncia do possivel
ajuizamento de aco judicial pelo ndo pagamento.

O art. 50, par. 1°, determina que a clausula “sem despesa’ n&o obsta a

realizag&o dos avisos necessarios.

3. Agdo por falta de pagamento.

A acéo fulcra-se no art. 47, |, da Lei n° 7.357/85, tendo como fundamento um
direito liquido e certo de exacdo da obrigagéo cambial para pagamento do valor
consignado no cheque.

Sera intentada pelo portador ou beneficiario que apresentou € N&o recebeu O
pagamento, conira todos que se obrigaram nNo titulo.

Todavia, em razéo da Sumula 600 do STF, mesmo que ndo apresentado o
cheque ao sacado no prazo legal, a agéo de execucéo continua plenamente cabivel,
desde que nao atingida pela prescrigéo.

Quanto 2o juizo competente, a jurisprudéncia diverge em varias correntes.

A primeira corrente assevera que o foro do lugar do pagamento prevalecera
sobre o domicilio do executado .

A segunda, entende que a competéncia devera recair sobre o juizo do local

da emiss&o do cheque .

176 Titulos de Crédito, vol. I, p. 117.
177 jurisprudéncia do Tribunal de Algada do Estado de Sao Paulo, n° 43:119.
178 5 T J. 42 Turma, Recurso Especial n° 28.894-4-RS, Rel. Min. Dias Trindade, Diario da Justiga da

Unido, 02/05/94, p. 10.012, 1* coluna.
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Também, destacamos que alguns Tribunais estéo julgando pela prevengao
da competéncia do local onde apresentou-se O protesto 7% Contra esta posigao,
parte da jurisprudéncia assevera que o protesto representa medida cautelar de
natureza puramente administrativa, ndo tendo o conddo de prevenir a competéncia
180'

E executivo o rito das agoes (conforme os ditames do art. 585, inciso |, do
C.P.C.), tanto do portador contra o sacador, quanto dos obrigados que pagarem €
cobrarem regressivamente dos antecessores.

A peticao inicial devera ser nos moldes do previsto no art. 282 do C.P.C,,
acompanhada da devida representagéo por procuragéo ad judicia.

O prazo (prescricional) para ajuizamento da execucdo e da agéo de regresso
sera de seis meses, contados a partir da expiracéo do periodo para apresentagao
do titulo e do dia em que O obrigado pagou ou foi demandado, respectivamente (art.
50 da lei).

Mas perdera o direito de acdo, caso nao for apresentado no tempo habil e a

falta de proviséo (fundos disponiveis) dever-se a fato inimputavel ao emitente.

3.1. Procedimento.

Protocolada a peticao inicial nos moldes acima descritos, 0 juiz recebera e
mandara autua-la.

Subsequentemente, sera promovida a citagdo do devedor, que dispora do
prazo de 24 (vinte e quatro) horas para pagar ou nomear bens a penhora.

Nao pagando, O oficial de justica ira cumprir o mandado de penhora sobre
tantos bens quantos forem necessarios para o pagamento da divida e dos juros,
custas judiciais e honorarios advocaticios.

Estando ausente o devedor, cabera ao-oficial proceder O arresto (apreensao
judicial de bens), @ fim de que n&o ocorra frustracdo da execugao.

Neste caso, serd realizada nova citacdo por edital, para oferecimento de

179 Revista dos Tribunais, n° 697:204.
180 Revista de Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, n° 103:267.
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pagamento ou nomeagao de bens, sob pena de converséo do arresto em penhora.

Vencida esta fase, intima-se © devedor, cujos bens foram penhorados, a fim
de gue promova 0s embargos a execugéo dentro de 10 (dez) dias.

Nao oferecendo os embargos no prazo determinado, faz-se alienagéo judicial
em praga ou através de leildo.

Embargando, 0 executado promovera sua defesa, objetivando desconstituir o
cheque, em face do conjunto probatorio que trouxer aos autos. Utilizara como
fundamento o defeito de forma do titulo, conforme a disposigéo do art. 2° (Lei n°
7.357/85), onde reza que, nao contendo os requisitos essenciais, 0 cheque nao sera
valido. Ainda, sera admitida a alegacdo de falta de requisitos necessarios ao
exercicio da ag&o, como ilegitimidade de parte e falta de interesse para agir,
restando, quanto ao pedido, a impossibilidade juridica, conforme 0S arts. 741 e 745
do Cédigo de Processo Civil.

O embargado, por sua vez, poderéa requerer na sua defesa a entrega do
titulo, juntamente com O instrumento do protesto ou declaragbes, € ainda,
comprovante de quitagdo das despesas € dos juros, caso haja condenagao ao
pagamento.

Finalmente, o juiz sentenciara julgando procedente oOu nao os embargos,

dando azo a possiveis recursos.

3.2. Acdo contra o sacador e demais coobrigados.

Figurard no poélo ativo desta ag&o, O legitimo portador ou beneficiario do
titulo, que, o tendo apresentado, houve recusa do pagamento pelo sacado.

Serdo parte adversa todos aqueles que, individual ou conjuntamente,
apuseram sua assinatura na cartula, tornando-se obrigados.

Logo, aquele possuidor de conta conjunta, mas que ndo assinou, sera
considerado como parte ilegitima na agao, da mesma forma que O sacado.

A acdo direta contra o sacador e seu avalista independeréa de protesto ou
declaragéo de recusa de pagamento, isto é, por serem devedores diretos, sera

desnecesséaria a constituicdo da mora. Devera ser requerida a condenagéo na inicial
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pelo valor do cheque n&o pago, podendo acrescer-seé 0sS juros moratorios, corregéao
monetéria, custas legais, despesas pelo protesto e avisos.

Sendo contra os endossantes € avalistas, desde que comprovado o nao
pagamento pelo protesto ou declaracdes do sacado, a solidariedade cambiéria faz-
se presente, em face do art. 51 da atual lei. Implicard, assim, na possibilidade do
portador acionar um ou todos os coobrigados. Mesmo que acionados coletivamente,
ao pagador sera reservado o direito de agir contra seu antecessor na cadeia de
endossos.

Relembrando que, caso sejam avalistas simultaneos, repartirao o pagamento
entre si, e, sendo avalistas sucessivos, aquele que pagou cobraré integralmente do
avalista-avalizado.

Da mesma forma, aquele coobrigado que pagar podera exigir,
regressivamente dos demais, o valor total pago, acrescidos de juros, despesas €

corregdo monetaria.
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CAPITULO IX
PLURALIDADE DE EXEMPLARES

1. Multiplicidade de exemplares idénticos.

Representa uma seguranga na tradicdo, em face das dificuldades de
comunicagéo entre paises, nas décadas passadas.

Conforme os arts. 56 e 57 da Lei n° 7.357/85, sera permitido a0 sacador
emitir cheque em determinado pais a fim de que seja sacado (pago) em outro.

Assim, apresentar@o identidade formal, possuindo diferenga quanto a
numeracgéo em seu texto.

A numeragao e O pagamento em pais diferente da emissdo configuram
requisitos necessarios, pois atribuem de um lado unicidade & ordem, e de outro o
estreitamento das relagdes exteriores. Logo, O descumprimento desta imposigoes
legais implicara na criacdo e emissao de cheques distintos, que poderéo ser
cobrados separadamente.

Admite a circulaggo através do endosso feito pelo beneficiario a pessoas
diferentes, porque apresenta-se somente na forma nominativa. Implicara na
responsabilizagéo do endossante a todos 0s seus endossatérios. Esta transmiss&o
devera ocorrer em solo estrangeiro em relacéo ao da emissao, pois, caso contrario,
valerso como cheques autdonomos.

No momento do pagamento pelo sacado, faz-se necessaria a reunido de
todos os exemplares nas mé&os de um unico tomador, porque, a apresentagéo e
pagamento de qualquer um dos exemplares, ficara prejudicado o dos demais.

Eran Martins "' leciona que os outros portadores, impossibilitados de receber
poderdo acionar somente o seu respectivo endossante € permanecera defesa a
cobranca ao sacador, salvo se agrupados 0s exemplares. Complementa que estes

deverao protestar ou obter declaracao do sacado, para ingressar judicialmente.

181 Titulos de Crédito, vol. I, p. 128.
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Por todas estas dificuldades, entendemos que o endosso ou qualquer outra

forma de circulagdo a pessoas diferentes devera ser proibida, pois tornara

impossivel a reuniao dos exemplares.

Finalmente, observa-se que a lei restringe o uso de cheques nominativos (art.

56 da lei em quest&o).
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CAPITULO X
PRESCRI(}AO

1. Prescricao.

Seguindo Antdnio Luis da Camara Leal " etimologicamente, prescricao
advém do termo latino praescriptio, derivado do verbo praescribere, qué significa
escrever antes ou N0 comego.

A prescrigéo prevista no art. 59 da Lei do Cheque caracteriza-se pela
natureza extintiva e refere-se a agéo direta ao sacador, endossantes € avalistas,
cujo prazo de seis meses sera contado a partir da expiracéo do periodo para
apresentagdo. Da mesma forma a acdo regressiva de quem pagou € volta-se contra
os demais coobrigados (art. 63 da Lei n° 7.357/85) tem O mesmo prazo e marco
inicial de contagem.

Sendo o cheque pds-datado € apresentado antes da data em que foi emitido,
conta-se o lapso temporal para prescrigéo sobre a data da apresentacg&o, conforme
o entendimento jurisprudencial dominante, onde novamente destacamos a Apelagéo
Civel n° 88070063.7, 2 Camara Civel Especial, do Tribunal de Justiga do Estado de

Santa Catarina, em acorddo da lavra do eminente Desembargador Nilton Macedo

Machado, assim ementado:

(...) “O cheque emitido com data futura & pagdvel no dia da apresentagéo,
sendo irrelevante que O seja antes do dia indicado como data de emisséo e,
mesmo em garantia de divida, n&o perdendo as caracteristicas de ordem de
pégamento 4 vista nem a forga como titulo executivo, porque O art. 32, da Lei n.

7 357/85 considera néo escrita qualquer mencé&o em contrério” (grifo nosso) '%.

A doutrina alerta que 0 prazo de seis meses seria relativamente curto em

.

182 n, Prescrigéo e da Decadéncia, p. 3.
183 Diario da Justica do Estado de Santa Catarina n°® 9.813, 18/09/97.
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relagdo aos outros paises, posto que O legislador preferiu realcar o carater

temporario do cheque como ordem de pagamento a vista e nao a prazo.

2. Agao de enriquecimento indevido.

Havendo prescrigéo do direito de agdo contra 0s signatérios obrigados, ©
cheque perde sua caracteristica de titulo executivo extrajudicial, servindo apenas de
prova para agao ordinéria fundada no enriquecimento ilicito do emitente, que
prescreve em 2 anos, contados a partir da data em que ocorreu a prescrigéo
prevista no art. 59 e paragrafo unico da Lei n° 7.357/85.

Fabio Ulhoa '® destaca que uma vez prescrita a agdo de enriquecimento
ilicito, nenhuma outra acdo que se fundamente no titulo de crédito, sera possivel.
Mas assevera que, com base no art. 62 da Lei do Cheque, podera ser proposta
acdo fundada na relagéo causal, desde que feita prova do ndo pagamento. Tal
prova podera ser declaragéo do préprio sacado.

O nao exercicio da agéo executiva contra emitente, endossantes e avalistas
no periodo legal previsto, n&o obsta 0 acionamento por agao comum, porém 0s
avalistas encontrar-se-ao desobrigados desde O momento em qgue ocorreu a
prescri¢éo, pois O aval é instituto de direito cambiario.

A acéo de locupletamento encontra-se disposta no art. 61 da Lei do Cheque.
O rito sera ordinario ou sumarissimo conforme enquadrar-se nos arts. 274 ou 275
do CPC, prescrevendo em dois anos da data em que s€ consumou a prescrigéo da
acéo cambidria.

Esta ac&o visa acionar o sacador e endossantes que tenham aferido lucros
ilegitimos sobre 0 portador ou quando néo se honrou com a provisao, emitindo

cheque sem fundos, conforme destaca Fran Martins '®.

3. Interrupgao da prescrigao.

184 pranual de Direito Comercial, p. 251.
185 Titulos de Crédito, vol. Il, p. 122.
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Uma vez interrompido O prazo prescricional, abre-se novo lapso temporal,
que no caso do cheque seré de seis meses.

Reafirmando regra de direito comum, O art. 60 da mencionada lei em vigor
dita que os efeitos desta interrupgéo beneficia somente a quem esta foi feita. Esta
disposicéo legal fundamenta-se na solidariedade cambiaria e na autonomia das
obrigacdes assumidas no titulo.

Fran Martins 18 jsgevera que, quando uma pluralidade de pessoas
assumirem unica responsabilidade, representando uma unicidade, a interrupga@o
sera transmitida a todos.

Sera motivo para interrupgao, a previsdes legal de direito comum, como a
citagdo pessoal (arts. 172, inciso | e 219 do Codigo Civil e de Processo Civil,
respectivamente).

O protesto (arts. 172, inciso Il e 867 do Cédigo Civil e de Processo Civil,
respectivamente) n&o mais a interrompera, em razao do consignado na Sumula 163

do Supremo Tribunal Federal.

4. Pagamento de cheque prescrito.

A Lei n°® 7.357/85 expressamente veda o pagamento do cheque prescrito, em
razdo do art. 35, paragrafo Unico. A lei resolveu uma enorme celeuma entre doutrina
e os proprios bancos, posto que, nao havia unanimidade guanto ao pagamento de
cheque prescrito.

Maria Elizabete Vilaga Lopes 187 gpresentou uma solugdo a questdo dos
cheques que foram emitidos antes da lei e apresentados ap6s. Assim, a autora
asseverou que todos 0S cheques emitidos até 03.09.85 (data em que entrou em
vigor a atual Lei do Cheque), deveriam permanecer com O prazo de 30 e 120 dias,
para os de mesma praca e de outra praca, respectivamente. Aqueles emitidos apos
a referida data adotariam 0S NOVOS prazos para apresentacéo de 30 e 60 dias.

A correlacdo entre a data da apresentacéo € a prescri¢éo torna-se evidente e

Iy

188 1pid., p. 131.
187 comentarios & nova lei do cheque, p. 45.
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com o advento da nova lei, muitos cheques poderiam prescrever antes do tempo.

Carlos Celo Orcesi da Costa 188 |ovanta a questdo dos cheques
aparentemente prescritos, ou seja, agueles que, em virtude da virada do ano, sé&o
emitidos com data errada, tornando-se prescritos a partir do momento em que s&o
criados. Para o autor, nesta situagdo, devera haver dever de pagamento pelo
sacado. Justifica-se no fato de que a prescricéo ndo tem por finalidade fulminar um
direito no mesmo instante que este nasce, € porque ela nao podera por fim a direito
inexistente. Aduz, ainda, que a data errada podera ser facilmente provada, atraveés
da constatacdo pelo banco da data em que foi adquirido © talonario, que
normalmente sera de algumas semanas antes da emisséo.

Entretanto, o autor entende que O banco sacado n&o podera ser

responsabilizado por recusar o cheque com data errada.

18 Cheques aparentemente prescritos. In Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econdmico €
Financeiro, n® 61:49.
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CAPITULO XI
CONFLITO DE LEIS SOBRE CHEQUE

1. Conflito de leis em matéria de cheque.

Sempre que O cheque tiver sido emitido, circulado e pago no territorio
brasileiro, a atual Lei do Cheque atuara soberanamente. Entretanto, caso um
cheque seja emitido no Brasil e pago no estrangeiro ou vice-versa, ha propenséo ao
surgimento de conflitos.

Esta preocupagéo foi alvo de discussées na criagéo de uma lei internacional
sobre cheque. A Conveng&o de Genebra, que gerou a Lei Uniforme (inspiradora da
lei em vigor), dirimiu a problematica no possivel.

A atual Lei n° 7.357/85, evitando maiores delongas, remeteu a tal convengéo
o regramento destes choques entre normas estrangeiras, como dita seu art. 63.

A referida convengéo determinou que a capacidade da pessoa que se
responsabiliza rege-se pela respectiva lei nacional, salvo se esta dispuser de modo
diverso. Assim, passaremos a destacar alguns aspectos.

NZo sera incapaz aquele que assinar obrigando-se em pais cuja lei assim 0
considere.

A forma, o cumprimento e 0S efeitos da obrigacéo seréo regulados segundo a
norma do pais onde foram contraidas.

O prazo prescricional do direito de agdo, a natureza juridica, a apresentacéo,
o protesto e declaragdes do sacado, 0S efeitos do cheque pos-datado, a certificagéo
e visto, o pagamento parcial, o cruzamento e clausula para “creditar em conta”, 0s
direitos sobre a proviséo, a revogacéo e oposigdo e 0s casos de perda, extravio ou
furto, serdo regidos pelas regras do pais da criag&o do cheque.

As normas do lugar do pagamento determinarédo quem podera ser

considerado como sacado no cheque.
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2. Competéncia do Conselho Monetario Nacional.

Internamente, apesar de competir ao Conselho Monetario a imposicéo das
normas sobre cheque que deverdo ser cumpridas pelas instituicdes bancarias, na
pratica seréo baixadas pelo Banco Central, em razéo da Lei n° 4.595/64, artigo 10.

Esta lei determina que 2o referido Banco competira a fiscalizacdo €
penalizagéo sobre aquelas instituicoes financeiras.

Assim, de acordo com O art. 69 da Lei n° 7.357/85, incumbe O Conselho
Monetario Nacional estabelecer regras sobre as contas de depositos, ©O
fornecimento de talbes, as conseqiiéncias pelo uso indevido do cheque e as
relagdes entre sacador e sacado nos casos de oposigéo.

Egberto Lacerda Teixeira '®, analisando o referido dispositivo legal, combate
a competéncia do Conselho para disciplinar as relacdes juridicas guando houver
oposigéo, posto que a lei deveria ter preenchido esta omisséao.

Fran Martins ' complementa criticando que o Conselho tem por finalidade a
resolucdo de grandes problemas surgidos na economia e finangas do pais. Logo,
caberia ao Banco Central a atual tarefa, porque & 6rgéo que fiscaliza, e, por isso,
inteirado das falhas a serem sanadas.

Astyr Gonzales Junior 191 arra o Conflito de Atribuigdes n° 35, perante 0 S T
F, na sess&o de 02.12.87, contra a substituicdo do Conselho Monetario Nacional
pelo Poder Judiciario na definigdo de normas aplicaveis a matéria de cheque
especial.

O recurso foi conhecido e dado provimento total, fundamentando que nao
caberia ao magistrado substituir o poder de regulamentar do Poder Executivo,
exercido pelo mencionado Conselho e pelo Banco Central.

Deste julgamento, consolidou-se que ficara excluido do Poder Judiciario o
disciplinamento sobre matéria de direito bancario e queé o Supremo Tribunal Federal

resolvera os conflitos entre 0s diferentes poderes do Estado.

189 A nova lei brasileira do cheque, p. 103.
190 Titulos de Crédito, p. 133.
191 O poder judiciario e os cheques especiais. In Revista de Direito Mercantil, n° 72:94.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Inferiu-se do presente estudo que o cheque evoluiu juntamente com a letra de
cambio, entretanto distanciou-se desta no fim da ldade Média, tanto que no Periodo
Moderno revelou-se em um titulo autbnomo com regras especificas. Referimo-nos,
principalmente, as Convengdes Internacionais de Haia e Genebra, que
disseminaram idéias e normas, uniformizando mundialmente a questéo do cheque.

Demonstramos como o Brasil recebeu tais diretrizes e passou a integrar 0
grupo de paises que realmente o adotaram como titulo de natureza juridica
independente da cambial.

Confirmamos que a Lei n° 7 357/85 mostra-se uma norma bem elaborada,
porém inadequada a determinadas necessidades atuais das praticas cambiais. Mas
seria impossivel que ela abrangesse todas as peculiaridades surgidas em razéo das
mudangas atuais sofridas na economia, que acabaram refletindo uso da lei no
sentido pratico.

Analisando as possiveis falhas da lei, pudemos afirmar que algumas matérias
estao, atualmente, carecedoras de uma regulamentagao mais precisa. Felizmente, a
doutrina e a jurisprudéncia prontamente preencheram tais lacunas.

Assim, entre outras, a questdo do cheque pés-datado destacou-se das
demais, pois envolve de um lado a diretriz legal enunciada no art. 32 (Lei do
Cheque) que, ao desconsidera-lo, o relegou a uma condicdo irregular. De outro
vértice, a pratica cambiéria clama pela sua absorgéo ao ordenamento juridico, para
por fim aos conflitos e discussodes existentes.

Também a questdo do cheque sem fundos e a responsabilidade da
reparagdo dos danos causados pelo pagamento indevido demonstraram outras
lacunas na legislagéo, mas foram abordadas rapidamente neste trabalho, porque
integram estudos em outros ramos do Direito, como O Penal e o Civil
respectivamente, sendo que procuramos nos adstringir ao campo do Direito

Comercial.
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N3o obstante ao mau uso, a atual Lei do Cheque, confere ao instituto uma

relativa credibilidade junto a sociedade, pois conseguiu implementar mecanismos

judiciais e administrativos de protecédo ao crédito e de intensificagdo a sua

circulacéo.
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ANEXO |

LEI N° 7.357, DE 2 DE SETEMBRO DE 1985

Disp&e sobre o cheque € d4 outras providéncias.
O Presidente da Republica:

Faco saber que 0 Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

CAPITULO |
DA EMISSAO E DA FORMA DO CHEQUE

Art. 1°. O cheque contém:

| - a denominag&o "cheque” inscrita no contexto do titulo e expressa na lingua
em que este é redigido;

Il - a ordem incondicional de pagar quantia determinada;

lll - o nome do banco ou da instituicdo financeira que deve pagar (sacado);

IV - a indicac&o do lugar de pagamento;

V - a indicac&o da data e do lugar da emiss&o;

VI - a assinatura do emitente (sacador), ou de seu mandatério com poderes
especiais.

Paragrafo Unico. A assinatura do emitente ou a de seu mandatéario com
poderes especiais pode ser constituida, na forma da legislagéo especifica, por
chancela mecénica ou processo equivalente.

Art. 2°. O titulo a que falte qualquer dos requisitos enumerados no artigo
precedente n@o vale como cheque, salvo nos casos determinados a seguir:

| - na falta de indicag@o especial, € considerado lugar de pagamento o lugar
designado junto ao nome do sacado, se designados varios lugares, o cheque e
pagavel no primeiro deles; nao existindo qualquer indicac@o, o cheque é pagavel no

lugar de sua emissao;
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Il - n3o indicado o lugar de emiss&o, considera-se emitido o cheque no lugar
indicado junto ao nome do emitente.

Art. 3°. O cheque é emitido contra banco, ou instituicdo financeira que Ihe
seja equiparada, sob pena de nao valer como cheque.

Art. 4°. O emitente deve ter fundos disponiveis em poder do sacado e estar
autorizado a sobre eles emitir cheque, em virtude de contrato expresso ou tacito. A
infracdo desses preceitos ndo prejudica a validade do titulo como cheque.

§ 1° A existéncia de fundos disponiveis & verificada no momento da
apresentacéo do cheque para pagamento.

§ 2°. Consideram-se fundos disponiveis:

a) os créditos constantes de conta corrente bancaria ndo subordinados a
termo;

b) o saldo exigivel de conta corrente contratual;

c) a soma proveniente de abertura de credito.

Art. 5°. (VETADO).

Art. 6°. O cheque ndo admite aceite, consider<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>