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RESUMO

No Estado Democratico de Direito, ndo ha espaco para a arbitrariedade judicial. O dever de
motivar as decisdes judiciais tornou-se indissociavel dos ideais de igualdade e imparcialidade
do Estado moderno. Este trabalho de conclusdo de curso tem como objetivo analisar uma
possivel manifestacdo do fendmeno da arbitrariedade judicial: a “jurisprudéncia consolidada”
do Superior Tribunal de Justica a respeito da intimagdo pessoal do réu solto da sentenca
condenatoéria penal, regulada pelo art. 392 do Cédigo de Processo Penal. Sao pressupostos da
investigacdo aqui realizada as concepgoes de que o direito ¢ uma disciplina argumentativa e de
que a motivagao racional das decisdes judiciais constitui uma barreira a arbitrariedade judicial.
Essas concepcdes decorrem da teoria da argumentacgdo juridica, que constitui o referencial
teorico e metodologico deste trabalho. A pesquisa comeca a partir de revisdo bibliografica, com
o objetivo de contextualizar as normas que regem a comunicagdo da sentenga penal ao réu, a
partir das interpretagdes da doutrina brasileira. O método de andlise de decisdes judiciais
escolhido compreende a utilizagao do layout dos argumentos de Stephen Toulmin e dos critérios
de racionalidade da teoria da argumentacao juridica de Neil MacCormick. Os casos analisados
neste trabalho foram selecionados a partir dos critérios de extragdo da ratio decidendi e de
avaliagdo da forga vinculativa dos precedentes judiciais da teoria normativa do precedente
judicial de Thomas Bustamante. Ao final, a pesquisa esboga conclusdes que levam a
confirmacao da hipotese inicial: de que a consolidac¢do do entendimento jurisprudencial do STJ
que mitiga a necessidade de intimagao pessoal do réu solto sem defensor constituido ndo esta
racionalmente fundamentada, razdo pela qual esses precedentes nao devem ser considerados
vinculantes por juizes e tribunais hierarquicamente inferiores. Este ¢ um trabalho de
argumentacao juridica aplicada e, como tal, pode servir para demonstrar o potencial pratico das
teorias e técnicas nele trabalhadas e promover a ado¢do de parametros de racionalidade tanto
no cotidiano de aplicagdo do direito quanto na andlise académica de decisdes judiciais.

Palavras-chave: Processo penal. Argumentagao juridica. Precedentes judiciais.



ABSTRACT

Under the Rule of Law, there can be no room for arbitrariness in legal decision-making. Giving
reasons to justify legal decisions has become inseparable from the ideals of equality and
impartiality of the modern state. This paper aims to analyze a possible instance of legal
arbitrariness: the “settled case-law” of the Superior Tribunal de Justi¢a regarding the way
defendants must be notified of their criminal conviction, under article 392 of the Criminal
Procedure Code. This investigation’s presuppositions are two: that law has an argumentative
character, and that reason-giving constitutes a barrier against legal arbitrariness. These general
notions are provided by the theory of legal reasoning (theory of legal argumentation), which
constitutes the theoretical and methodological framework adopted in this research. This paper
begins with a literature review of Brazilian legal dogmatics, aiming to provide context for the
rules concerning the notification of the defendant about his conviction. Legal decisions are
analyzed in this paper according to Stephen Toulmin’s method of argumentation and Neil
MacCormick’s criteria of reasonableness in legal decision-making. Cases were selected in
compliance with Thomas Bustamante’s criteria for extracting the ratio decidendi and evaluating
the binding force of precedents. Eventually, this research draws conclusions that lead to the
confirmation of the initial hypothesis: that STJ’s established case-law, which mitigates the need
for personal notification of non-imprisoned defendants with a court-appointed attorney, is not
rationally justified. Therefore, these precedents should not be considered as having a binding
force by lower-ranking judges and courts. This paper is a work of applied legal reasoning and,
as such, may serve to illustrate the practical potential of the applied theories and methods,
fostering the adoption of parameters of reasonableness by legal decision-makers, and by
researchers when evaluating legal decisions for academic purposes.

Keywords: Criminal procedure. Legal reasoning. Case-law.
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1 INTRODUCAO

6

“Crucifica este escravo.” “Que crime ele cometeu para merecer
a pena? Quem é seu acusador? Que testemunhos tens? Deves
ouvi-lo. Nunca é demais hesitar sobre a morte de um homem.”
“O, louco, agora um escravo é um homem? Mesmo que ele ndo
tenha feito nada: isso é o que quero, assim ordeno, que minha
vontade sirva de razdo”

Décimo Junio Juvenal'

Por muito tempo, o direito foi guiado pela maxima dos tiranos, cunhada pelo satirista
romano Juvenal — sic volo, sic jubeo, stat pro ratione voluntas — “assim quero, assim ordeno,
que minha vontade sirva de razao”. O monarca absoluto ndo precisava arrazoar suas decisoes:
sua vontade era razao em si mesma, seus poderes ilimitados afastavam qualquer necessidade de
justificacdo (COHEN, 2010).

Sob o absolutismo, também ndo havia qualquer limitagdo ao arbitrio dos juizes, que
exerciam o juizo divino como agentes do rei. Nesse periodo, a auséncia de motivagdo e
publicidade das decisdes judiciais servia justamente para garantir poderes irrestritos de
julgamento, evitando que os jurisdicionados tivessem ciéncia de contradi¢des entre sentengas
diferentes dadas a causas de mesma natureza (GOMES FILHO, 2013).

Em contraposi¢do ao poder despético, qualquer concepgdo de Estado democratico de
direito tornou-se indissociavel da nocao de que as decisdes judiciais devem ser motivadas
racionalmente. E somente conhecendo as razdes que fundamentam as decisdes que as partes
podem efetivamente questionar a solidez e a legalidade dos vereditos, exercendo o direito de
recurso (COHEN, 2010). Além disso, juizes e tribunais ndo sdo legitimados a decidir de forma
soberana, mas somente em razdo de adotarem um método estabelecido em lei — o devido
processo legal (GOMES FILHO, 2013).

Embora os deveres de publicidade e fundamentagdo das decisdes judiciais estejam
consolidados em nossa Constituicdo, isso ndo significa que as decisdes arbitrarias foram de todo
extirpadas da pratica judicial brasileira. Pelo contrario, ha quem diga que nosso Judiciario
muitas vezes prevalece sobre os demais poderes constitucionais, sobrepondo sua vontade a lei.

Neste trabalho de conclusdo de curso, pretendo investigar uma possivel manifestagao
do fendmeno arbitrariedade judicial: a “consolidag@o”, pelo Superior Tribunal de Justica (STJ),
de um entendimento jurisprudencial a respeito da desnecessidade de intimagao pessoal do réu
da sentenca penal condenatdria, aparentemente contrario as disposi¢cdes do Codigo de Processo

Penal (CPP) e aos preceitos constitucionais que garantem a ampla defesa e o contraditorio.

! JUVENAL, Satira 6, v. 219-223. Tradugdo propria, a partir do espanhol, consultado o texto original. Foi na

mesma satira que Juvenal cunhou a famosa frase “Quem vigia os vigilantes?” (“Quis custodiet ipsos custodes?”).
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A inquietagao que me levou a pesquisar sobre a matéria surgiu durante a realizagdo de
estagio ndo obrigatorio no Tribunal de Justica de Santa Catarina (TJSC), onde tive contato com
uma decisdo monocratica que denegou pedido de declaragdo de nulidade em razio da auséncia
de intimacao de réu, sem defensor constituido, da sentenca condenatoria. Essa decisdao
fundamentou-se, primariamente, na existéncia de uma “jurisprudéncia consolidada” do STJ que
relativizou a intepretacao literal do art. 392, II, do CPP. No entanto, em uma analise preliminar
dos julgados dessa corte, percebi que os proprios acérdaos do STJ estavam, também,
fundamentados apenas na existéncia de um “entendimento consolidado”, sem que houvesse
uma defini¢ao nitida dos precedentes que deram origem a esse entendimento.

Em consulta aos manuais de direito processual penal, verifiquei que a doutrina, ao
interpretar o art. 392, II, do CPP, que rege a intimagao do réu solto da sentenca, afirma em
unissono ser necessaria a intimacao do acusado que ndo constituiu defensor, apesar de divergir
em relacdo a obrigatoriedade de intimacao do réu com advogado particular.

Nos manuais, encontrei argumentos sélidos a favor da obrigatoriedade de intimacao,
0s quais, aparentemente, jamais tinham sido considerados pelo STJ nos acérdaos pertencentes
a dita “jurisprudéncia consolidada”.

Dessa forma, como hipdtese inicial, sugeri que esse posicionamento do STJ ndo
poderia ser entendido como racionalmente fundamentado e que, portanto, seria uma
reminiscéncia da maxima dos tiranos — sic volo, sic jubeo — aqui modificada como “assim quero,
assim minha jurisprudéncia est4 consolidada”.

Mas o que significa dizer que uma decisdo ¢ ou nao € racional? Por meio de quais
parametros podemos aferir se uma decisdo € apenas fruto do arbitrio de seu prolator? As
respostas a esses questionamentos encontrei na teoria da argumentacao juridica.

Assim, nesta pesquisa, proponho-me analisar os acorddos nos quais o STJ se
manifestou a respeito da intimacao do réu solto da sentenga condenatdria, a luz da argumentacao
juridica, desde a fundag¢do do Tribunal até a atualidade. Como objetivo principal, tenho a
investigacao da racionalidade das decisdes analisadas e, consequentemente, do entendimento
dito consolidado pelo STJ.

Incidentalmente, almejo analisar se procede a afirmacao (e reafirmacao) de que ha um
posicionamento unissono da Corte e, se a resposta for afirmativa, identificar qual ¢ a regra
jurisprudencial prevista por esse posicionamento.

No primeiro capitulo (sec¢do 2), forneco um panorama das normas que regem a matéria,
no ambito constitucional e infraconstitucional, a partir dos argumentos lancados pela doutrina

brasileira sobre os fundamentos da disciplina dos atos de comunicacao processual, em geral, e
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da intimagdo do réu da sentenga, em especifico. Essa revisao bibliografica servira para que a
andlise de jurisprudéncia leve em consideracdo as problematicas levantadas pela comunidade
juridica sobre o tema.

No segundo capitulo (se¢do 3), esclarego os referenciais tedricos € metodologicos da
investigacao, que utiliza o modelo de estruturagao dos argumentos de Stephen Toulmin, aliado
aos critérios de racionalidade das decisdes judiciais propostos por Neil MacCormick, nos
moldes da metodologia desenvolvida pelo Grupo de Pesquisa Retérica, Argumentagdo e
Juridicidades, da Universidade de Brasilia, sob orienta¢ao da professora Claudia Roesler.

No terceiro capitulo (se¢do 4), abordo a teoria normativa do precedente judicial
proposta por Thomas Bustamante a partir da teoria da argumentacao juridica, segundo a qual
os precedentes judiciais devem ser entendidos como manifestacdes da razao pratica, ndo apenas
como regras derivadas da autoridade da decisdo judicial. Proponho, nesse capitulo, uma
maneira de se utilizar o esquema de argumentacdo de Toulmin como ferramenta de
identificacdo da ratio decidendi em uma decisdo, em conformidade com os conceitos e
defini¢oes encontrados nas teorias de Bustamante e MacCormick.

No quarto capitulo (se¢ao 5), apresento, enfim, os resultados da pesquisa na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e analiso esses resultados qualitativa e
quantitativamente. Ao final, elaboro conclusdes sobre os problemas da dita “jurisprudéncia
consolidada”, abordando as técnicas de argumentacdo a partir de precedentes utilizadas pelo
STJ e as praticas que permitem a criagdo, modificacdo e consolidagdo de um entendimento
jurisprudencial conformado apenas a vontade dos julgadores.

Este trabalho simboliza o inicio de uma jornada pessoal pela argumentac¢ao juridica,
uma disciplina que apesar de ainda ser pouco explorada, caminha em direcdo a solugdao de
diversos problemas que fazem da pratica judicial um ambiente propicio a arbitrariedade e ao
voluntarismo.

Sendo assim, espero conseguir ilustrar o potencial de aplicacdo pratica das teorias e
técnicas argumentativas aqui trabalhadas, fomentando a adocdo de seus parametros de
racionalidade tanto no cotidiano de aplicagcdo e desenvolvimento do direito quanto na analise

académica de decisdes judiciais.
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2 REGRAS SOBRE A COMUNICACAO DA SENTENCA AO REU NO PROCESSO
PENAL BRASILEIRO

Como ¢é possivel efetivar o direito de o réu tomar parte e
contribuir para a sua propria defesa se ele ndo é cientificado
dos atos processuais? Como o acusado poderia demonstrar seu
inconformismo com a senteng¢a condenatoria, e até mesmo
indicar fundamentos para o recurso eventualmente a ser
interposto por seu defensor, se ele sequer é comunicado do édito
repressivo?

Jorge Mussi’

Neste capitulo, pretendo contextualizar as normas que regulam a intimacao do réu da
sentenca penal. Primeiro, exploro as razdes que tornam a comunicagdo dos atos processuais
essencial para a concretizagdo do contraditorio e da ampla defesa e, consequentemente, para
garantir a boa prestacdo jurisdicional. Em seguida, em subsecdes apartadas, abordo os
dispositivos do Codigo de Processo Penal (CPP) que regem especificamente a intimagao do réu
da sentenca penal, a relacdo desse tipo de intimacdo com a garantia da ampla defesa e as
consequéncias juridicas da auséncia dessa intimagao.

Essa contextualizacdo servird para que a andlise de jurisprudéncia leve em
consideragdo o sistema juridico no qual as decisdes estdo inseridas, como orienta MacCormick:

A atividade intelectual daqueles que se dedicam a dogmatica juridica cumpre papel
importante na construgdo ou reconstru¢do racional das normas juridicas em

conformidade com um sistema ideal, e isso ajuda a reforgar a implementagdo pratica
do Direito da maneira guiada pela ideia de sistematicidade. (2008, p. 299).

Por isso, serd percebida uma predilecdo pelos manuais de processo penal como
referéncia bibliografica. Essa ¢ uma escolha estratégica, pois sdo esses 0s textos que geralmente
repercutem na esfera judicial (ROESLER, LAGE, 2013).

Nao s0 1sso0, aqui ha também um viés de sele¢do de autores mais reconhecidos pelos
tribunais e por outros doutrinadores. Considerando que “quanto maior o nimero e o prestigio
de doutrinadores que adotam certo posicionamento sobre temas polémicos, maiores sdo as
chances de vé-lo adotado por operadores juridicos” (DIMOULIS, 2011, p. 182), a sele¢do dos
autores mais citados pela jurisprudéncia permite presumir que os posicionamentos expostos nos
textos escolhidos tendem a constituir o que ¢ considerado pelos tribunais brasileiros como o

“estado da arte” da interpretagdo da norma processual penal.’

2 BRASIL, 2012.

3 Pensando nisso, o que permitiu a identificagdo dos doutrinadores mais citados na jurisprudéncia foram estudos
como O argumento de autoridade no Supremo Tribunal Federal, no qual Carvalho e Roesler, depois da andlise de
todos os acérdaos proferidos pelo STF em matéria penal entre os anos de 1960 e 2016, identificaram os trés autores
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E com base nessas premissas que passo a analisar, nas subsecdes seguintes, as normas

que regem a comunicag¢do da sentenca penal ao réu.
2.1 FUNDAMENTOS DA DISCIPLINA DOS ATOS DE COMUNICACAO PROCESSUAL

No Brasil, como ¢ caracteristico dos Estados democraticos de direito, o poder punitivo
estatal ¢ limitado pelas garantias do devido processo legal, como as garantias do contraditério
e da ampla defesa.

Essas garantias ndo constituem apenas direitos individuais do réu, mas pressupostos
da justica das decisdes, como expresso por Ada Grinover:

O Estado de direito deve combater o delito seguindo regras morais escrupulosas, sob
pena de igualar-se aos delinquentes e de perder toda a autoridade e credibilidade. E as
garantias que a constitui¢@o assegura ao acusado ndo sdo simplesmente postas como
tutela de seus direitos individuais, mas sdo, antes de mais nada, garantias do justo

processo, assegurando o interesse geral a regularidade do procedimento e a justica das
decisdes. (GRINOVER, 1985, p. 1.)

Ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo, ¢ o que diz
o art. 5°, LIV, da Constituicdo Federal (CF). Isso significa que toda puni¢do exige a prévia
formag¢do de uma verdade sobre a ocorréncia do crime imputado ao acusado, uma verdade que
sO pode ser construida no processo e que deve ser reconhecida na sentenca. Por esse motivo,
“se nao existe crime sem prévia cominacao legal, também ndo ha pena sem sentenca
condenatoéria” (MARQUES, 2000, p. 7).

A defini¢do do que € verdade e mesmo a possibilidade de sua existéncia sdo duvidas
que atormentam a humanidade ha milénios. A discussdo sobre isso renderia um tratado
filosofico, portanto ndo pretendo aborda-la aqui. Outra coisa, porém, ¢ falar da existéncia de
uma verdade processual. Esta decorre da nog¢do de que o processo tem como finalidade a
realizacdo da justiga, o que pressupde que “o juiz se convenca de que a verdade foi desvendada

mediante a reconstituicdo formal dos fatos” (BARROS, 2011, p. 28).

mais citados naquele periodo — Julio Mirabete, Guilherme Nucci e José Frederico Marques (CARVALHO;
ROESLER, 2019). Foram consultados também o levantamento produzido por Sganzerla e Bottino, que apontou
os 25 autores mais mencionados nos votos do julgamento da Ac¢do Penal 470 pelo STF, popularmente conhecida
como “Mensaldo” (2016); o resultado do questionario Quem somos. A magistratura que queremos (VIANNA;
CARVALHO; BURGOS, 2018), que indicou, por meio de entrevista realizada com magistrados brasileiros, os
doutrinadores mais citados em suas pegas; e os autores indicados como fonte pelos proprios textos doutrinarios, a

exemplo de Julio Mirabete (2006, p. 20).
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Para alcancar a verdade processual, o processo se estrutura de forma dialética®, por
meio da cooperacdo das partes. Aproximando a fun¢do jurisdicional da atividade de um
historiador (GRINOVER, 1985), o método dialético se organiza por meio da seguinte operacao:
“somente pela soma da parcialidade das partes (uma representando a tese e a outra, a antitese)
0 juiz pode corporificar a sintese” (CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO, 2009, p. 61).

Entdo, se a verdade sobre os fatos s6 pode ser construida dialeticamente pelas partes,
a efetiva participacdo do acusado na formacdo do convencimento do juiz € essencial para a
legitimidade da atividade jurisdicional (GRINOVER, 1985). Essa participagdo, por sua vez, ¢
protegida pelas garantias do contraditorio e da ampla defesa, positivadas no art. 5°, LV da CF.

A classica definicdo do contraditorio como “ciéncia bilateral dos atos e termos
processuais e possibilidade de contraria-los”, dada por Joaquim Canuto Mendes de Almeida
(1937, p. 110, apud MARQUES, 2000, p. 89)°, permite inferir que contraditério e ampla defesa
estdo intimamente conectados, uma vez que ¢ somente com informagao sobre os atos praticados
pelo juizo e pela acusacgdo que o réu tem a chance de se defender plenamente.

Podemos deduzir, dai, que as garantias do contraditorio e da ampla defesa formam a
base da disciplina dos atos que dao ciéncia as partes sobre os acontecimentos do processo. Isso
ocotrre, no processo penal, por meio da citagdo, da intimagdo e da notificacdo, chamadas de
“atos de comunicagdo processual” (RAMOS, 2018).

A citagdo ¢ o ato que inaugura a relacdo processual. Via de regra, deve ser feita por
mandado, lido ao réu por oficial de justica (arts. 351 e 357, I, do CPP), ou mediante carta
precatodria, se o réu estiver fora do territdrio sob jurisdi¢ao do juiz processante (art. 353 do CPP).
Em todos os casos, se o acusado foi localizado e tomou ciéncia pessoalmente da imputagao,
diz-se que houve citacao real ou pessoal (MIRABETE, 2006).

Quando o réu nao ¢ encontrado, a lei permite que seja realizada a citagdo por edital,
chamada de citacdo ficta (MARQUES, 2000). Originalmente, o art. 366 do CPP permitia que o
processo continuasse sem a presenca do réu citado por edital. Nesse caso, era presumida a
ciéncia do acusado sobre a imputagdo ¢ nomeado um defensor dativo. Para Marques, essa
citagdo ficta teria como objetivo permitir ao Estado a condugao do processo penal mesmo diante

das dificuldades de se localizar o réu (2000, p. 223).

* 0 método dialético nio ¢, necessariamente, um pressuposto da defini¢do de uma verdade. A adogao dessa forma
de proceder decorre de uma escolha politica baseada na observagdo de que esse método ¢ o mais adequado a
obtencdo da “boa qualidade da prestacdo jurisdicional e da perfeita aderéncia da sentenca a situacdo de direito
material subjacente” (GRINOVER, 1985, P. 8). Marco Anténio de Barros, de forma semelhante, diz que o
contraditério € o instrumento menos imperfeito para a busca da verdade, citando Glauco de Giostra: “o meio que
reduz, o maximo possivel, o descarte entre a verdade judicial e a verdade historica” (BARROS, 2011, p. 43).

> Também fazem mengdo a essa definicio FERNANDES, 2002, p. 58, e GRINOVER, 1985, p. 10.
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A redagio dada ao art. 366 do CPP pela Lei n. 9.271/1996°, contudo, eliminou a
possibilidade de citagdo presumida. Hoje, se o réu citado por edital ndo comparecer nem
constituir advogado, o processo e o prazo prescricional ficardo suspensos. O processo sé correrd
na auséncia do réu quando, citado ou intimado pessoalmente, deixar de comparecer
injustificadamente ou mudar de residéncia sem informar ao juizo (art. 367 do CPP).

Ja as intimacdes e notificagdes tém finalidades diversas da citacdo. Para alguns
doutrinadores, como Mirabete, as intimagdes servem para que as partes tomem ciéncia de um
ato, despacho ou sentenga ja praticados, enquanto as notificagcdes se referem as comunicagdes
encaminhadas aos sujeitos processuais sobre um ato ao qual devem comparecer, como uma
audiéncia (2006, p. 445). Essa diferenga, contudo, ndo ¢ seguida rigorosamente pelo Codigo,
que muitas vezes trata intimagdes e notificagdes indistintamente. Por isso, outros autores, a
exemplo de Nucci, as consideram sindnimas (2020, p. 1.086).

Se o leitor esta se indagando sobre o porqué da digressao acerca das diferentes formas
de citagdo quando nosso tema € a intimagao, eis a resposta: ao definir como devem ser realizadas
as intimagdes do réu, o art. 370 do CPP exige que sejam observadas as mesmas formalidades
da citagdo. Isso significa que a intimagdo do acusado deve ser, em regra, realizada
pessoalmente, mediante leitura de mandado por oficial de justiga.

A exigéncia de intimagdo pessoal ¢ prerrogativa também dos defensores publicos e
dativos (art. 370, § 4°, do CPP e art. 186, § 1°, do CPC), enquanto o advogado constituido pelo
réu deve ser intimado por meio da publicacdo no 6rgdo incumbido da publicidade dos atos
judiciais da comarca (art. 370, § 1°, do CPP). Essa diferen¢a de tratamento deve-se, segundo
Nucci, a presuncao de que o defensor contratado pelo réu tem acesso a “estrutura necessaria
para acompanhar as intimagoes pelo Diario Oficial” (2020, p. 1.088).

A informatizacao do processo, regulamentada pela Lei n. 11.419/2006, trouxe novas
modalidades de publicacdo e intimacdo dos atos processuais, a partir das quais podemos
concluir que a simples publica¢do no Diério da Justica eletronico ndo cumpre os requisitos da
intimacao pessoal e, portanto, serve no processo penal apenas como intimac¢ao do advogado
constituido (ALENCAR, 2014).

Por outro lado, quando o processo tramita em sistema eletronico (eproc, PJe etc.), ha
possibilidade de intimagao pessoal das partes, porque nesses sistemas ¢ disponibilizado acesso

integral aos autos. Isso requer o cadastramento prévio das partes no sistema, que implica a

% Essa alteracdo legislativa, afirma Mirabete, acolheu a orientagdo doutrinaria anterior de que a citagdo ficta ndo
assegurava o direito a ampla defesa, considerando a improbabilidade de o réu tomar conhecimento da acusagao
por meio do edital (2006, p. 449).
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aceitagdo dessa modalidade de comunicagao. Assim, mesmo o advogado dativo e a defensoria
publica, que gozam da prerrogativa de intimacao pessoal, podem ser intimados virtualmente, se
devidamente credenciados no sistema. No entanto, 0 mesmo nao ocorre em relagao ao réu, que
raramente se tera cadastrado no sistema de processo eletronico do tribunal processante para que
possa receber intimagdes (ALENCAR, 2014). Em alguns casos, o cadastro de pessoas fisicas
com essa finalidade ndo ¢ sequer permitido, como ocorre no Tribunal de Justi¢a do Estado de
Santa Catarina (TJSC).’

Todo acusado deve estar representado por defensor constituido ou nomeado. O direito
a defesa técnica € indeclinavel e € considerado um corolério do principio da paridade de armas,
tendo em vista que a acusacdo ¢é, em regra, exercida por membro qualificado do Ministério
Publico (FERNANDES, 2002, 270). Isso significa que o acusado necessariamente deve ser
assistido por um advogado de sua confianca ou, na auséncia deste, por um defensor nomeado
pelo juiz (arts. 261 e 263 do CPP).

J& que o réu esta sempre representado por defensor habilitado, o direito de defesa tem
duas faces: a defesa técnica e a autodefesa (GRINOVER, 1985). E, da mesma forma, a
comunicacao dos atos processuais a defesa se desdobra em dois momentos: a intimagao do réu
e a intimacdo de seu defensor. Em alguns casos, a legislacdo processual define que ambos
devem ser intimados, em outros apenas um deles.

Um dos atos judiciais mais importantes do processo penal ¢ sem duvida, a sentenca,
que da conhecimento ao réu de sua condenagdo ou absolvigdo. Por isso, ¢ de suma importancia
que seu teor seja efetivamente conhecido pelo réu e por seu defensor, sendo garantido, assim,
o direito de recurso (BRITO; FABRETTI; LIMA, 2015).

Os conceitos expostos até aqui justificam e fundamentam a disciplina dos atos de
comunicacao processual, com fundamento no contraditorio e na ampla defesa, garantias que
legitimam a atividade jurisdicional, e servem como base para a definicdo das formalidades
observadas no ato de intimacao do réu e de seu defensor da sentenga penal, conforme dispdem
os dispositivos do CPP e os preceitos constitucionais, objeto da investigagcdo realizada nas

subsecdes seguintes.

7 No caso do TJSC, a Resolugdao GP/CGIJ n. 5/2018, que instituiu o sistema eproc, estabelece que o credenciamento
dos advogados no sistema deve ser realizado pessoalmente por cada causidico, enquanto os defensores publicos
sdo cadastrados por ato do Defensor-Publico Geral, dispensada a celebragdo de convénio (art. 9°, IV e VI). Por
outro lado, o cadastro de pessoas fisicas no sistema eproc ¢ permitido apenas para peticionar em processos ¢ fases
que admitem atuagdo em causa propria sem representagdo por advogado (art. 10), como ocorre nos juizados
especiais civeis (SANTA CATARINA, 2018).
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2.2 INTIMACAO DO REU DA SENTENCA NO CODIGO DE PROCESSO PENAL

O art. 392 do CPP prevé que o réu deve ser cientificado da sentenga da seguinte
maneira:

Art. 392. A intimagdo da sentenga sera feita:
I - ao réu, pessoalmente, se estiver preso;
IT - ao réu, pessoalmente, ou ao defensor por ele constituido, quando se livrar solto,
ou, sendo afiangével a infragdo, tiver prestado fianca;
III - ao defensor constituido pelo réu, se este, afiangavel, ou ndo, a infracdo, expedido
o mandado de prisdo, ndo tiver sido encontrado, e assim o certificar o oficial de justica;
IV - mediante edital, nos casos do no II, se o réu e o defensor que houver constituido
ndo forem encontrados, e assim o certificar o oficial de justica;
V - mediante edital, nos casos do no III, se o defensor que o réu houver constituido
também ndo for encontrado, e assim o certificar o oficial de justiga;
VI - mediante edital, se o réu, ndo tendo constituido defensor, ndo for encontrado, €
assim o certificar o oficial de justica.
§ 1° O prazo do edital sera de 90 dias, se tiver sido imposta pena privativa de liberdade
por tempo igual ou superior a um ano, e de 60 dias, nos outros casos.
§ 2° O prazo para apelag@o correrd apds o término do fixado no edital, salvo se, no

curso deste, for feita a intimagdo por qualquer das outras formas estabelecidas neste
artigo. (BRASIL, 1941).

Como se pode observar, o tratamento dado pelo inciso I ao réu preso ndo deixa
qualquer divida: sua intimagao pessoal é obrigatoria em qualquer ocasido.

Por outro lado, extrair uma orientag@o inequivoca quanto a intimag¢ao do réu solto nao
¢ tarefa descomplicada. Para isso, € necessario levar em consideracdo todas as circunstancias
previstas nos demais incisos do art. 392, que podem alterar a forma como ocorre a intimagao
do réu, a depender do tipo de defensor que o representa, da natureza do crime e do fato de ter
sido localizado ou nio.

Segundo Basileu Garcia, escrevendo logo apds a publicagio do CPP, podemos
identificar dois grupos de condi¢des que modificam a disciplina da intimagao da sentenga: o
primeiro diz respeito ao estado de liberdade do réu, enquanto o segundo grupo de condi¢des
refere-se ao tipo de defensor que representa o réu (GARCIA, 1945).

Nas subsecdes 2.2.1 e 2.2.2, veremos como essas duas categorias influenciam a
maneira de se intimar o réu da sentenca penal condenatéria. Na sequéncia, serdo exploradas
outras distingdes realizadas pela doutrina, com a finalidade de diferenciar as intimagdes de

sentencas condenatorias das intimagdes de outros atos judiciais semelhantes (subse¢do 2.2.3).
2.2.1 Diferencas quanto ao estado de liberdade do réu (solto ou preso)

Como vimos anteriormente, a redag¢ao do inciso I do art. 392 do CPP nao abre muita

margem para discussao sobre a necessidade de intimacgdo pessoal do réu privado de liberdade.
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A razao por tras desse cuidado diferenciado ¢ especulada por Pacelli e Fischer como
um possivel compadecimento do legislador pela condi¢do do preso ou como um aproveitamento
da facilidade de se intimar o acusado encarcerado® (2021).

Esses apontamentos da doutrina nos permitem inferir que, nos demais incisos do art.
392 do CPP, ha uma tentativa de se conciliar o direito do acusado de ser informado do contetido
da sentenga com a garantia de efetividade e celeridade da prestacdo jurisdicional. O seguimento
do processo, segundo o art. 392 do CPP, ndo poderia ser indefinidamente protelado devido a
dificuldade de se localizar e intimar pessoalmente o réu, raciocinio que também pode ser
identificado em outros dispositivos do Cdédigo, sobretudo no art. 367, com redacdo dada pela
Lei n. 9.271/1996° e no antigo instituto da citagdo ficta.

Os incisos II e III do art. 392 do CPP estabelecem condigdes que possibilitam a
intimagdo da sentenga somente do advogado constituido pelo réu, enquanto os incisos [V e V,
respectivamente, autorizam a intimacao do réu por edital quando nem o réu nem seu procurador
forem encontrados, e o inciso VI permite a intimagao por edital do réu ndo encontrado ¢ sem
defensor constituido. Assim, a intimagdo por edital s6 pode ser realizada se houver
comprovagao da tentativa de intimagao pessoal do réu ou intimagao de seu defensor.

Primeiro, ¢ necessario contextualizar a expressdo “se livrar solto”, atualmente em
desuso devido a reforma do sistema de liberdade provisoria trazida pela Lei n. 12.403/2011:

Em sua redacio originaria, de 1941, o nosso CPP se valia, em alguns dispositivos, da
expressao “se livrar solto”, sobretudo no antigo art. 321, CPP. Trata-se das situacdes
em que o réu, apesar de flagrado em delito, ndo sera encaminhado ao carcere, por
for¢a do reconhecimento legislativo da necessidade de se observar critérios minimos
de proporcionalidade na aplicagdo da restricdo de direitos (art. 282, I ¢ II, art. 313, I,
CPP).

Na verdade, o livrar-se solto ali referido ndo diz respeito a liberdade fisica do
aprisionado, até porque ninguém poderia se livrar preso. Evidentemente. O fato é que,
como o Cédigo se pautava no principio da presungdo de culpa, a prisdo em flagrante
gozava do prestigio da evidéncia do convencimento. Aquele que era preso em
flagrante — se ndo afiangavel a infragdo — deveria ser ali mantido até o final do

processo. Vem dai, portanto, a expressao livrar-se solto, ou seja, livrar-se da culpa
inerente ao flagrante. (PACELLI; FISCHER, 2014, p. 645, grifos originais.)

Na redagao anterior do art. 321 do CPP, o réu se livraria solto somente quando a
infragcdo a ele imputada nao fosse punivel com pena privativa de liberdade ou quando a pena

maxima fosse menor que trés meses. Assim, existiam trés grupos de infragdes em relacdo a

8 José Frederico Marques, também atribui a obrigatoriedade de intimagao a facilidade de localizagao do réu (2009).

9 -z . .-

Art. 367. O processo seguira sem a presenga do acusado que, citado ou intimado pessoalmente para qualquer ato,
deixar de comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanga de residéncia, ndo comunicar 0 novo
endereco ao juizo.
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possibilidade de liberdade provisdria: as inafiangaveis, as afiangaveis e aquelas nas quais o réu
se livrava solto, estas consideradas de menor potencial ofensivo (GARCIA, 1945).

Assim, apds uma sentenca condenatoria, o acusado so estaria legalmente em liberdade
se pagasse fianca ou se a infra¢ao fosse do tipo em que se livrava solto. No caso de condenagao
por crime inafiangavel, em regra seria expedido mandado de prisdao (GARCIA, 1945).

Tendo isso em vista, percebe-se que a previsdo do inciso III complementa aquela
contida no inciso II, dispondo que o réu sé pode ser intimado na pessoa de seu advogado
constituido subsidiariamente, caso ndo seja encontrado para cumprir-se o0 mandado de prisao.

E por isso que Garcia refere trés possibilidades de estado de liberdade do réu no art.
392 do CPP. Ou o réu estard preso, o que geralmente ocorria no caso de flagrante de crime
inafiancavel ou quando ndo prestada fianca (inciso I); ou estard legalmente solto, quando tiver
prestado fianga ou quando a pena fixada permitir que se livre solto (inciso II); ou estara solto,
mas devendo ser preso, quando, condenado por crime inafiangavel ou nao prestada fianga, nao
for localizado para o cumprimento do mandado de prisdo (inciso III) (GARCIA, 1945).

No entanto, apos as alteragdes realizadas pela Lei n. 12.403/2011, a decretacdo de
prisdo preventiva deve ser sempre fundamentada nos requisitos previstos no art. 312 do CPP!?,
e o réu pode recorrer da sentenga em liberdade mesmo que a infracdo seja inafiangéavel.

Dessa forma, ndo existem mais as infragdes nas quais se livra solto.

Para Greco Filho, isso quer dizer que a expressao “quando se livrar solto” deve ser
reinterpretada como “aplicavel a todas as hipdteses em que ndo ¢ expedido mandado de prisao,
ainda que fora das hipoteses originariamente previstas” (2013, p. 369).

Essa posicdo parece adequada ao intuito e aos efeitos originais do art. 392, uma vez
que, antes da reforma do sistema de liberdade provisoria, as situagdes descritas no inciso II
correspondiam as Unicas hipdteses em que o réu estaria legalmente solto, enquanto as
circunstancias previstas no inciso III diziam respeito a hipdtese de estar o réu foragido apds a
expedi¢do do mandado de prisdo. Em ambos os casos, seria possibilitada a intimag¢ao somente
do advogado, alternativamente no primeiro e subsidiariamente no segundo.

Podemos concluir que em relacdo a necessidade de intimacgdo do réu preso, ndo ha
discordancia entre os juristas, enquanto a intimagao do réu solto ¢ um tema mais espinhoso.
Nota-se que estamos diante de um dispositivo legal de redagdo antiquada, cuja aplicagdo exige

interpretagdo contextualizada para que se adeque ao atual ecossistema normativo do CPP.

10 Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicac@o da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.
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2.2.2 Diferencas quanto a defesa técnica (constituida ou nomeada)

Dentro dessa categoria, a doutrina estabelece duas condigdes que alteram o tratamento
dado pela lei: ou o réu tem ou ndo tem defensor constituido, entendido como o advogado
particular cujo instrumento de mandato foi juntado aos autos ou aquele indicado no
interrogatorio. Caso nao tenha constituido advogado, o réu sera representado por defensor
nomeado, segundo o art. 263 do CPP (GARCIA, 1945).

A disciplina da intimag¢do do réu solto ndo ¢ um tema pacificado entre os doutrinadores

consultados, como se pode observar nos argumentos esquematizados'! no Quadro 1.

Quadro 1 — Argumentos da doutrina sobre a intima¢ao do réu solto quanto a defesa técnica

do art. 392 do CPP, os autores dessas onze obras
defendem que é sempre obrigatdria a intimagao
(pessoal ou por edital) do réu solto, independentemente
do tipo de representagio, seja por advogado constituido
ou defensor nomeado.

Argumentos Referéncia

Grupo 1. A partir da interpretagdo do art. 392 do CPP, | 1. AVENA, 2020, p. 2.234-2.237.

esse grupo de sete doutrinadores entende que ¢ 2. ESPINOLA FILHO, 2000, p. 230-239.

obrigatoria a intimagao (pessoal ou por edital) do réu 3. GARCIA, 1945, p. 559-567.

solto somente quando representado por defensor 4. GRECO FILHO, 2013, p. 369-371.

. o 5. MARQUES, 2009, p. 36-42.

nomeado. Se o réu constituiu advogado, este pode ser | ¢ NORONH A, 2002, p. 291-294.

intimado alternativamente. 7. TOURINHO FILHO, 2012, p. 364-367.
8. BADARO, 2015, p. 534-535.
9. CAPEZ, 2012, p. 542-544.

Grupo 2. Devido a prevaléncia do contraditorio e da 10. FEITOZA, 2009, p. 988-990.

ampla defesa (art. 5°, LV, da CF) sobre as disposi¢des | 11. GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO,

2006, p. 132-134.

LIMA, 2020, p. 1.655-1.657.

MARCAO, 2018, p. 627.

MIRABETE, 2008, p. 478-481.

MOSSIN, 2010, p. 510-512.

MOUGENOT, 2019, p. 781-783.

PACELLI; FISCHER, 2021, p. 1.134-1.135.
REIS; GONCALVES; LENZA, 2016, p. 579-580.
TAVORA; ALENCAR, 2017, p. 1.134-1.135.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

Grupo 3. Defendem que a intimagao do acusado solto
pode ser feita ao defensor constituido, mas néo
mencionam nada em relacdo ao advogado dativo.

20.
21.

TORNAGHI, 1995, p. 188-190.
BRITO; FABRETTI; LIMA, 2015, p. 361-362

Grupo 4. Conclusdo dupla/ambigua: entendem ser
ideal a dupla intimacgao, pelo principio da ampla
defesa, porém aceitam como regra o disposto no art.
392 do CPP conforme a interpretagdo do Grupo 1.

22.
23.
24,

ISHIDA, 2013, p. 331-335.
LIMA, 2013, p. 993-996.
NUCCI, 2016, p. 517-520.

Grupo 5. Ary Franco entende ser necessaria apenas a
intimagao do réu que se defende em causa propria.

25. FRANCO, 1960, p. 141-143.

Fonte: Autoria propria.

T os argumentos foram esquematizados e categorizados segundo o modelo de analise de argumentos de Toulmin.
Nesta subsegdo, utilizei 0 modelo apenas para fornecer um método seguro para identificar das semelhangas e
diferencas entre as conclusdes e motivagdes de cada autor. Para mais informagdes sobre o modelo de Toulmin,
consultar a subsecdo 3.2.1. O resultado completo da analise da doutrina consta do Apéndice A.
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Percebe-se, no Quadro 1, que 22 das 25 obras analisadas endossam, de forma explicita,
a obrigatoriedade da intimacdo pessoal do réu representado por advogado dativo ou pela
defensoria publica'?>. Outros dois textos, apesar de ndo apresentarem essa conclusdo
explicitamente, afirmam que a intimag¢do pode ser efetivada ao réu ou ao seu defensor
constituido, do que € possivel inferir que nao ¢ permitida a intimagao alternativa ou exclusiva
do defensor nomeado (TORNAGHI, 1995; BRITO; FABRETTI; LIMA, 2015).

Apenas a opinido de Ary Franco destoa dos demais autores, defendendo que a
intimacao do réu solto pode ser feita na pessoa de seu advogado particular ou nomeado pelo
juizo, exceto quando o proprio réu estéd habilitado como defensor (1960).

Nota-se, também, que as obras que invocam a aplica¢do dos principios constitucionais
da ampla defesa e do contraditorio (Grupo 2) costumam posicionar-se pela necessidade de
intimacao do réu em qualquer hipotese, enquanto aquelas que partem de uma leitura isolada da
legislacdo processual penal (Grupo 1) majoritariamente adotam a necessidade de intimagdo
somente quando a defesa técnica ¢ exercida por defensor publico ou dativo. Os Grupos 3 ¢ 4
por sua vez, apresentam uma mistura das alegagdes ¢ motivos dos Grupos 1 e 2, enquanto o
Grupo 5 esta isolado na amostra.

Portanto, entre os textos analisados, nota-se a predominancia'® quase absoluta do
entendimento de que nao ¢ valida a intimag¢ao Uinica do defensor publico ou dativo, representado

pelos Grupos 1-4.

2.2.2.1 Alegacdo de que a intimagdo do réu somente é obrigatoria no caso de representa¢do

por defensor nomeado

Em relacdo aos Grupos 1, 3 e 4, percebe-se que a alegagdo desses autores reflete uma
interpretagdo do art. 392 do CPP isolada dos preceitos constitucionais. Para esses autores, ainda
que implicitamente, o disposto no art. 392 do CPP ndo representa violacdo as garantias
constitucionais, portanto deve ser aplicado tal qual consta no Cddigo. Nesses grupos, a
discussdo acerca da necessidade de intimagdo pessoal do réu esta relacionada a mencdo a
expressao “defensor constituido pelo réu” em diversos incisos do art. 392 do CPP.

Dai se desenvolve a defesa da necessidade de intimagdo, pessoal ou por edital, apenas

do réu defendido por advogado dativo ou pela defensoria publica, excluida a obrigatoriedade

12 Considerando que a atual redacdo do art. 392 do CPP precede a existéncia da defensoria publica, entende-se que
as disposigdes referentes a advocacia dativa devem ser estendidas a esse orgdo (TAVORA; ALENCAR, 2017).
B3A identificagdo de um padrio dominante de pensamento doutrinario € relevante porque, a0 menos em tese,
“quanto maior o nimero e o prestigio de doutrinadores que adotam certo posicionamento sobre temas polémicos,
maiores sdo as chances de vé-lo adotado por operadores juridicos” (DIMOULIS, 2011, p. 182).
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da intimagao do réu que constituiu advogado. O defensor constituido do réu solto, portanto,
pode ser intimado alternativa ou exclusivamente, sem preferéncia de ordem em relacdo ao réu.
A diferencga entre a argumentagdo desses trés grupos ¢ pequena. O Grupo 1 externa um
posicionamento unico, pautado na possibilidade de intimacao alternativa ou exclusiva do
defensor constituido, afirmando a impossibilidade de intimagdo do defensor dativo
explicitamente. O Grupo 3, apesar de ndo alegar nada quanto ao defensor dativo, utiliza a
expressao defensor constituido ao falar da hipdtese em que ¢ autorizada a intimagao alternativa
ou exclusiva da defesa técnica, razao pela qual € possivel inferir que seu posicionamento ¢ o
mesmo. Ja no Grupo 4, ¢ possivel identificar duas posi¢des conflitantes: uma recomendagdo de
dupla intimagao, tratada nas obras como ideal, possivelmente pautada na opinido pessoal dos
autores; ¢ uma interpretagao do art. 392, que possibilita a intimagao alternativa ou exclusiva do
advogado constituido, mas ndo do defensor nomeado. Os autores do Grupo 4, portanto,
exprimem ambos os argumentos dos Grupos 1 e 2, mas ndo afirmam que os principios da ampla
defesa e do contraditorio sobrepdem-se a aplicagdo do art. 392, como os autores do Grupo 2.
Nos trés grupos, apesar dessas sutis diferencas de abordagem, as alegacdes sdo
primariamente fundamentadas na leitura combinada dos incisos do art. 392 do CPP.
Nas palavras de Espinola Filho,
O preceito legal é categdrico: os n® II, III, IV, V, VI, restringem a intimagdo valida
ao defensor por ele (réu) constituido, defensor constituido pelo réu, defensor que
houver (o réu) constituido; defensor que o réu houver constituido; se o réu, ndo tendo
constituido defensor. [...] No art. 392 repetiu o legislador, ¢ por cinco vezes, a

referéncia a defensor constituido pelo réu, de modo que é imprestavel a intimagéo ao
dativo para transito em julgado da sentenca. (2000, p. 232, grifos originais.)

No mesmo sentido, Nucci explana que a obrigagdo de se intimar o réu solto
representado por advogado dativo, em qualquer hipdtese, decorre logicamente da leitura do
inciso VI do art. 392 do CPP, que prevé a expedi¢ao de edital para a intimacao do acusado solto
sem defesa constituida que nao tenha sido encontrado, ou seja, € necessario que o réu tenha sido
procurado para intimagdo pessoal anteriormente (2016).

O argumento que se destaca ¢ o formulado por Basileu Garcia (1945), que diz respeito
a limitacdo do poder do defensor dativo, o qual, para o autor, ndo estd autorizado a receber
intimacao da sentenga condenatoria no lugar do réu. Isso decorre da interpretagdao conjunta do
art. 392 com o art. 263 do CPP, que prevé o direito do réu de a qualquer tempo nomear advogado
de sua confianga para substituir aquele designado pelo juizo.

Prossegue o autor, sobre a motivacdo da diferenca do tratamento dado pelo legislador

ao defensor nomeado e ao advogado constituido:
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Ao passo que o defensor constituido se presume estar em contacto com o seu
constituinte ¢ a par dos seus designios, representando-o, portanto, efetivamente, o
defensor dativo pode nem ao menos conhecer o réu defendido. A intimagdo do
primeiro é processualmente satisfatoria. Entende-se que o representado teve dela
ciéncia. A intimacdo do segundo ndo significaria seguramente conhecimento
transmitido ao verdadeiro interessado. (GARCIA, 1945, p. 566).

Dessa forma, conclui-se que a perspectiva apresentada pelos Grupos 1, 4 e 5
corresponde a uma leitura isolada da legislacdo processual penal, que reconhecendo as
dificuldades de comunicagdo entre o réu e o defensor nomeado ou publico, estabeleceu
tratamento diferenciado em relacdo aquele constituido pelo acusado.

No entanto, esse ponto de vista é contestado por doutrinadores que adotam uma

interpretagdo constitucional do art. 392 do CPP, como veremos adiante.

2.2.2.2 Alegacdo de que a intimagdo do réu é sempre necessaria, independentemente do tipo

de defesa técnica

Os autores do Grupo 2 (e os autores do Grupo 4, ainda que apenas como ideal)
defendem que a intimagdo pessoal do réu solto ¢ sempre necessaria, esteja o réu representado
por advogado particular ou por defensor nomeado.

A fundamentacao predominante na totalidade das obras pertencentes a essa corrente ¢
de fundo constitucional. Alega-se, em suma, que “a exclusividade ou alternatividade entrevista
nas disposic¢des do art. 392 do CPP ndo prevalece diante da garantia constitucional da ampla
defesa” (GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO, 2006, p. 132).

Também nesse sentido, explicam Pacelli e Fischer (2021) que a comunicagdo do
resultado do processo ao réu nao pode ser delegada a seu defensor, ainda que por ele constituido,
uma vez que a defesa ¢ de interesse publico e que o Estado deve evitar ao mdximo a
possibilidade de erro judicial:

Relativamente ao primeiro, defensor constituido, nossa legislacdo dispde como se a
constitui¢do do defensor pelo réu implicasse um risco quanto aos resultados do
processo, em decorréncia da boa ou mé atuagao do profissional contratado.

Nao ¢ essa nossa compreensao do processo penal.

Nao se tem aqui nenhum modelo de disputa ou de duelo entre as partes. O Estado deve
se interessar, na mesma medida, tanto pela condenacdo do culpado quanto pela
absolvicdo do inocente. E, se houver um minimo de consciéncia quanto a
possibilidade de erro judicial, ha que ser na absolvi¢do do culpado e ndo na hipdtese
contraria.

Por isso, e por todas as consideragdes que ja langamos, pouco importa tratar-se de

defensor dativo ou de defensor constituido, para fins de intimagao da sentenga. O réu
devera ser sempre intimado pessoalmente. (PACELLI; FISCHER, 2021, p. 1.704).

Outra motivacao presente nas obras que defendem esse ponto de vista decorre de uma

interpretagdo sistematica do art. 577 do CPP com o principio da ampla defesa. Defendem os
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autores Badar6 (2015), Lima (2020), Mossin (2010) e Tavora e Alencar (2017) que a
necessidade de se intimar o réu em qualquer cendrio ¢ também uma consequéncia logica de sua
capacidade de apelar pessoalmente da sentenga, prevista no art. 577 do CPP. Caso contrario,

estaria sendo cerceado o direito de recurso do réu.

2.2.2.3 Alegagdo de que a intimagdo do réu so é necessaria caso o acusado habilitado esteja

se defendendo pessoalmente

Por fim, esta isolado no Grupo 6 o entendimento externado por Ary Franco (1960), o
qual, com base em uma leitura do art. 392 do CPP, propde o seguinte:

Em referéncia ao réu, a intimagao da sentenca se faré: [...]
d) ao réu, mediante edital de 90 dias, ou 60 dias, em conformidade do disposto no §
1.° do art. 392, se, ndo tendo constituido defensor, ndo for encontrado pelo oficial de
justica, encarregado da diligéncia.
E de salientar que, pelo Codigo de Processo Penal, o réu terd defensor, ou por éle
constituido, ou concedido pelo juiz, como veremos ao estudarmos a instrugdo
criminal, e como j& vimos no art. 261.
Podera acontecer, entretanto, que o proprio réu se defenda pessoalmente, e,
entendemos, entdo, que so nesta ultima hipdtese ¢ que se aplicard o que ficou dito na
alinea d, retro, pois nos demais casos, seja o defensor constituido pelo réu, seja

nomeado pelo juiz, a intimagdo se fara ao réu, ou ao defensor, constituido pelo réu, ou
nomeado pelo juiz. (1960, p. 143).

Entretanto, ndo foi possivel identificar, nesse argumento, quais seriam as razdes que
fizeram o autor se distanciar do entendimento de seus pares, at¢ mesmo daqueles
contemporaneos a sua obra, como Basileu Garcia (1945). A alegag¢do de Franco aparenta
decorrer de sua interpretacdo do art. 392 do CPP, porém ndo ha indicativo do caminho
percorrido pelo doutrinador para chegar a essa conclusdo. Apesar disso, essa passagem de Ary
Franco foi encontrada na obra de Espinola Filho, que trata de refutar o que, em suas palavras, ¢

um “argumento de autoridade” (2000, p. 231).
2.2.3 Outras distin¢oes: sentenca absolutdria e acéordao condenatorio

Agora que ja foram abordados os principais pontos de discussao da doutrina quanto a
intimagdo do réu da sentenca condenatdria, veremos os pontos que diferem esse tipo de
intimacao das intimacgdes de trés atos judiciais que, apesar de guardarem certa semelhanga com

o tema deste trabalho, sdo tratados de forma distinta pela lei.
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2.2.3.1 Intimagdo do réu da sentenca absolutoria

Embora a redagdo do art. 392 ndo estabelega distingdo entre sentencas condenatorias,
absolutorias ou extintivas de punibilidade, a doutrina majoritaria entende que esse dispositivo
legal s6 ¢ aplicavel as sentengas condenatorias ou absolutérias improprias (em que ha imposigao
de san¢do penal consistente em medida de seguranga) (BADARO, 2015).

Isso ocorre porque, quando ndo ha qualquer san¢ao imposta ao réu, como nas sentengas
absolutorias proprias ou extintivas de punibilidade, considera-se que o acusado, em tese, nao
tem interesse na reforma da decisdo, que lhe ¢ favoravel, o que impede a imposi¢ao de recurso
pela defesa, por forca do disposto no art. 577, pardgrafo tinico, do CPP.

Portanto, partindo do pressuposto de que a intimacao do réu serve a concretizagdo do
contraditorio e da ampla defesa, como vimos na introdugdo a este capitulo, a auséncia de
intimagao pessoal do réu acerca de sua absolvi¢do ndo causaria ofensa a essas garantias.

Além disso, o art. 563 do CPP estabelece a necessidade de prejuizo a parte para que
haja declaragdo de nulidade, e o art. 564, III, o, prevé a ocorréncia de nulidade somente pela
auséncia de intimacdo “nas condigdes estabelecidas pela lei, para ciéncia de sentengas e
despachos de que caiba recurso” (BRASIL, 1941), condigdes que ndo ocorrem no caso de
sentengas absolutdrias proprias.

Esse entendimento predomina em 22 dos 24 manuais de processo penal consultados
em nossa revisio bibliografica. Em sentido contrario, posicionam-se apenas T4vora e Alencar'*
e Pacelli e Fischer, estes nos seguintes termos:

Parece-nos, na verdade, obrigacdo do Estado levar ao conhecimento daquele que se
acha submetido ao seu poder de persecucdo todos os termos e atos do processo,
sobretudo, a intimagdo da sentenga, seja absolutdria, seja — com redobradas razdes —

condenatoria. [...] Ndo se pode presumir a realizagdo de ato de tamanha importéncia,
ainda quando absolutdria a sentenga. (2021, p. 1.697-1.705).

Apesar dessa dissidéncia, prevalece a posi¢do no sentido de que a intimagdo pessoal
do réu ¢ dispensavel quando nao ha sucumbéncia da defesa, em geral, nas sentengas absolutorias
proprias, em razdo da auséncia de interesse recursal.

Assim, justifico o foco deste trabalho na intimagdo das sentencas condenatorias, em
razao das diferentes premissas que embasam a discussdo sobre ambos os temas. Enquanto as
controvérsias sobre a intimacao da sentenca condenatdria estdo pautadas sobretudo no conflito

entre as disposi¢des do art. 392 do CPP e as garantias do contraditério e da ampla defesa, a

14 Na obra de Tévora e Alencar, ndo foi possivel identificar seguramente o ponto devido a apresentagdo de duas
alegacdes conflitantes (2017, p. 1.134-1.135).



27

discussao sobre necessidade de intimacdo da sentenca absolutoria envolve temas distintos,
como a existéncia de interesse recursal e eventual possibilidade de uma absolvi¢do causar

prejuizo ao acusado.
2.2.3.2 Intimagdo do reu do acordao condenatorio

A necessidade de intimagao do réu dos acérdaos proferidos em grau de recurso ¢ um
tema que provoca discordincia na doutrina e na jurisprudéncia, principalmente quando o
julgamento colegiado reverte sentenga absolutéria ou extintiva de punibilidade, impondo
condenac¢io ao acusado.

Nem todos os doutrinadores consultados tratam dessa questdo, mas aqueles que o
fazem concordam que o disposto no art. 392 do CPP “refere-se unicamente as decisdes de 1.°
grau, ndo envolvendo acorddos, cuja intimagdo se da pela imprensa oficial, ou mesmo
pessoalmente, quando se tratar do Ministério Publico e defensor dativo” (NUCCI, 2016, p.
519).13

Uma circunstancia que traz mais duvida diz respeito a hipotese de ser o acordado
proferido pelo tribunal em agdo de competéncia originaria, como nos casos em que o acusado
tem foro privilegiado. Nesse caso, afirma-se que o tribunal atua como primeiro grau de
jurisdicdo e que, por isso, deve ser aplicado o art. 392 do CPP (AVENA, 2020). Porém, esse
entendimento ndao ¢ unanime: Renato Brasileiro de Lima considera que, como o réu ndo tem
capacidade propria para recorrer das decisdes de tribunais, ¢ dispensada sua intimacgao (2020).

Vé-se que, mais uma vez, a discussdo travada pela doutrina se distancia do assunto
deste trabalho, isto é, tratar da necessidade ou ndo de intimacdo de acdrddos exigiria a
exploracao de temas bastante distintos dos concernentes a intimagao da sentenca condenatoria,

razao pela qual justifico a exclusdo deste tema da pesquisa.
2.3 INTIMACAO DO REU DA SENTENCA E AMPLA DEFESA

Na subse¢do 2.2.2.2, vimos que, para muitos doutrinadores, a garantia da ampla defesa
configura um entrave a aplicagao das disposi¢des do art. 392 do CPP, tidas como ultrapassadas,
sobretudo quanto a alternatividade ou exclusividade da intimag¢do do defensor constituido pelo
réu, previstas em seus incisos II e IIl. Extrai-se, das obras analisadas naquele momento, que

esse ponto de vista estd calcado na ideia de que a lei processual deve ser submetida a

15 Manifestam-se no mesmo sentido: AVENA, 2020; MOUGENOT, 2019; e LIMA, 2020.



28

interpretagdo segundo a Constitui¢ao, sobretudo nesse caso, em que o dispositivo mantém sua
redagdo original de 1941, anterior a promulgagdo da Constitui¢ao de 1988.
Por essa razdo, faz-se necessaria a exposi¢ao sobre o papel das normas constitucionais

no processo penal e sobre a relagdo da intimagao pessoal do réu com a garantia da ampla defesa.
2.3.1 Regramentos constitucionais como norma processual

O trabalho de interpretacdo da norma processual a luz dos preceitos constitucionais
decorre da introdugdo, cada vez mais acentuada, de principios e regras de direito processual no
texto da Constituicdo (FERNANDES, 2002, p. 16). Embora as garantias do contraditério e da
ampla defesa ja estivessem positivadas no art. 153, §§ 15 e 16, da Constituicdo de 1967,
promulgada durante a ditadura militar, a atual Constitui¢ao trouxe ineditismos, como a expressa
mengdo a clausula do devido processo legal (art. 5°, LIV), os deveres de publicidade e
motivacdo das decisdes judiciais (arts. 5°, LX, e 93, IX) e a presunc¢do de ndo-culpabilidade do
acusado (art. 5°, LVIII) (CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO, 2009, p. 88-89).

Esse esforgo ¢ ilustrado por Ada Pellegrini Grinover, nos seguintes termos:

O importante ndo € apenas realgar que as garantias do acusado — que sdo, repita-se,
garantias do processo e da jurisdi¢do — foram algadas a nivel constitucional, pairando
sobre a lei ordinaria, a qual informam. O importante ¢ ler as normas processuais a luz
dos principios e das regras cpnstitucionais. E verificar a adequacgdo das leis a letra e
ao espirito da Constituigdo. E vivificar os textos legais a luz da ordem constitucional.

E, como ja se escreveu, proceder a interpretagdo da norma em conformidade com a
constitui¢do. (GRINOVER, 1985, p. 22).

Dessa forma, segundo o direito processual constitucional, deve ser assegurada a
interpretacdo da lei processual penal em respeito aos direitos e garantias assegurados na
Constitui¢dao, também chamados por alguns autores de principios constitucionais processuais

penais.
2.3.2 Garantia da ampla defesa

A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, LV, consagrou a garantia da plenitude de
defesa, com todos os meios e recursos a ela inerentes. Considera-se que essa protecao € inerente
a pessoa, pois emerge automaticamente da imputacao da pratica do crime ao acusado, “tendo
em vista a natureza humana, calcada no sentimento de preservagdo e subsisténcia. Nao se
considera fato normal a assun¢do de culpa, mormente quando h4 a contraposicdo estatal

impondo a pena.” (NUCCI, 2015, p. 500).
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A garantia da ampla defesa, como ja mencionado na subse¢do 2.1, compreende a
defesa técnica e a autodefesa. A primeira, como garantia, ¢ “necessaria, indeclinavel, plena e
efetiva” nos termos do art. 261 do CPP (FERNANDES, 2002, p. 270). Mas além de constituir
uma garantia, a defesa técnica ¢ um direito, e por isso o acusado pode a qualquer momento
escolher advogado de sua confianga, como prevé o art. 263 do CPP (FERNANDES, 2002).

J4 a garantia de autodefesa busca assegurar o direito do acusado de contribuir com a
propria defesa, ainda que esteja representado por defensor. Nao se confunde, portanto, com a
hipétese em que o réu advogado atua em causa propria. A autodefesa se manifesta em
determinados momentos do processo: “direito de audiéncia, direito de presenca, direito a
postular pessoalmente” (FERNANDES, 2002, p. 280).

Em relagdo a intimag¢do do réu da sentenga, importam sobretudo duas faces da

plenitude de defesa: o direito de livre escolha do defensor e o direito de postular pessoalmente.
2.3.2.1 Direito de escolha do defensor

A garantia da ampla defesa relaciona-se a paridade de armas, pressuposto do exercicio
do contraditorio. Nesse sentido, a obrigatoriedade da defesa técnica tem como objetivo
contrapor a atuagdo da acusacao, que, em geral, € exercida por membro tecnicamente habilitado
do Ministério Publico. Entretanto, ndo se pode imaginar o processo penal como uma relagdo
paritaria de poder entre acusacdo e defesa, porque ndo ha simetria entre os interesses do
acusador e do defensor. A ampla defesa, portanto, visa a temperar os desequilibrios naturais
entre as partes (GOMES FILHO, 2013).

Como colocado por Antonio Magalhdes Gomes Filho,

Longe de configurar uma violagdo da igualdade entre as partes, o tratamento
privilegiado de quem se defende atende ndo apenas a um principio geral, que impde
maior consideracdo a posicao daquele que podera vir a ter sacrificado o seu direito a
liberdade, mas igualmente resulta da constatacao historica de que na generalidade dos

casos a acusagdo criminal recai sobre sujeitos ja desfavorecidos no plano social e
economico. (GOMES FILHO, 2013, p. 37).

Dessa forma, esta protegido pela garantia da ampla defesa o direito do acusado de, a
qualquer momento, escolher defensor de sua confian¢a, mesmo nos casos em que, nao tendo
constituido advogado, o juiz lhe tenha nomeado defensor publico ou dativo, como diz a redagao
do art. 263 do CPP. Também esta previsto na Convengao Americana sobre Direitos Humanos
(Pacto de Sao José da Costa Rica) o direito do acusado de “de ser assistido por um defensor de

sua escolha e de comunicar-se, livremente e em particular, com seu defensor” (BRASIL, 1992).
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Vimos na subsecao 2.2.2.1, que o argumento dos doutrinadores que defendem a
impossibilidade de intimagao da sentenga exclusiva ou alternativamente ao defensor nomeado
tem como premissa a falta de proximidade do advogado publico ou dativo com o acusado. Na
pratica, muitas vezes ndo ha contato direto entre o defensor nomeado e o réu, sendo possivel
que o acusado sequer tome conhecimento de sua condenagdo (GARCIA, 1945).

Preocupagao semelhante foi exposta pela Defensora Publica do Estado da Paraiba Iara
Bonazzoli, em artigo que defende a necessidade de intimag@o pessoal dos assistidos por esse

6rgdo da sentenca absolutdria, em razdo da dificuldade de contato dos defensores com o réu: '¢

Se de um lado os servigos prestados pela Defensoria Publica ndo deixam a desejar e
muitas vezes superam a qualidade técnica dos melhores escritorios de advocacia
particular, 0 mesmo, infelizmente, ndo pode ser dito quando o assunto ¢ a estrutura do
Orgdo. Nesse ponto, observa-se uma disparidade enorme em termos de instalagdes,
pessoal de apoio, material etc. com os grandes escritorios e até mesmo em relacdo a
orgaos como o Ministério Ptblico. (BONAZZOLI, sem data.)

A partir dessa exposicao, surgem duas constatacdes. Em primeiro lugar, a acusacao no
processo penal em geral recai sobre a parcela da populacdo mais desfavorecida
socioeconomicamente, que tende a ndo possuir recursos para constituir advogado particular.
Em segundo, tanto as defensorias publicas quanto a advocacia dativa t€m sua atuagdo limitada
por questdes estruturais e orgamentarias.

Em relacdo ao defensor dativo, essas limitacdes podem ser facilmente identificadas na
diferenga entre sua remunera¢do e a do advogado contratado pelo réu. Como exemplo, no
Estado de Santa Catarina, a Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil estabelece, para a
“defesa em processo penal comum”, o piso de R$ 7.500,00 a titulo de honorarios advocaticios
(ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, 2020). Por outro lado, a ultima tabela de
honoréarios da advocacia dativa publicada pelo TJSC fixou a remuneracdo do defensor
nomeado, pela atuacdo em “agdes criminais de procedimento ordindrio ou sumario”, entre o
valor minimo de R$ 530,01 e o maximo de R$ 1.072,03, valor que pode ser majorado pelo juiz
em até trés vezes devido a especificidades do caso concreto, excepcionalmente, em decisdao
fundamentada (SANTA CATARINA, 2022).

Por esses motivos, a lei expressamente reconhece a existéncia de desigualdades entre
a defesa exercida por advogado contratado pelo réu e por defensor nomeado pelo juiz. Além da
ja abordada diferenca de tratamento na intimagao da sentenga quanto ao tipo de defesa técnica

no art. 392 do CPP, foi inserido pela Lei n. 10.792/2003 o paragrafo unico do art. 261 do CPP,

16 Embora o texto se refira a intimacdo da sentenga absolutéria, o arrazoado da autora se aplica também as
sentencas em geral no que se refere as alegadas dificuldades estruturais da defensoria publica.



31

no qual se obriga o defensor publico ou dativo a manifestar-se sempre motivadamente no

processo, prezando pela efetividade da defesa. Sobre esse dispositivo legal, afirma Nucci que
o defensor publico e o dativo sdo profissionais patrocinados pelo Estado para a defesa
do acusado hipossuficiente. Nao podendo pagar advogado, vale-se o réu do disposto
no art. 5.°, LXXIV, da Constituicdo Federal: “O Estado prestara assisténcia juridica
integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. Ora, para tanto, o
minimo que se espera ¢ um desempenho positivo e confidvel, ja que ndo foi o
profissional eleito pelo réu. Para que sua eficiéncia possa ser melhor analisada e

fiscalizada nada mais indicado do que exigir que todas as suas manifestagdes nos autos
sejam fundamentadas. (NUCCI, 2017, p. 400).

Ha ressalva, contudo, em relagao ao anteriormente citado posicionamento de Pacelli e
Fischer, para os quais a constitui¢do de advogado particular ndo pode significar que o réu
assume os riscos de eventual defesa deficitaria (PACELLI; FISCHER, 2021).

Dessa forma, as questdes aqui expostas, tanto de ordem pratica quanto juridica, sob o
paradigma da ampla defesa, levam a conclusdo de que, para a concretizagdo do direito de livre
escolha do defensor, ¢ essencial dar ao réu conhecimento de sua condenagdo, por meio da
intimagdo pessoal. Segundo esse entendimento, sobretudo quando assistido por defensor
nomeado, deve ser oportunizada ao réu sucumbente a escolha de advogado de sua confianga

para atuar em grau de recurso.
2.3.2.2 Direito de postular pessoalmente

Das trés manifestacdes da autodefesa citadas por Scarance Fernandes (direito de
audiéncia, direito de presenca e direito a postular pessoalmente) as duas primeiras dizem
respeito a situagdes que ocorrem antes da sentenca: o direito de audiéncia, no interrogatorio do
réu; e o direito de presencga, durante os atos de instru¢do (FERNANDES, 2002).

A terceira, contudo, manifesta-se também (e principalmente) apos a prolagdo da
sentenca:

No processo penal, ha momentos em que se da ao acusado ou sentenciado capacidade
para postular, pessoalmente, em sua propria defesa: pode interpor recursos, impetrar
habeas corpus, formular pedidos relativos a execug@o da pena, como o pedido para
progressdo de regime. Constituem hipoteses em que o acusado ou sentenciado da,
através de seu ato, o impulso inicial ao recurso, ao procedimento incidental, mas, logo

em seguida, deve-se-lhe garantir a assisténcia de defensor. (FERNANDES, 2002, p.
281).

De acordo com o art. 577 do CPP, ¢ admitida a interposi¢ao de recursos ou impetracao
de habeas corpus diretamente pelo réu, mesmo contrariando a orientagdo do defensor técnico,

caso em que deve prevalecer a vontade de quem decidiu recorrer (NUCCI, 2017).
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Para Badaro, essa possibilidade de recorrer sem intermédio do defensor demonstra-se
“particularmente relevante no caso da apelacdo e do recurso em sentido estrito, nos quais a
interposicao se da por meio de simples manifestacao de vontade de recorrer, sem a necessidade,
nesse primeiro momento, de apresentacao das razoes recursais” (BADARO, 2017, p. 91).

Nesse sentido, a relagdo do art. 577 com a intimagao do réu da sentenca ¢ explicada
por Renato Brasileiro de Lima:

Depreende-se da leitura desse dispositivo que, no processo penal, tanto o defensor
quanto o acusado sdo legitimados, autonomamente, a interpor recursos. Assim, da
mesma forma que o defensor pode interpor recurso em favor do acusado, ainda que
contra sua vontade, o acusado também tem capacidade postulatéria propria para
interpor recursos, independentemente de advogado.

Ora, se tanto o acusado quanto seu defensor sdo dotados de legitimidade para interpor

recursos, isso significa dizer que ambos devem ser intimados de eventual sentenga
condenatoria ou absolutéria impropria. (LIMA, 2020, p. 1.655.)

Com efeito, a pratica penal demonstra a relevancia da capacidade do réu de interpor
recursos pessoalmente. Apesar de ndo se tratar de uma exigéncia prevista no CPP, ndo ¢
incomum que conste no proprio mandado de intimacdo do acusado a opgdo de apelar da
sentengca. Mesmo quando ausente campo especifico no mandado, alguns réus consignam sua
vontade de recorrer nas margens ou no verso do documento ou a manifestam oralmente ao
oficial de justica, que faz constar da certiddo juntada aos autos. Nesses casos, a simples
manifestacdo de que o réu deseja recorrer, seja verbal ou escrita, vale como termo de
interposicao do recurso.

Portanto, segundo essa interpretacdo conjunta dos arts. 392 e 577 do CPP a luz da
ampla defesa, conclui-se que o direito de recorrer autonomamente da sentenga impde a
necessidade de ser o réu informado pessoalmente de sua condenagao, sob pena de se incorrer

em cerceamento de defesa.

2.4 CONSEQUENCIAS JURIDICAS DA AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
REU DA SENTENCA

Nas subsecdes anteriores, o foco de nossa investigacao foi a interpretacdo dada pela
doutrina brasileira as normas que regem a intimacao do réu da sentenca penal condenatoria.
Vimos que, embora ndo haja consenso entre os juristas, ¢ possivel identificar, em linhas gerais,
duas hipoteses em que essa intimacao € considerada obrigatoria: de um lado, alega-se que o réu
sempre deve ser informado pessoalmente sobre sua condenagdo, em observancia ao postulado
da ampla defesa; de outro, que o réu deve ser intimado pessoalmente apenas quando nao houver

constituido advogado particular, nos termos do art. 392 do Cddigo de Processo Penal.
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Em ambos os casos, o que estd em discussdo sdo as formalidades que devem ser
seguidas para garantir a validade da cientificacdo da defesa acerca da sentenga condenatoria.

No processo penal, a regulamentacdo da forma como devem ser realizados os atos
processuais ‘“‘constitui para as partes a garantia de efetiva participacdo na série de atos
necessarios a formacao do convencimento judicial e, para o proprio juiz, instrumento util para
alcancar a verdade sobre os fatos que deve decidir” (GRINOVER; FERNANDES; GOMES
FILHO, 2001, p. 19).

E ¢ justamente do descumprimento de uma norma de formalidade que surgem as

nulidades processuais, tema sobre o qual trataremos nas subsecdes seguintes.
2.4.1 Sistema de nulidades processuais penais

A nulidade ¢ considerada uma san¢do ao ndo cumprimento de uma regra de
formalidade por Ada Grinover, Scarance Fernandes ¢ Magalhdes Gomes Filho!” (2001) e por
José Frederico Marques (2000).'®

Porém, nem toda irregularidade enseja o reconhecimento de nulidade. Para que seja
aplicada a san¢do, ¢ necessario que o juiz constate, além do vicio processual, a presenca dos
requisitos previstos na lei. O mais importante deles ¢ a necessidade de que a irregularidade
tenha causado prejuizo a parte (GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO, 2001).

Nesse contexto, deve ser feita distingao entre os casos de nulidade absoluta e relativa:

nos primeiros [nulidade absoluta], a gravidade do ato viciado ¢ flagrante e manifesto
0 prejuizo que sua permanéncia acarreta para a efetividade do contraditério ou para a
justica da decisdo; o vicio atinge o proprio interesse publico de correta aplicagdo do
direito; por isso, percebida a irregularidade, o proprio juiz, de oficio, deve decretar a
invalidade; ja nas hipoteses de nulidade relativa, o legislador deixa a parte prejudicada
a faculdade de pedir ou n3o a invalidagdo do ato irregularmente praticado,

subordinando também o reconhecimento do vicio a efetiva demonstragdo do prejuizo
sofrido [...]. (GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO, 2001, p. 22).

Conhecer a diferenca entre as causas de nulidades relativas e absolutas ¢ essencial para
a observancia do principio do prejuizo, conhecido pela formula pas de nullité sans grief,
codificada no art. 563 do CPP. Esse principio decorre da nogao de que “a forma prevista em lei

para a concretizacdo de um ato processual ndo ¢ um fim em si mesmo, motivo pelo qual se a

7A monografia desses autores, intitulada As nulidades no processo penal, langada pela primeira vez em 1992, ¢
talvez a obra mais influente sobre o assunto na atualidade, sendo amplamente citada na doutrina, a exemplo de
Nucci (2020), Badaré (2015), Marcao (2018), Lima (2020), Pacelli (2021), Lopes Junior (2020) e outros.

18 Para outros doutrinadores, a nulidade é a propria irregularidade ou vicio processual, “uma imperfei¢io que pode
tornar ineficaz o processo, no todo ou em parte” (MIRABETE, 2006, p. 613). No CPP, essa distin¢do conceitual
parece ser ignorada: a palavra nulidade ora se refere a irregularidade em si, ora a sang¢éo decretada pelo juiz.
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finalidade para a qual se pratica o ato foi atingida, inexiste razdo para anular o que foi
produzido” (NUCCI, 2020, p. 1.333).

Diante de uma nulidade absoluta, ndo é necessario demonstrar a ocorréncia de
prejuizo, pois considera-se que ha prejuizo evidente (GRINOVER; FERNANDES; GOMES
FILHO, 2001, p. 30) ou presumido (NUCCI, 2020, p. 1.333).

Por outro lado, a nulidade relativa exige a demonstracdo de que o ato processual
viciado ndo atingiu sua finalidade, causando prejuizo a parte. Além disso, ndo podem ser
invocadas nulidades as quais a parte alegante tenha dado causa ou que somente interessam a
parte contraria (art. 565 do CPP) (NUCCI, 2020).

Outro ponto importante é que, apesar de ser exigida a demonstracao de prejuizo, isso
“ndo significa que em todos os casos se exija a produgdo de prova da ocorréncia de prejuizo;
normalmente essa demonstragdo se faz através de simples procedimento 16gico” (GRINOVER;
FERNANDES; GOMES FILHO, 2001, p. 30).

Hé consenso, também, quanto a configuragdo de nulidade absoluta em todos os casos
em que a norma violada pelo ato viciado ¢ de natureza constitucional. Isso ocorre porque “o
sistema processual ordinario ndo tem possibilidade de convalidar uma infracdo a Constituicao
Federal” (NUCCI, 2020, p. 1.337); bem como porque as normas processuais constitucionais
sdo regras de garantia, que visam ‘“‘ao interesse publico na condugdo do processo segundo as

regras do devido processo legal” (GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO, 2001, p. 25).
2.4.2 Nulidade por falta de intimac¢ao pessoal do réu da sentenca

Em linhas gerais, o procedimento cognitivo para identificagao de uma nulidade no caso
concreto tem duas etapas: primeiro, deve ser averiguada a causa da nulidade, o que possibilita
sua caracterizacao como nulidade absoluta ou relativa. Em segundo lugar, caso a nulidade seja
considerada relativa, deve ser analisada a ocorréncia de prejuizo a parte que a alegou.

Jé foi explicado, na subsecdo 2.2.2, que o regulamento da intimag¢do do réu da sentenca
pode ser extraido tanto do art. 392 do CPP quanto da disposi¢do constitucional relativa a
garantia da ampla defesa (art. 5°, LV, da CF).

Para aqueles que adotam a interpretacdo constitucional, sempre que o réu nao for
intimado da sentenca, havera nulidade absoluta, visto que a garantia da ampla defesa ¢ norma
de interesse piiblico. E nesse sentido o posicionamento de Grinover, Scarance Fernandes e
Gomes Filho, quando alegam que “ndo basta seja intimado tdo-somente o réu ou
exclusivamente o defensor, seja ele constituido ou dativo, pois o ato somente atinge sua

finalidade com a cientificagdo de ambos” (2001, p. 118-119).
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Porém, tomando como premissas somente as disposi¢des do art. 392 do CPP quanto a
necessidade de intimagdo do réu assistido por defensor nomeado, deve ser averiguado se a
irregularidade (a auséncia de intimagdo pessoal ou por edital do réu) dad causa ao
reconhecimento de nulidade absoluta ou relativa.

Voltando o olhar ao Cddigo, enxergamos que ha previsao expressa da ocorréncia de
nulidade pela falta de intimag¢ao no art. 564, 111, o, do CPP, que prevé a ocorréncia de nulidade
pela falta de “intimag@o, nas condigdes estabelecidas pela lei, para ciéncia de sentengas e
despachos de que caiba recurso” (BRASIL, 1941).

Segundo Frederico Marques, para quem a intimacao pessoal do réu s6 ¢ necessaria
quando representado por defensor dativo, a falta de algum dos atos descritos no art. 564, 111, do
CPP, ou omissao de formalidade que deles constitua elemento essencial, é causa de nulidade

independentemente da demonstrac¢do de prejuizo:

Enquanto os atos mencionados no art. 564, n° 11, por serem essenciais, t€m a marca
da indeclinabilidade, pelo que sua falta, independentemente de qualquer indagagéo,
afeta a relagdo processual, os demais atos, por se considerarem acidentais apenas
acarretardo nulidade do processo se houverem causado prejuizo as partes.
(MARQUES, 2000, vol. 2, p. 502).

Além disso, extrai-se do art. 572 do CPP que a nulidade por falta da intima¢ao nao ¢
sanavel, uma vez que ndo se menciona o art. 564, III, o, no caput deste artigo:
Art. 572. As nulidades previstas no art. 564, IIl, d ¢ e, segunda parte, g ¢ h, e IV,
considerar-se-do sanadas:
I - se ndo forem argiiidas, em tempo oportuno, de acordo com o disposto no artigo
anterior;

II - se, praticado por outra forma, o ato tiver atingido o seu fim;
III - se a parte, ainda que tacitamente, tiver aceito os seus efeitos.

Dai se depreende que a nulidade por auséncia de intimagdo ¢ tratada como absoluta
pelo CPP, porque, como explica Mirabete, “como o Cddigo, no art. 572 e seus incisos, refere-
se especificamente as nulidades que podem ser sanadas, conclui-se, a contrario sensu, que as
demais ndo sdo sanaveis, razao pela qual sao chamadas de nulidades absolutas” (2006, p. 625).

Em sentido contrario, chama atengdo o posicionamento de Guilherme Nucci, que
apesar de reconhecer que o CPP considera esta nulidade absoluta, entende tratar-se de nulidade

relativa, todavia sem explicar o motivo de sua opinido:!”

19 Também na obra Codigo de Processo Penal Comentado: “Intimagdo para recurso: as partes tém o direito a
recorrer de sentengas e despachos, quando a lei prevé a possibilidade, motivo pelo qual devem ter ciéncia do que
foi decidido. Omitindo-se a intimagdo, o que ocorrer, a partir dai, ¢ nulo, por evidente cerceamento de acusagao
ou de defesa, conforme o caso. Cuida-se de nulidade relativa. Convém verificar o disposto na Lei 11.419/2006,
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7.17 Auséncia de intimagdo para recurso

As partes tém o direito a recorrer de sentengas e despachos, quando a lei prevé a
possibilidade, motivo pelo qual devem ter ciéncia do que foi decidido. Omitindo-se a
intimagdo, o que ocorrer, a partir dai, ¢ nulo, por evidente cerceamento de acusagdo
ou de defesa, conforme o caso. Cuida-se de nulidade relativa, dependente da mostra
de prejuizo, embora o CPP a catalogue como absoluta. (NUCCI, 2020, p. 1.353).

E possivel que esse entendimento de Nucci decorra da interpretagdo do art. 570 do
CPP, que permite o saneamento de nulidade da intimagao “desde que o interessado compareca,
antes de o ato consumar-se” (BRASIL, 1941).
Nesse sentido, manifesta-se Basileu Garcia:
A intimagao devera ser efetuada nas condicdes estabelecidas neste artigo, sob pena de
nulidade (art. 564, n. III, letra 0). A nulidade entender-se-4, todavia, sanada, se o
interessado exercer em tempo o direito de apelagdo (art. 570). Podera ser a intimagao

dispensada quando parte (réu ou defensor constituido) manifestar nos autos ciéncia
inequivoca da sentenga (art. 798, § 5.°, letra ). (GARCIA, 1945, p. 567).

Portanto, podemos concluir que a declaragdo de nulidade em virtude da auséncia de
intimagao pessoal do réu da sentenca depende do posicionamento adotado pelo jurista quanto
ao regramento desse ato de comunicagdo processual.

Em geral, os juristas que defendem que a intimacgdo do réu ¢ sempre necessaria, por
considerarem a falta desse ato uma afronta a ampla defesa, também consideram se tratar de
causa de nulidade absoluta, que nao exige prova do prejuizo. Por outro lado, entre aqueles que
se filiam a ideia de que a intimacao do réu deve seguir o disposto no art. 392 do CPP (ou seja,
que acreditam que esse artigo de lei ndo infringe a garantia da ampla defesa), ha alguns que
entendem se tratar de uma nulidade relativa, sanavel pela interposi¢do de apelacdo, e outros, de

uma nulidade absoluta, que independe da demonstragao de prejuizo.

vale dizer, defensores constituidos podem ser intimados por meio eletronico. Permanece a intimagao pessoal ao
representante do Ministério Publico e ao defensor dativo ou ptblico.” (NUCCI, 2017, p. 691).
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3 ARGUMENTACAO JURIDICA E ANALISE DE DECISOES JUDICIAIS

Argumentacado juridica importa, entre outras razoes, porque ela
é uma chave para a possibilidade de um Estado de Direito
genuinamente  objetivo, mediado  pelos  julgamentos
fundamentados das cortes.

Neil MacCormick®

Concluida a contextualizacao das normas que regem a intimagao do réu da sentenca
penal, inicia-se a segunda parte deste trabalho, que se dedica a explicitar os pontos de partida

teoricos e metodologicos que embasam a analise de jurisprudéncia realizada na secdo 5.
3.1 MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS E ARGUMENTACAO JURIDICA

A motivagdo das decisdes judiciais ¢ uma garantia processual expressamente prevista
no art. 93, IX, da CF, que diz: “todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judicirio serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade” (BRASIL, 1988).

A 1imposicdo constitucional de fundamentacdo das decisdes ¢ frequentemente
traduzida na legislag@o processual como a necessidade de indicagdo dos motivos que embasam
o pronunciamento judicial, tal como ocorre no art. 381, 111, do CPP?! (GOMES FILHO, 2013).

A consolidacao do dever de motivar as decisdes como garantia constitucional decorre
de um processo historico que ndo compreende apenas a evolucao da técnica processual, mas
principalmente a imposi¢do de limites ao poder estatal. Se no Estado autoritario o poder era
exercido de forma absoluta e oculta, no Estado democratico impde-se a publicidade e a
transparéncia dos atos estatais, bem como a explicitacao de razdes (GOMES FILHO, 2013).

Dessa forma, a motivagdo das decisdes judiciais adquire uma func¢do politica.
Considerando que os juizes ndo sdo eleitos pelo voto popular, Gomes Filho afirma que “a
legitimacdao dos membros do Judicidrio — que ndo resulta da investidura no cargo — s6 pode
derivar do modo pelo qual € exercida a sua fungdo” (2013, p. 67).

A decisao tomada por um magistrado nao serve para exprimir uma escolha individual
voluntarista, mas para “transmitir aos destinatarios do ato, em especial, e & comunidade, em
geral, as razdes que inspiraram determinada decisdo cujos efeitos recairdo ndo sobre seu autor,
mas sobre aqueles destinatarios e sobre a comunidade” (GOMES FILHO, 2013, p. 92).

Essa explicita¢do de razdes ¢ realizada mediante procedimento argumentativo:

20 MACCORMICK, 2008, p. XIL.

2leart. 381, A sentenca contera: [...] I1I - a indicagdo dos motivos de fato e de direito em que se fundar a decisdo”
(BRASIL, 1941).
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quando se trata especialmente de demonstrar a justica ou a racionalidade de uma
escolha, justificar ¢ sobretudo fornecer “boas razdes”, entendidas como “razdes
persuasivas”, até porque toda justificacdo pressupde a existéncia, ou a eventualidade,
de uma apreciagdo desfavoravel referente ao que a pessoa se empenha em justificar;
trata-se, enfim, de um procedimento argumentativo, cujo objetivo ¢ persuadir e
convencer sobre o valor daquela escolha. (GOMES FILHO, 2013, p. 97).

E justamente a partir da nogdo de que o direito é uma disciplina argumentativa que se
desenvolvem as teorias da argumentagao juridica.

Para Neil MacCormick, o carater argumentativo do direito, a primeira vista, parece
incompativel com as expectativas de seguranca juridica e previsibilidade embutidas no Estado
democratico de direito, uma vez que “a interpretacdo adequada e a aplicacao de regras juridicas,
e a prova ¢ a interpretacdo dos fatos relevantes a aplicacdo do Direito podem ser questdes
enormemente problemadticas" (MACCORMICK, 2008, p. 18).

Essa aparente incompatibilidade motiva MacCormick a elaborar sua teoria da
argumentacao juridica, com o objetivo de reconciliar o carater argumentativo do Direito com
os ideais de legalidade e seguranca juridica insitos ao Estado democritico de direito
(RUBINGER-BETTI, 2018).

Segundo Riibinger-Betti, MacCormick defende que

Uma vez que a certeza do direito é uma certeza excepcionavel (defeasible), ja que os
materiais tidos como fontes do direito sempre estdo sujeitos a alteragdes por parte das
instituigdes democraticas e sdo passiveis de questionamentos levantados pelas partes,
a inica maneira de concretizar plenamente o ideal do Estado Democratico, no ambito

jurisdicional, ¢ por meio da argumentago juridica, aqui entendida como justificagao
racional das decisoes judiciais. (RUBINGER-BETTI, 2018, p. 71).

Ao conceituar a argumentagao juridica, MacCormick filia-se a tese desenvolvida por
Robert Alexy de que a argumentagio juridica é um caso especial da argumentagio pratica’ e
se diferencia de outros campos da argumentagdo em razao de seu relacionamento com a lei
valida, o que limita a amplitude das discussdes juridicas (ALEXY, 2001, p. 211-212).

No mesmo sentido, MacCormick afirma que “a argumentagdo juridica precisa ser
reconhecida como um caso especial do raciocinio pratico em geral, e precisa entdo conformar-
se as condi¢des de racionalidade e razoabilidade que se aplicam a todos os tipos de razao
pratica.” (2008, p. 23).

Portanto, para MacCormick, a argumentagdo juridica enquanto disciplina tem como
objetivo estudar os critérios que permitem avaliar a racionalidade dos argumentos formulados

em uma decisdo judicial (RUBINGER-BETTI, 2018).

2 A argumentagdo pratica pode ser definida como a “aplicac@o da razdo por parte dos seres humanos para decidir
qual ¢ a forma correta de se comportarem em situagdes onde haja escolha” (MACCORMICK, 2006, p. IX)
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3.2 METODO E CRITERIOS DE ANALISE DA ARGUMENTACAO JUDICIAL

A metodologia de analise de decisdes judiciais empregada neste trabalho foi
desenvolvida pelo Grupo de Pesquisa Retorica, Argumentagdo e Juridicidades, da Faculdade
de Direito da Universidade de Brasilia, ao longo de um processo que culminou com a edigado
da coletanea “Retorica e argumentagao juridica: modelos em analise”, que reune, em onze
capitulos, diversas possibilidades de analise de pronunciamentos judiciais com base na retdrica
e na teoria da argumentacao juridica (ROESLER; HARTMANN; REIS, 2018).

Uma dessas possibilidades se d4 por meio de um método que consiste em “utilizar o
esquema de Toulmin para a andlise interna das decisdes judiciais, determinando a sua estrutura
argumentativa, e os requisitos de uma decisao racional propostos por Neil MacCormick para a
analise externa das decisdes” (ROESLER, 2015, p. 2.519-2.520)

Como veremos adiante, o layout dos argumentos de Toulmin ¢ de facil compreensao
e ¢ capaz de “estruturar minimamente argumentos cadticos, cujas razdes sao obscuras e, com
isso, denunciar problemas na fundamentac¢ao das decisdes” (CARVALHO, 2018).

A partir do esquema de Toulmin, os argumentos formulados em um conjunto de
decisdes podem ser analisados comparativamente, o que foi realizado em estudo elaborado por
Claudia Roesler e Leonardo Lage (2013), e, além disso, podem ser identificados os problemas
decorrentes da utiliza¢dao de precedentes, tema que foi objeto da investigacao desenvolvida por
Paulo Alves Santos (2014), sob orientacao de Claudia Roesler.

Na sequéncia, observaremos como a classificagdo dos argumentos de Neil
MacCormick permite categorizar as formas argumentativas mais utilizadas na esfera judicial.

Por fim, voltaremos nossa aten¢do aos critérios de andlise da racionalidade das
decisdes propostos por MacCormick, que “podem ser utilizados para avaliar as decisdes
judiciais com vistas a afericao de sua correc¢ao e de seu padrao de racionalidade” (ROESLER;

HARTMANN; REIS, 2018, p. 14).
3.2.1 O modelo de analise de argumentos de Stephen Toulmin

Stephen Toulmin, na obra Os usos do argumento, publicada originalmente em 1958,
defende a necessidade de superacio da logica formal e do modelo silogistico classico?’, os quais

considera insuficientes para a analise adequada da argumentacao pratica (CARVALHO, 2018).

Bo que chamamos de silogismo classico corresponde a formula expressa em: “premissa menor, premissa maior;
portanto, conclusdo” (TOULMIN, 2006, p. 137). Ressalta-se que a ordem em que as premissas sdo apresentadas
(maior-menor ou menor-maior) nao altera a estrutura do argumento, o que reflete na apresentagdo das premissas
em ordem distinta de acordo com a obra consultada.
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As contribui¢des de Toulmin para o estudo da argumentagdo se desenvolvem a partir
da observagao de que a l6gica formal ndo consegue explicar como se desenvolvem as discussdes
da vida cotidiana, em diferentes campos do conhecimento (TOULMIN, 2006). Para Toulmin,
“a dificuldade do modelo silogistico reside no fato de que, para a formulagdo da premissa
universal, a conclusdo deve ser conhecida de antemio” (CARVALHO, 2018, p. 52).%

A partir da observagdo da forma como argumentam os operadores juridicos, Toulmin
se apropria da jurisprudéncia como modelo, afirmando que a ldgica é jurisprudéncia
generalizada, isto €, que a estrutura dos argumentos em geral pode ser comparada a estrutura
das demandas judiciais (TOULMIN, 2006, p. 10).

Toulmin observa que o direito ¢ dividido em diversos ramos (civil, criminal etc.) e que
o processo judicial trabalha com varias espécies de acdes. Assim, a depender do ramo do direito
e do procedimento aplicado a casos distintos, existirdo diferencas no modo de argumentar
utilizado em cada um deles (TOULMIN, 2006, p. 23; CARVALHO, 2018, p. 48).

No entanto, apesar das diferencas entre os ramos do direito, existem caracteristicas
comuns a todos os tipos de processos judiciais (TOULMIN, 2006).

Aplicando essa observacdo a argumentacdo pratica em geral, na qual também sao
identificadas diferencas entre os campos do conhecimento e semelhangas comuns a todos,
Toulmin conclui que “as caracteristicas gerais da argumentagdo, visualizadas em todos os
campos, serao consideradas ‘campo-invaridveis’, a0 passo que os tragos particulares serdao
considerados ‘campo-dependentes’” (CARVALHO, 2018, p. 48-49).

A fim de suprir a lacuna deixada pela insuficiéncia da l6gica formal, Toulmin mais
uma vez se utiliza da analogia com a jurisprudéncia. O autor observa que ao tentar identificar
que especies de proposigcoes sdo “proferidas no decorrer de um processo legal, e de que
diferentes modos tais proposi¢des podem relacionar-se com a solidez de uma ‘causa’ legal”
(TOULMIN, 2006, p. 138), o estudioso de direito precisard enfrentar uma variedade enorme de
proposi¢cdes distintas, como pedidos iniciais, indicios de prova, testemunhos sobre fatos
controvertidos, diferentes interpretacdes sobre dispositivos legais e sua validade, excecdes

legais da aplicacao de uma norma e dispositivos de sentencas (TOULMIN, 2006).

24 “Toulmin (2006, p. 177) ilustra tal dificuldade com um interessante exemplo: Anne ¢ uma das irmas de Jack
(premissa menor); todas as irmas de Jack tém cabelos ruivos (premissa maior); logo, Anne tem cabelo ruivo
(conclusdo). Note-se que a premissa maior depende da verificagdo concreta da cor dos cabelos de cada uma das
irmas de Jack, processo no qual a cor dos cabelos de Anne necessariamente seria verificada. Com isso, a conclusdo
seria redundante, expressando dados ja obtidos para a construgdo da premissa maior (TRENT, 2009, p. 253;
TOULMIN, 2006, p. 176-181).” (CARVALHO, 2018, p. 52).
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Toulmin considera que as diferengas entre todas essas categorias de proposicoes
encontradas em um processo judicial ndo podem ser consideradas insignificantes (20006).
Assim, Toulmin tece sua critica ao silogismo cléssico, que ndo consegue distinguir as
peculiaridades de cada tipo de proposi¢ao, relegando todas as proposi¢des ao formato “premissa
maior, premissa menor e conclusao” (CARVALHO, 2018, p. 51).

Tendo essa observacdo em vista, Toulmin questiona se, assim como ocorre na
argumentacao judicial, os argumentos em geral também s3o mais complexos do que a logica
formal permite expressar. Em suas palavras, “se tivermos de expor nossos argumentos com
completa imparcialidade l6gica e compreender adequadamente a natureza ‘do processo logico’,
teremos, com certeza, de empregar um padrao tao sofisticado, no minimo, quanto € necessario
em Direito” (TOULMIN, 2006, p. 139).

E a partir dessa observacio que Toulmin busca identificar quais sdo os elementos
campo-invaridveis da argumentacao racional, isto €, quais sdo as semelhancas dos argumentos
formulados em diferentes campos do conhecimento, desde o direito até as ciéncias naturais.
Esse esfor¢co resultou na construgdo de seu modelo de andlise dos argumentos (também
chamado de esquema ou layout)*’, constituido de seis elementos basicos, que constituem os
padrdes campo-invariaveis da argumentacao (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984, p. 271).

Esses seis elementos correspondem a ‘“‘alegacdes (claims, C), dados (data, D);
garantias (warrants, W); apoios (backing, B); qualificadores modais (qualifiers, Q); e condi¢des
de refutacdo (rebuttals, R)” (CARVALHO, 2018, p. 52-53).

Toulmin, Rieke e Janik propdem a separacdo da andlise dos argumentos em duas
etapas. A primeira esta relacionada ao exame da solidez (soundness) do argumento, na qual sdao
identificados as alegacdes, os dados, as garantias e os apoios, os quatro elementos que podem
ser encontrados em qualquer argumento exposto de forma integralmente explicita (TOULMIN;
RIEKE; JANIK, 1984)

J4 a segunda etapa diz respeito a andlise da forca (strength) do argumento, na qual ¢é
detectada a presenga de dois elementos: os qualificadores modais, frases que podem ser
utilizadas em um argumento para marcar o grau de certeza ou confianca do argumentador, e as
condi¢des de refutacdo, que estabelecem desde logo excegdes previamente conhecidas que

podem inviabilizar a validez da conclusdo (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

%0 layout dos argumentos de Toulmin foi concebido inicialmente em Os usos do argumento, obra publicada
originalmente em 1958, e revisitado posteriormente de forma mais didatica, no manual chamado An introduction
to reasoning, escrito em colaboragdo com Richard Rieke e Allan Janik, com primeira edigdo de 1978.
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Todos esses elementos serdo explicados a seguir, fazendo mencao ao exemplo “Harry

nasceu nas Bermudas”, formulado por Stephen Toulmin em Os usos do argumento (2006).
3.2.1.1 Alegagoes (claims)

O primeiro elemento que deve ser identificado na andlise de um argumento ¢ a
alegacao (claim, C), também traduzida como pretensdo, que corresponde a “conclusao cujos
méritos estamos procurando estabelecer” (TOULMIN, 2006, p. 140).

Dizer que “Harry ¢ um sudito britanico”, por exemplo, ¢ fazer uma alegacdo, que
muito embora parega categdrica, pode facilmente ser posta em divida e mesmo
descartada, caso ndo seja acompanhada de suficiente motivacao, sob pena de consistir
tdo somente em opinido. Harry pode, por exemplo, ndo ter nascido no Reino Unido (o
que ¢ verdade, pois nasceu nas Bermudas, como se vera a seguir), deter documentos

que dizem o contrario, ou por qualquer outra razdo ndo ser realmente um sudito
britanico, o que praticamente inviabiliza a alega¢cdo. (CARVALHO, 2018, p. 53).

Para Toulmin, Rieke e Janik, as alegagdes podem ter diversas naturezas, a depender
do contexto no qual estdo inseridas. Para fazer uma boa alegagdo sobre temas diferentes, serdo
realizados procedimentos distintos (1984).

No entanto, existem procedimentos que permanecem iguais em todas as situagoes.
Para estabelecer a solidez de uma alegacao, devem ser levantados os fatos ou motivos relevantes
a alegacdo, bem como as regras, leis ou principios que permitem inferir a relevancia desses
fatos para fundamentar a alegac¢do realizada (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

Esse esfor¢o revelard o que chamamos de dados e garantias, como se vera adiante.
3.2.1.2 Dados (data)

Os dados (data, D), também chamados de grounds’® (razdes, motivos), sio

conceituados por Toulmin como “os fatos aos quais recorremos como fundamentos para

alegacao” (2006, p. 140).

26 Em Os usos do argumento (2006), Toulmin utiliza a nomenclatura dados (data), enquanto em An introduction
to reasoning € utilizada a expressdo grounds, traduzida aqui como motivos (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).
Parece-nos que o termo grounds (motivos) foi escolhido na obra posterior em razdo da natureza didatica do livro,
considerando que a palavra dado na linguagem usual geralmente carrega o sentido de dados numéricos, estatisticos
etc. Apesar disso, em filosofia, um dado ¢ “um elemento inicial de qualquer ato de conhecimento (uma impressao
sensivel, um axioma, um principio 16gico etc.), apresentado de forma direta e imediata a consciéncia, e que servira
de base ou pressuposto no processo cognitivo” (DADO, 2001). Aqui escolhemos manter a nomenclatura dado
porque essa ¢ a terminologia utilizada na maior parte das obras consultadas.
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O primeiro passo da justificagdo de uma alegagdao ¢ o estabelecimento de “fatos,
observagoes, dados estatisticos, conclusdes prévias ou outra informacao especifica que fornece
suporte imediato a alegacao posta” (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984, p. 38).

Esses dados devem ser, idealmente, incontroversos, para que sirvam como lugar-
comum, elementos do argumento que nao sdo discutidos pelos interlocutores (TOULMIN;
RIEKE; JANIK, 1984).

No caso de Harry, o dado que temos disponivel ¢ a informagdo de que “Harry nasceu
nas Bermudas” (D). Dessa forma, podemos organizar as duas proposicoes (dado e alegagao) na

forma do diagrama desenhado na Figura 1.

Figura 1 — Dados no exemplo "Harry nas Bermudas"

portanto

Harry € um sudito britanico

A 4

Harry nasceu nas Bermudas

D C

Fonte: Adaptado de Carvalho (2018, p. 56).

Deve-se observar, também, que muitas vezes os dados utilizados para fundamentar
uma alegacdo correspondem a alegacdes previamente realizadas, sobre as quais o0s
interlocutores ja concordaram (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984). Poderia surgir, por
exemplo, alguma incerteza sobre o local de nascimento de Harry, situagdo em que seria
necessario, antes de prosseguir o argumento, oferecer informagdes comprovadoras do fato de
ele ter nascido nas Bermudas. Isso geraria uma cadeia argumentativa, conceito que sera
retomado adiante (subsecdo 3.2.1.7).

Nao obstante, da forma como o exemplo estd posto na Figura 1, pode-se ver que a
afirmagdo de que Harry nasceu nas Bermudas ndo permite concluir, de imediato, que Harry ¢
um cidadao britanico (C). Isso ocorre porque nem todas as pessoas sabem que as ilhas Bermudas
sdo um territorio sob jurisdi¢ao do Reino Unido.

E necessario, portanto, que seja apresentado um elemento que autorize a ligagio entre

o fato e a conclusdo dele derivada (CARVALHO, 2018).
3.2.1.3 Garantias (warrants)

Essa ligacao entre dados e alegagdes ¢ realizada pelas garantias (warrants, W), regras

gerais, hipotéticas, que autorizam o passo argumentativo entre os dados e as alegacdes

(CARVALHO, 2018; TOULMIN, 2006).
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Resumidamente, em um argumento do tipo “D, portanto C”, “as garantias consistem
nas implicagdes contidas na expressao ‘portanto’” (CARVALHO, 2018, p. 56).

Assim, no exemplo de Harry, a garantia pode ser apresentada por meio da proposi¢ao:
“Um homem nascido nas Bermudas ¢ um sudito britdnico” (TOULMIN, 2006, p. 143).

Juntando os elementos conhecidos até aqui, desenha-se o diagrama da Figura 2, no

qual constam dados (D), garantia (W) e conclusao (C).

Figura 2 — Garantia no exemplo “Harry nasceu nas Bermudas”

\ 4

Harry nasceu nas Bermudas Harry € um sudito britanico

D C

Ja que

Um homem nascido nas
Bermudas ¢ sudito britinico

W

Fonte: Adaptado de Toulmin (2006, p. 143).

Vé-se, na Figura 2, que agora, além de uma simples seta, cujo significado corresponde
a expressao “portanto”, ligando os dados (D) a alegacdo (C), temos a indicacdo de que o passo
representado por esta seta estd sendo autorizado pela garantia (W), uma regra geral que prevé a
cidadania britanica a pessoas indeterminadas nascidas nas ilhas Bermudas.

As garantias, como regras gerais de inferéncia, geralmente “estdo associadas a
arcaboucos de regras que estruturam campos de conhecimento € que se caracterizam por contar
com procedimentos destinados a aplicacdo de tais regras a casos concretos” (CARVALHO,
2018, p. 57).

Na argumentacao juridica, as garantias geralmente correspondem a normas postas, o
que leva Toulmin a associar os dados com as questoes de fato e as garantias com as questoes
de direito (CARVALHO, 2018; TOULMIN, 2006).

No entanto, ha casos em que a argumentagao no direito tem como objeto as proprias
condigdes de interpretacdo ou de aplicagdo de uma determinada norma, sobretudo em grau
recursal, quando geralmente sdo submetidas a andlise do magistrado somente as questdes de
direito. (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

Em grande parte dos argumentos a garantia ndo se encontra explicita no texto. O

argumentador pode pressupor que sua audiéncia ja tem conhecimento sobre a garantia que
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conecta os dados a conclusdo. Toulmin afirma que essa ¢ justamente uma das razdes que o
levou a distinguir entre dados e garantias: “recorre-se a dados de modo explicito; e a garantias,
de modo implicito” (TOULMIN, 2006, p. 143).

Na pratica judicial, ¢ comum que certas garantias ndo sejam explicitamente
apresentadas ao leitor de uma decisdao. Por exemplo, quando um juiz recorre ao relato de uma
testemunha (dado) para fundamentar a existéncia de um fato (alegacdo), geralmente ha uma
garantia implicita de que os relatos testemunhais em geral devem ser considerados verdadeiros
quando fornecidos com coeréncia, em detalhes e com a possibilidade de contraditorio (cross-
examination). Contudo, essa ¢ uma garantia que ndo precisa vir expressa na decisdo, por
considerar-se que a regra seja de conhecimento geral da audiéncia a qual se dirige o
pronunciamento judicial (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984, p. 303).

Por fim, talvez uma forma mais elucidativa de abordar as garantias seja analisar um
caso em que ¢ oferecida uma garantia que consideramos invalida:

A esposa diz para seu marido ciumento: “Vocé somente me viu andando até o ponto
de 6nibus com um de meus colegas de trabalho homens e, do nada, chegou a conclusdo
de que eu estava tendo um caso extraconjugal: essa sua conclusdo ¢ totalmente

injustificada [that inference was quite unwarranted]”. (TOULMIN; RIEKE; JANIK,
1984, p. 48, traducdo propria27).

Pode-se dizer que, nesse caso, o marido ndo estava racionalmente autorizado®® a
chegar a conclusdo de que sua esposa o estava traindo com seu colega de trabalho. Isso ocorre
porque o dado (D), o fato de que a esposa estava andando com um homem desconhecido por
seu marido, ndo legitima a conclusdo (C), a inferéncia de que ela estava tendo um caso
extraconjugal. Para chegar de D a C, o marido teria que utilizar uma garantia (W) desarrazoada,
como ‘““se uma mulher esta caminhando junto de um homem desconhecido por seu marido, pode
ser concluido que ela tem um caso extraconjugal com esse homem” (TOULMIN; RIEKE;
JANIK, 1984, p. 48-49).

Mas o que faz com que consideremos essa garantia invalida? E neste momento que se
faz necesséria a introducdo do quarto elemento essencial dos argumentos: o apoio ou backing,

como veremos a seguir.

27 "You only saw me walking to the bus stop with one of the men from my office, and you at once jumped to the
conclusion that I was having a clandestine affair: that inference was quite unwarranted."(TOULMIN; RIEKE;
JANIK, 1984, p. 48).

28 Toulmin, Rieke e Janik retomam a origem do termo warrant, associado com as nogoes de licenga, permissao,
autorizagdo, como ocorria nos tempos medievais em que o monarca concedia uma royal warrant para autorizar o
exercicio de determinados cargos por seus suditos. Atualmente, o termo sobrevive nas expressdes arrest warrant
(mandado de prisdo) e search warrant (mandado de busca e apreensdo), autorizagdes para que a autoridade policial
detenha um individuo ou realize incursdo em sua residéncia. A partir desse historico, ainda hoje se fala, quando
alguém formula uma concluséo infundada ou precipitada, que sua alegagio ¢ unwarranted (1984, p. 48).
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3.2.1.4 Apoios (backing)

O apoio ou respaldo (backing, B) serve como um aval de que a garantia fornecida em
um argumento deve ser aceita como regra geral aplicavel ao caso, isto €, de que a garantia em
questao tem relevancia, “autoridade ou vigéncia” (CARVALHO, 2018, p. 58).

O tipo de apoio apto a validar uma garantia depende do campo onde a discussao esta
inserida, da mesma forma que o tipo de regra (garantia) que autoriza uma alegacdo também
depende do contexto da argumentacao.

Por exemplo, nas ciéncias biologicas e na medicina, um pesquisador pode fornecer
apoio a uma garantia por meio da referéncia a estudos empiricos prévios, um corpo de
evidéncias cientificas que comprove a validade da regra geral utilizada no argumento; enquanto
no direito o apoio geralmente ¢ fornecido por meio de dispositivos de lei ou precedentes que
dao substrato a norma utilizada como garantia (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

E o caso do exemplo de Harry, como se depreende da proposigdo inserida a titulo de

apoio no diagrama da Figura 3.

Figura 3 — Apoio no exemplo “Harry nasceu nas Bermudas”

\ 4

Harry nasceu nas Bermudas Harry € um sudito britanico

D C

Ja que

Um homem nascido nas A\
Bermudas ¢ sudito britanico

Por conta de

Os seguintes estatutos e outros B
dispositivos legais:

Fonte: Adaptado de Carvalho (2018, p. 59).

Na Figura 3, vemos que o apoio corresponde a explicitagdo dos dispositivos legais que
dao validade a afirmac¢do de que “um homem nascido nas Bermudas ¢ studito britdnico”, algo

caracteristico da argumentagao juridica:

A autoridade que ¢ insita ao direito em alguma medida esclarece a natureza dos apoios,
normalmente utilizados na argumentagao juridica para respaldar garantias. E claro que
legislag@o, doutrina e jurisprudéncia, bem como questoes de fato expressas por meios
de prova, terdo predominancia e, geralmente, ocupardo a posi¢do de apoios.
(CARVALHO, 2018, p. 59).



47

Toulmin, Rieke e Janik afirmam que, no contexto judicial, para encontrarmos o apoio
adequado a nossa garantia, devemos questionar quais sao os dispositivos de lei, os precedentes
judiciais, os regulamentos administrativos etc. atualmente aceitos como validos, vinculantes e
vigentes, aplicaveis ao caso posto em discussao (1984, p. 67).

Entretanto, mesmo com o respaldo de um apoio, ha casos em que a garantia ndo
permite certeza absoluta sobre a conclusdo, e hd casos em que a regra invocada admite excegoes.
Dessas hipoteses cuidam os dois tltimos elementos do argumento — os qualificadores modais e

as condigdes de refutacdo, abordados a seguir.
3.2.1.5 Qualificadores modais (qualifiers)

A identificacdo dos qualificadores modais (qualifiers, Q) e das condigdes de refutagdo
(rebuttals, R) faz parte da segunda etapa da analise da argumentacdo, na qual se busca avaliar
a forga (strength) do argumento (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

A andlise da conexdo entre os elementos examinados até aqui — alegagdes, dados,
garantias e apoios — esté relacionada a constatagdo da solidez do argumento, uma vez que uma
conclusdo que ndo ¢ baseada em dados ou que ndo ¢ autorizada por uma garantia nao pode ser
considerada uma conclusio vélida, da mesma forma que uma garantia ndo pode ser aceita se
ndo possuir os devidos apoios. Assim, um argumento ao qual falte um desses elementos nao
pode ser considerado s6lido em si mesmo (TOULMIN; RIEKE; JANIK, p. 81).

Contudo, mesmo um argumento solido pode ndo ter a devida relevancia diante de
outros argumentos potencialmente construidos para resolver um mesmo problema. Por isso, ¢
essencial a andlise dos elementos que ddo for¢a ou peso as alegagdes (TOULMIN; RIEKE;
JANIK, 1984).

Os qualificadores (Q) servem para modular a forca de um argumento e geralmente
aparecem na forma de “advérbios de modo como ‘necessariamente’, ‘possivelmente’,
‘certamente’, ‘provavelmente’, ‘possivelmente’, entre outros” (CARVALHO, 2018, p. 60).

Na argumentagao juridica, o uso de qualificadores modais pode servir para indicar o
grau de confianga do argumentador nas evidéncias disponiveis ou para registrar eventuais
limitagdes da aplicacdo da norma relevante ao caso concreto (CARVALHO, 2018).

Especificamente no processo penal, hd muitas situacdes em que os qualificadores
devem ser utilizados na argumentacdo. Por exemplo, nas decisdes de pronlncia, a
fundamentag¢do obrigatoriamente deve limitar-se a indicar a materialidade do fato e a existéncia
de indicios suficientes de autoria, sendo vedado ao juiz indicar que esta plenamente convencido

de que o acusado praticou o crime, pois essa decisdo compete aos jurados (arts. 413-421 do
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CPP). Dessa forma, a argumentacao tecida nas decisdes de pronuncia € sempre qualificada, ou
seja, alega-se que o réu plausivelmente cometeu aquele crime, ndo sendo permitido que o juiz
naquele momento estabelega relagdo de necessidade entre os indicios colhidos e a autoria do

delito.
3.2.1.6 Condigoes de refutagdo (rebuttals)

Enquanto os qualificadores modais (Q) sdo utilizados quando os dados, garantias e
apoios fundamentam a alegacdo apenas parcialmente (de forma qualificada); as condigdes de
refutacdo (rebuttals, R) estabelecem que uma alegacdo sé € valida na auséncia de uma condicao
impeditiva ja conhecida (CARVALHO, 2018; TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

No exemplo de Harry, a alegacdo “Harry é um sudito britanico” poderia ser refutada
por duas condigdes (R): caso fosse constatado que seus pais eram estrangeiros ou que ele se
naturalizou cidaddo dos Estados Unidos da América (EUA). Dessa forma, por haver possiveis
circunstancias que poderiam afastar a alega¢do (C) a qual chegamos por meio do dado (D), da
garantia (W) e do apoio (B), somente podemos afirmar uma relagdo de presungdo (Q) entre os
fundamentos e a conclusao (TOULMIN, 2006).

As condigdes de refutagdo (R) e os qualificadores modais (Q) permitem completar o

diagrama do modelo de Toulmin, como consta na Figura 4.

Figura 4 — Diagrama completo aplicado ao exemplo “Harry nasceu nas Bermudas”

D Q C
Harry nasceu Portanto, ) .| Harry é um sudito
presumivelmente > cn s
nas Bermudas britanico
Ja que A menos que
Um homem nascido Seus pais sejam
W | nas Bermudas é sudito estrangeiros ou ele se R
britanico tenha naturalizado
americano

Por conta de

Os seguintes estatutos e
B outros dispositivos
legais:

Fonte: Adaptado de Toulmin (2006, p. 151).
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Vistos todos os elementos que compdem o modelo de analise de Toulmin, € possivel
resumi-lo a seguinte frase: “Considerados os dados D, podemos invocar a garantia W
(respaldada pelo apoio B), para justificar nossa alegacdo C; ou a presuncdo (Q) de C,
considerada a auséncia de uma condi¢do de refutacdo especifica (R)" (TOULMIN; RIEKE;

JANIK, 1984, p. 98, tradugio propria). *
3.2.1.7 Cadeias argumentativas

Além dos elementos abordados até aqui, que constituem a microestrutura dos
argumentos, deve-se prestar atencdo a forma como os argumentos se relacionam: na préatica,
qualquer argumento pode se tornar ponto de partida para um segundo argumento, e assim em
diante. As cadeias argumentativas, que nao constituem um elemento da argumentagao, referem-
se ao encadeamento de argumentos em sequéncia, as chamadas linhas de raciocinio (trains of
thought) (TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984).

Mencionei anteriormente a hipotese de serem os dados (D) contestados no exemplo de
Harry. O que aconteceria se o interlocutor duvidasse que Harry de fato nasceu nas ilhas
Bermudas? Teriamos que fornecer novos dados, garantias e apoios para sustentar um
subargumento cuja alegagao final corresponderia a proposicao “Harry nasceu nas Bermudas™.

Dessa forma, em uma cadeia argumentativa, os fatos ou motivos apresentados como
dados do argumento principal serdo alegagdes de subargumentos, que requerem seus proprios
elementos de suporte para sustentar a solidez do argumento como um todo (TOULMIN;

RIEKE; JANIK, 1984).
3.2.2 Classifica¢do dos argumentos juridicos: casos faceis e dificeis

A argumentacao juridica apresenta certas peculiaridades em relacdo a argumentagao
pratica. Por isso, faz-se necessaria introdugao a classificacdo dos argumentos juridicos de Neil
MacCormick, em adi¢do a estrutura dos argumentos de Toulmin.

MacCormick separa a justificagdo das decisdes judiciais em dois tipos. A justificagdo
de primeira ordem corresponde a aplicag@o do silogismo hipotético da ldgica tradicional, “cujas
premissas para o silogismo sdo as situagdes de fato ocorridas (premissa menor) e normas validas

do direito (premissa maior)” (RUBINGER-BETTI, 2018, p. 72).

29 "Given grounds, G, we may appeal to warrant, W (which rests on backing, B), to justify the claim that C — or,
at any rate, the presumption (Q) that C — in the absence of some specific rebuttal or disqualification (R)."
(TOULMIN; RIEKE; JANIK, 1984, p. 98)
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Contudo, esse tipo de justificagdo ndo abrange todas as formas de argumento que
podem ser elaboradas em decisdes judiciais. Quando a justificagdo de primeira ordem se
demonstra insuficiente para resolver um problema juridico, deve ser feita uma escolha entre as
diferentes interpretacdes postas pelas partes (RUBINGER-BETTI, 2018).

Assim, na justificagdo de segunda ordem, MacCormick adota uma defini¢ao
pragmatica de casos faceis e dificeis. Para MacCormick, os casos faceis, chamados pelo autor
de claros (clear cases)*®, sdo aqueles em que a interpretacio e a aplicagdo da norma ou dos fatos
ndo geram controvérsias na comunidade juridica, enquanto os casos dificeis, denominados
problematicos, sao aqueles em que as partes levantam problemas que ndo podem ser
solucionados imediatamente pelo juiz devido a existéncia de dissenso na comunidade juridica
(MACCORMICK, 2008; RUBINGER-BETTI, 2018).

MacCormick limita as questdes que podem ser levantadas em casos dificeis a quatro
problemas. Dois deles se referem as questdes de direito, premissa maior do silogismo: os
problemas de interpreta¢do ocorrem quando sdo contrapostas interpretacdes diferentes sobre
determinada norma, e os problemas de relevancia t€ém lugar quando ha duvida sobre qual ¢ a
norma aplicavel ao caso (RUBINGER-BETTI, 2018; BUSTAMANTE, 2007).

J& os problemas que envolvem as questdes de fato sdo os problemas de classificacado,
que decorrem da duvida quanto a subsungdo de um fato ao pressuposto fatico da norma juridica;
e os problemas de prova, que surgem quando ha controvérsia sobre a ocorréncia de um fato
alegado no processo (RUBINGER-BETTI, 2018; BUSTAMANTE, 2007).

MacCormick desenvolve em Retdrica e o Estado de Direito uma categorizagdo dos
argumentos denominados interpretativos, que foram organizados por Gabriel Riibinger-Betti na
forma do seguinte quadro, cuja indicagdo de paginas refere-se a citada obra de MacCormick

(RUBINGER-BETTI, 2018, p. 97):

30 «“‘Claro’ é bastante preferivel a ‘facil’, uma vez que muitas 4reas do Direito sio imensamente complexas [...].
Mesmo os casos nos quais nenhum problema juridico ¢ levantado podem ser formidavelmente complexos em suas
concatenagdes entre fatos e normas envolvidas. E quase um insulto chama-los de ‘faceis’ com base apenas no fato
de as imensas dificuldades que se apresentam para sua resolu¢do ndo figurarem no rol dos problemas que sido
objeto de controvérsia atual entre teoricos do Direito.” (MACCORMICK, 2008, p. 68)
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Quadro 2 — Espécies de argumentos interpretativos

Linguisticos Argumentos que recorrem ao proprio contexto linguistico como fonte de razdes para preferir
uma interpretago a outra (p. 165-166)

Sistémicos a) Harmonizacao contextual: qualquer disposigdo legal pode ser considerada como
embutida em um esquema juridico mais amplo — lei como um todo ou leis relacionadas entre
si (p. 170);

b) Argumentos a partir de precedentes: se uma disposicao legal tiver sido anteriormente
submetida a interpretagdo judicial, ela devera ter que ser interpretada de acordo com a
interpretacdo dada anteriormente pelas cortes. Isso depende se, no sistema, os precedentes
sdo vinculantes e/ou persuasivos (p. 171);

¢) Argumentos por analogia: se uma disposicao legal for significativamente andloga a uma
disposicao similar em outras leis, ou em um codigo [...], esse ¢ um bom fundamento para
justificar uma interpretagdo que siga essa analogia (p. 172);

d) Argumentos conceituais: se qualquer conceito juridico geral reconhecido e elaborado
doutrinariamente for usado na formulacdo da disposigdo legal, ele deve ser interpretado de
modo a manter o uso consistente do conceito por todo o sistema juridico (p. 173);

e) Argumentos a partir de principios gerais: se qualquer principio geral de Direito for
aplicavel a matéria envolvida em uma disposicdo legal, ¢ preciso favorecer a interpretagéo
dessa disposi¢ao que esteja em maior conformidade com o principio em questdo (p. 173);
f) Argumentos a partir da histéria: levam em conta que uma lei ou grupo de leis podem,
ao longo do tempo, vir a ser interpretados de acordo com uma compreensao historicamente
desenvolvida sobre o contetdo ou propdsito da lei, [...] interpretada de modo que sua
aplicacdo em um caso concreto seja compativel com aquela compreensao historicamente
desenvolvida de seu contetido ou de seu propdsito (p. 173);

Teleologico- Argumentos que apelam para objetivos ou finalidades do texto dotado de autoridade, de
-avaliativos modo a verificar como dar melhor sentido ao texto a partir de suas finalidades (p. 166).

Fonte: Riibinger-Betti (2018, p. 97).

A partir desse quadro, podem ser feitas algumas observagdes sobre a tipologia de
MacCormick, relacionando as categorias, quando possivel, aos argumentos sobre a intimagao

pessoal do réu da sentenga condenatoria.
3.2.2.1 Argumentos linguisticos

Como pudemos observar no Quadro 2, o tipo linguistico de argumentos “diz respeito
ao recurso frequentemente utilizado pelos juristas ao ‘sentido claro’ das palavras usadas na
‘linguagem ordinaria’” (MACCORMICK, 2008, p. 167). MacCormick observa que a recepcao
desse tipo de argumento esta relacionada a um principio de autoridade do texto legal, que deve
ser elaborado de forma a ser compreendido desde logo pelos cidaddos. Esse principio evita que
os juizes atribuam significados diversos as palavras da lei (MACCORMICK, 2008;
RUBINGER-BETTI, 2018).

Entretanto, o sentido ordindrio de uma palavra nem sempre corresponde a seu sentido
técnico, j4 que muitas vezes a lei contém termos especializados de determinado ramo do direito.
Portanto, MacCormick afirma que sempre deve ser averiguado se uma palavra estd sendo

utilizada em sentido ordinario ou em sentido técnico (2008).
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E o caso da discussao referente a expressao “quando se livrar solto” constante do art.
392, 11, do CPP, que ndo pode ser lida em sentido ordindrio, pois, como vimos na subse¢ao

2.2.1, essa ¢ uma expressdo com sentido técnico diverso do utilizado na linguagem cotidiana.>!
3.2.2.2 Argumentos sistémicos

Embora seja possivel argumentar com base no sentido ordindrio das palavras, ha
sempre um contexto juridico para cada dispositivo legal, de forma que “a parte faz sentido no
contexto do todo, e a lei ¢ um elemento do sistema juridico como um todo” (MACCORMICK,
2008, p. 169).

Esse contexto juridico ¢ trabalhado nos argumentos sistémicos, que favorecem a
compreensdo de um dispositivo legal dentro do contexto no qual estd inserido, extraindo sua
forca da coeréncia que se espera do sistema juridico (MACCORMICK, 2008; RUBINGER-
BETTI, 2018).

MacCormick lista, ndo exaustivamente, seis subcategorias de argumentos sistémicos,
que podem ser visualizadas no Quadro 2. Adiante, quando possivel, fornecerei alguns exemplos
desses subtipos, a fim de relaciond-los ao contexto normativo da intimacao do réu da sentenga
penal, trabalhado na secdo 2.

Como exemplo de harmonizagdo contextual, observamos na subsecao 2.2.2.1 que, ao
interpretar o inciso Il do art. 392 do CPP, o jurista deve observar também os demais incisos do
mesmo artigo para chegar a uma interpretacdo coerente.>?

Os argumentos a partir de precedentes sao utilizados pela maior parte dos
doutrinadores para conferir autoridade a suas opinides. MacCormick observa que, mesmo em
jurisdigdes de civil law, nas quais o precedente ndo € em regra vinculante, a invoca¢do de uma
jurisprudéncia consolidada constitui um argumento de peso significativo (2008). Ao consultar
o Apéndice A, o leitor constatara que ¢ muito comum o recurso a jurisprudéncia como apoio
nos manuais e codigos comentados. Isso sem mencionar o uso dos precedentes na pratica

judicial, tema que serd abordado na se¢ao 4 em detalhes.

3lepg dizer-se, no inciso II, ‘quando se livrar s6lto’, usa-se uma expressdo de sentido técnico. Alude-se a um dos
grupos da triplice classificacdo das infragdes em face do instituto da liberdade proviséria: inafiangaveis,
afiangéveis e de que o réu se livra solto.” (GARCIA, 1945, p. 561).

32 “Intimagdo pessoal de réu solto: sistematicamente, observa-se que também o réu solto, tendo defensor dativo,
deve ser intimado pessoalmente da sentenga condenatoria, em qualquer hipétese. O inciso VI deste artigo menciona
ser expedido edital de intimag@o ao réu que, ndo tendo sido localizado, ndo possuir defesa constituida. Logo, é
preciso ter sido procurado para a intimagéo ou ndo teria sentido o disposto no referido inciso VI.”. (NUCCI, 2017,
p. 518).
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Quanto aos argumentos por analogia, entendo ser proveitoso diferencia-los do tipo de
analogia ao qual estamos acostumados no direito processual penal — a analogia como “um
processo de integragdo da norma, por um método de semelhanga, voltado ao suprimento de
lacunas” (NUCCI, 2020, p. 261).

Nao ¢ sobre essa forma de analogia que fala MacCormick. Quando se argumenta por
analogia, ndo se tem o objetivo de suprir lacunas legislativas, mas de favorecer, na interpretagao
de uma norma, o entendimento que esteja embasado em analogia com outra norma semelhante.
Esse tipo de argumento esta relacionado aos argumentos por principios, porque a analogia entre
regras tem como pressuposto a existéncia de um mesmo principio ou valor subjacente as normas
analogas (MACCORMICK, 2008).

Um exemplo de argumento conceitual é aquele que mencionei ao falar dos argumentos
linguisticos, sobre o emprego da expressdo “se livrar solto” no art. 392, II, do CPP, conceito
cuja interpretacdo deve ser consistente em todo o sistema juridico. Identificamos, ainda, um
argumento sobre o conceito de “defensor constituido”, que deve ser entendido como aquele que
recebe instrumento de mandato juntado nos autos ou que ¢ indicado pelo réu em seu
interrogatorio, nos termos do art. 266 do CPP (GARCIA, 1945).

Temos um nitido caso de argumento a partir de principios gerais nas construgdes
doutrinarias analisadas nas subsecdes 2.2.2.2 e 2.3.2, que se referem a utilizagdo da garantia da
ampla defesa, enquanto principio constitucional, como um guia para a interpretagdo das
disposi¢des do art. 392 relativas a intimagao do réu da sentenca.

Por fim, vimos um exemplo de argumento a partir da historia na contextualizagdo do
panorama legislativo existente quando foi promulgado o Codigo de Processo Penal, na subsecao
2.2.1. Como exposto naquele momento, a redacdo do art. 392 do CPP ndo acompanhou as
mudancas ocorridas no sistema de liberdade provisdria, o que propicia a interpretagdo daquele

dispositivo levando em consideragdo o contexto historico no qual foi originalmente desenhado.
3.2.2.3 Argumentos teleologico-avaliativos

Os argumentos teleologico-avaliativos apelam para a finalidade de um texto legal.

Nesse sentido, MacCormick afirma que:

As leis ndo surgem por acidente. Elas sdo o produto de decisdes legislativas,
promovidas por governos e editadas por parlamentares. Elas sdo promovidas e
editadas, normalmente, com o objetivo de reformar o Direito. A ideia de reforma
pressupde a identificag@o de algum defeito preexistente no Direito, que a reforma vira
curar — um "mal", para usar uma antiga expressdo. (MACCORMICK, 2008, p. 175-
176).
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Por isso, uma interpretagao que dé importancia as implicagdes praticas daquela lei tem
consideravel peso na argumentacao judicial, razdo pela qual os juristas podem utilizar os valores
implicitos na legislacdo para guiar sua argumentagdo (MACCORMICK, 2008).

Podemos ver um exemplo disso na alegacdo de que a possibilidade de se intimar
somente o réu da sentenca condenatdria, ou somente seu advogado, ndo cumpriria a finalidade
da norma, de dar ciéncia ao acusado da pratica de um ato desfavoravel passivel de recurso.>?

O argumento teleologico-avaliativo, contudo, ndo se confunde totalmente com os
argumentos fundamentados na intencdo do legislador. Para MacCormick, essa forma de
argumento ¢ franscategorica em relagao a tipologia dos argumentos interpretativos (2008).

A investigacdo sobre a intencao do legislador pode langar luz sobre os valores que
norteiam determinado texto legal, desde que se extraia a infengdo objetiva contida na lei em
questdo (MACCORMICK, 2008).

Essa intenc¢do objetiva ¢, geralmente, “obtida a partir da leitura da legislagdo como um
todo, guiada pela suposicdo de racionalidade parlamentar na consecucdo de uma tarefa
teleoldgica guiada por alguma concepgao de justica € bem comum” (MACCORMICK, 2008,
p. 180). Em alguns casos, porém, podem ser utilizados materiais externos a lei, como relatorios

de comissdes parlamentares e transcri¢oes de debates (que expressam a infengdo subjetiva) para

auxiliar na identifica¢do da inten¢do objetiva.
3.2.3 Critérios de avaliacao da racionalidade de decisoes judiciais

A tese central de MacCormick sobre a justificagdo de segunda ordem nos casos dificeis
culmina na elaboragdo de um roteiro de avaliacdo da racionalidade de decisdes judiciais, que €
composto de quatro critérios: consisténcia, coeréncia, consequencialismo e universalizabilidade
(RUBINGER-BETTI, 2018).

Todavia, antes de tratar desses critérios, convém explicar brevemente o que
MacCormick quer dizer com defeasibility®*, conceito que permeia vérios pontos de sua tese:

A defeasibility ndo é exatamente um critério de avalia¢ao das decisdes judiciais, mas
uma situacdo que ocorre nas justificagdes de segunda ordem, em que seja necessario
afastar a aplicacdo de determinada norma juridica valida — seja porque uma outra

norma juridica do sistema prevé uma exce¢do, seja porque algum principio do
ordenamento juridico a invalida. (RUBINGER-BETTI, 2018, p. 85).

33 Como afirmado por Grinover, Fernandes e Gomes Filho: “ndo basta seja intimado tdo-somente o réu ou
exclusivamente o defensor, seja ele constituido ou dativo, pois o ato somente atinge sua finalidade com a
cientificacdo de ambos” (2006, p. 133)

34 Os tradutores de Retorica e o Estado de direito optaram por ndo traduzir o termo defeasibility para o portugués
em razdo da dificuldade de se encontrar uma tradugdo adequada (MACCORMICK, 2008, p. XX VII)
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A defeasibility pode ser expressa ou implicita. A forma expressa ocorre quando ha
previsao legal de uma condicao de invalidagao explicita de uma norma, ou seja, a regra ¢ sujeita
a excegdes ou ressalvas explicitas. A forma implicita, por sua vez, ocorre quando o choque com
um principio ou valor do sistema juridico impde condi¢cdo de invalidade da norma

(RUBINGER-BETTI, 2018; MACCORMICK, 2008).
3.2.3.1 Universalizabilidade

O requisito de universalizabilidade®> estd inscrito no principio geral do direito que
prevé tratamento igual a casos iguais. Segundo esse critério, uma decisdo s6 pode ser
considerada racional se as razoes utilizadas em sua fundamentacdo puderem ser aplicadas a
outros casos em que estejam presentes as mesmas circunstincias (RUBINGER-BETTI, 2018).

A universalizabilidade constitui, além de uma exigéncia da racionalidade das decisoes,
uma regra de ouro da razdo pratica (BUSTAMANTE, 2007), expressa por meio do imperativo
categorico da filosofia kantiana: “age de tal modo que a maxima da tua vontade possa valer
sempre a0 mesmo tempo como principio de uma legislacdo universal” (KANT, 1994, p. 42).

Dessa forma, MacCormick afirma que ndo pode haver justificagdo sem
universalizagao:

Para que fatos particulares — ou motivos particulares — possam ser razdes
justificadoras, eles tém que ser subsumiveis a um principio relevante de acdo

universalmente afirmado, mesmo que a proposi¢do universal respectiva seja
reconhecidamente excepcionavel (defeasible). (MACCORMICK, 2008, p. 131).

Dizer que essa proposi¢ao universal ¢ excepcionavel (defeasible) significa dizer que
sempre podem existir circunstancias que impdem a revisdo das “quase-certezas” até entdo
consolidadas. Assim, por meio da defeasibility, ha abertura para que novas circunstancias
ensejem novas proposicdes universais, de forma que “cada nova excecao reconhecida se torna,
ela mesma, uma excecao universal” (MACCORMICK, 2008, p. 125).

E importante notar, também, que universalizabilidade ndo se confunde com

generalidade®®, uma vez que “mesmo os casos mais peculiares e improvéaveis sdo

35 Para MacCormick, ha diferenca entre os termos universalizabilidade (universalizability) e universalidade
(universality). O conceito universalidade ¢ mais amplo e tem duas dimensdes: a primeira ¢ a universalizabilidade
e a segunda diz respeito a extensdo dessa razdo universalizavel a todas as instancias que permitem a aplicagdo da
mesma justificagdo, além dos limites do caso concreto (RUBINGER-BETTI, 2018; MACCORMICK, 2008).

36 «“Universal’ contrasta com ‘particular’, e "geral" contrasta com ‘especifico’. Este tltimo par de termos admite
diferengas de grau, mas ndo o primeiro. ‘Universal’ e ‘particular’ sdo propriedades logicas, enquanto a
generalidade e a especificidade sdo propriedades quantitativas.” (MACCORMICK, 2008, p. 125).
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fundamentados por meio da afirmacao de uma proposi¢ao universal, que deve ser utilizada para
fundamentar outros casos semelhantes” (RUBINGER-BETTI, 2018, p. 77).

A observancia do critério de universalizabilidade ¢ que possibilita a argumentacao por
precedentes, porque ¢ a proposi¢do universal que passara a valer como norma vinculante ou
como orientacdo jurisprudencial persuasiva no julgamento de casos futuros (RUBINGER-
BETTI, 2018), assunto que retomarei ao falar da ratio decidendi na subsecao 4.1.

Manuel Atienza observa que o critério da universalizabilidade de MacCormick nada
mais € que uma reproducao do modelo de argumentacao de Toulmin: “a favor de uma pretensao
ou conclusdo, ¢ preciso apresentar ndo so razdes concretas (0s data ou grounds), como também
a garantia (warrant) que permite passar das razdes a conclusdo” (ATIENZA, 2003, p. 126).

Como anotado por Riibinger-Betti (2018, p. 77), em Argumentagdo Juridica e Teoria
do Direito, o proprio MacCormick afirma que a justificagdo de uma decisdo deve envolver a
afirmacdo de um fundamento legal (legal warrant no original), que corresponde a uma
proposicao que se encaixa na formula hipotética “se P, entdo Q”, momento em que a adog¢ao do
conceito de garantia (warrant) de Toulmin é admitida por MacCormick, em nota de rodapé

(MACCORMICK, 1978, p. 70; 2006, p. 89).
3.2.3.2 Consisténcia

O critério de consisténcia ou coesdo (consistency) estd relacionado a regra de que uma
decisdo judicial ndo pode contradizer normas juridicas estabelecidas e vinculantes, tampouco
contradizer a si mesma, internamente (RUBINGER-BETTI, 2018; MACCORMICK, 2006).

O requisito da consisténcia, relativamente mais simples que os demais, € satisfeito pela
ndo-contradi¢do: “um grupo de proposi¢des ¢ mutuamente consistente se cada uma puder ser,
sem contradicdo, afirmada em conjunto com cada uma das outras e com a conjungdo de todas
as outras” (MACCORMICK, 2008, p. 248).

Também as leis estdo sujeitas ao critério de consisténcia. Isso ocorre por meio de regras
de validade das normas, tais como os principios “lei posterior revoga lei anterior” e “lei especial
prevalece sobre lei geral”. A partir dessas e de outras regras sobre a validade das normas, as
disposi¢des legais de um mesmo sistema podem ser consideradas mutuamente consistentes ou

inconsistentes (MACCORMICK, 2008; RUBINGER-BETTI, 2018).

3.2.3.3 Coeréncia

13

Contraposta a consisténcia, a coeréncia ¢ definida por MacCormick como “a

propriedade de um grupo de proposi¢des que, tomadas em conjunto, ‘faz sentido’ em sua
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totalidade" (2008, p. 248). Assim, um grupo de proposi¢cdes pode apresentar inconsisténcias
entre si, mas ser coerente no todo (MACCORMICK, 2008; RUBINGER-BETTI, 2018).

O critério de coeréncia apresenta-se de duas formas: normativa e narrativa.

A coeréncia normativa estipula que “um conjunto de regras € coerente se todas elas
satisfazem ou sdo concretizagdes de um principio mais geral” (MACCORMICK, 2008, p. 250).
MacCormick acredita que, nesse sentido, hd equivaléncia entre principios e valores, porque,
para cada valor, hA um principio segundo o qual esse valor deve ser realizado’’
(MACCORMICK, 2008).

A coeréncia normativa diferencia-se da consisténcia entre normas que vimos no item
anterior, na medida em que as normas “deveriam ndo apenas ndo contradizer umas as outras,
mas também devem se sustentar em conjunto de acordo com um propdsito” (MACCORMICK,
2008, p. 300).

J& a coeréncia narrativa esta relacionada ao exame das proposi¢cdes que informam as
questdes de fato em litigio, como alegagdes de testemunhas®® (RUBINGER-BETTI, 2018). Na
analise da coeréncia narrativa, os fatos alegados sdo contrapostos a racionalidade que decorre
do senso comum ou de conhecimentos sobre a natureza daqueles fatos (ATIENZA, 2003).

Dessa forma, pode-se afirmar que a coeréncia em relacdo aos valores e principios que
embasam uma norma juridica especifica ou um sistema juridico € um aspecto das decisdes
racionalmente fundamentadas.

Alerta-se, por fim, que a coeréncia de MacCormick tem sentido neutro, formal, e,
portanto, “ndo diz respeito a ‘bondade’ dos principios com os quais as leis e as decisdes dos
juizes devem se conformar. Noutras palavras, a coeréncia € um critério valido de justificacao
seja em um sistema juridico moralmente mau ou em um sistema bem-fundado”

(SCHIAVELLO, 2001, p. 237, apud BUSTAMANTE, 2007, p. 306).
3.2.3.4 Consequencialismo

Na concepgao de MacCormick, uma decisdo em um caso dificil, além de fazer sentido
em relacdo ao sistema juridico (o que se atinge por meio dos critérios de consisténcia e

coeréncia), deve fazer sentido também em relacdo ao mundo (ATIENZA, 2003). Isso significa

37 Por exemplo, o valor “seguranca nas estradas” que informa as leis de transito, € realizado por um principio,
expresso na frase normativa: “Que a vida humana nao deve, injustificadamente, ser posta em perigo em decorréncia
do trafego motorizado em estradas” (MACCORMICK, 2008, p. 261).

38 Nesse caso, inconsisténcias sdo até bem-vindas: a consisténcia perfeita entre as alegagdoes de uma ou mais
testemunhas pode ser indicio de preparagdo ou falsidade, porque sdo esperados lapsos de memoria — o que ndo
afasta necessariamente a coeréncia da historia toda (MACCORMICK, 2008).
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que, quando os demais critérios nao forem suficientes, o argumento definitivo sera um
argumento que leva em consideragdo as consequéncias juridicas da decisado (MACCORMICK,
2008; RUBINGER-BETTI, 2018).

MacCormick reconhece que ¢ muito dificil calcular quais serdo exatamente as
consequéncias sociais de determinado posicionamento judicial. Juizes e tribunais, segundo o
autor, “s3o muito mal aparelhados para esse tipo de avaliagdo, em comparacdo com o brago
executivo do governo, ou mesmo com o legislador” (2008, p. 138). Além disso, mesmo que as
consequéncias sejam previsiveis, ndo existem critérios unicos para fundamentar a escolha de
um resultado sobre outro, apesar do que pretendem correntes de pensamento como a analise
econdmica do direito (MACCORMICK, 2008).

Por isso, somente as consequéncias juridicas da decisdo, entendidas como as
implicagées logicas da transformacido de uma decisdo em norma para regular casos futuros®’, é
que sdo relevantes para a argumentagao juridica. A avaliacdo das consequéncias juridicas nao
¢ um juizo de probabilidade, como defendem certas correntes pragmatistas ou utilitaristas, ¢ um
juizo hipotético, uma questdo de responder quais serdo as condutas autorizadas ou proibidas
pela norma criada pela decisdo judicial (ATIENZA, 2003; MACCORMICK, 2008).

Identificadas as consequéncias juridicas da decisdo, elas devem ser avaliadas com
relacdo a valores gerais do direito*’, que se apresentam de maneiras diferentes de acordo com
o ramo do direito ou sistema juridico em que estd inserida a discussao.

Aqui termino de expor os quatro critérios de avaliacdo da racionalidade de decisdes
judiciais propostos por MacCormick, os quais, em resumo, consideram-se satisfeitos: se a
justificacdo da decisdo permite sua utilizagdo para todos os casos analogos
(universalizabilidade); se a justifica¢do da decisdo ndo apresenta contradi¢oes e faz sentido no
sistema juridico (consisténcia e coeréncia); € se os comportamentos proibidos ou autorizados
pela decisio fazem sentido no mundo (consequencialismo) (RUBINGER-BETTI, 2018;
MACCORMICK, 2008).

3% MacCormick afirma que “para declarar um direito em particular (ius dicere) é necessario, no papel de juiz
imparcial, declarar que tal direito esta disponivel em todos os casos semelhantes” (2008, p. 142).
40 Nesse contexto, MacCormick cita como exemplo os preceitos fundamentais do direito conhecidos desde o

Digesto: “viver honestamente; ndo lesar ninguém; tratar todas as pessoas com o respeito devido a elas”
(MACCORMICK, 2008, p. 153)
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4 JURISPRUDENCIA COMO FONTE DO DIREITO: ARGUMENTANDO A PARTIR
DE PRECEDENTES

Precedentes sdo decisées anteriores que funcionam como
modelos para decisoes futuras. Aplicar li¢ées do passado para
solucionar problemas presentes e futuros é um elemento bdsico
da racionalidade humana.

Neil MacCormick; Robert Summers*!

Recorrer a jurisprudéncia para fundamentar um pedido ou decisdo faz parte do
cotidiano do operador do direito. Sabemos quantas horas de trabalho de advogados,
magistrados, assessores e estagiarios sao investidas em pesquisar jurisprudéncia, sempre em
busca do precedente que se amolda “perfeitamente” as circunstancias do caso.

Apesar de existirem criticas a forma como se utiliza a jurisprudéncia na pratica
judicial, existem boas razdes para o argumento com base em precedentes.

MacCormick defende que esse tipo de argumento deve ser valorizado, primeiro,
porque alinha-se aos ideais de justica e de imparcialidade do Estado moderno, que impdem o
tratamento igual de casos iguais, independentemente de quem julga e para quem se julga. Além
disso, 0 uso de precedentes na argumentagao juridica € capaz de economizar esforcos: decidida
uma questao controversa em uma ocasido, podem-se utilizar as mesmas razoes para julgar casos
semelhantes em ocasides futuras (MACCORMICK, 2008; SANTOS, 2014).

Todavia, como afirmado por Francisco Rosito, “hoje temos dificuldade em identificar
e prever o entendimento preponderante dos tribunais nas mais diversas causas, 0 que
compromete, entre outros fatores, a seguranca da solu¢do dada” (2011, p. 9).

Isso demonstra a importancia do estabelecimento de uma teoria do precedente judicial,
uma vez que, para que se possa argumentar por meio de decisdes judiciais passadas, € necessario
ter ndo sO6 o conhecimento das normas que regem a autoridade dos precedentes (a doutrina do
precedente judicial), como também o “entendimento tedrico dos precedentes e dos conceitos
essenciais a sua correta interpretacao e aplicacdo” (SANTOS, 2014, p. 31).

Em uma teoria do precedente judicial orientada pela argumentagdo juridica — como
aquela desenvolvida por Thomas Bustamante — os precedentes devem ser seguidos nao so
porque expressam a autoridade do 6rgao jurisdicional que proferiu a decisdo, mas porque sua
utilizagdo ¢ uma exigéncia da razdo pratica, tendo em vista que “ndo pode haver um sistema
juridico racional sem um método universalista e imparcial de aplicagdo do direito positivo”

(BUSTAMANTE, 2007, p. 222).

4 MACCORMICK; SUMMERS, 1997, p. 1. Tradugio de Bustamante (2007, p. 12).
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Por isso, o dever de respeitar o precedente estd fundamentado na exigéncia de
universalizabilidade das decisdes judiciais, independentemente do grau de autoridade que o
precedente recebe em um sistema juridico:

Qualquer que seja a sua sorte em um determinado sistema normativo e jurisdicional,
respeitar o precedente constitui uma exigéncia de uma argumentacao que se pretenda
racional, pois encarna nada menos que um dos principios de corre¢do kantianos, qual
seja o da universalizacdo. Dito de outro modo, o papel que a regra de comportar-se
segundo os principios que poderiamos querer como lei universal desempenha no

ambito da moralidade ¢ 0 mesmo papel que o respeito ao precedente desempenha no
ambito juridico. (GASCON, p. 12, apud BUSTAMANTE, p. 234).

Podemos extrair, da teoria do precedente judicial de Thomas Bustamante, alguns
conceitos essenciais que orientam a técnica de aplicacdo dos precedentes.

Em primeiro lugar, para responder a pergunta “o que deve contar como precedente
judicial, para fins de sua aplicagdo no raciocinio juridico?” (BUSTAMANTE, 2007, p. 226),
deve-se formular uma defini¢do de ratio decidendi, geralmente considerada a “parte vinculante”
da decisdo a ser tomada como precedente. Identificada a ratio decidendi, surge o problema de
avaliar o grau de forca ou vinculatividade do precedente, porque nem todas as decisdes judiciais
sdo capazes de gerar uma norma jurisprudencial formalmente vinculante. Por ultimo, resta
analisar as situacdes em que um precedente pode ser afastado, o que ocorre por meio das

técnicas de distinguish e overruling.
4.1 INTERPRETACAO DOS PRECEDENTES: A RATIO DECIDENDI

Bustamante afirma que a utilizagdo do precedente s6 ¢ possivel quando ha uma ratio

decidendi que sirva como regra aplicavel a um caso futuro:

A técnica do precedente apenas se torna relevante nos casos em que ¢é possivel extrair
uma ratio decidendi do tipo regra que seja capaz de elevar o grau de objetivacao do
direito. S3o os precedentes com uma estrutura hipotético-condicional, com uma
estrutura de regra, que cumprem a sua fun¢do de produzir certeza e objetividade para
o direito. Sem uma estrutura silogistica, a universalizabilidade e a igualdade de
tratamento em face de um caso concreto deixam de ser atingiveis. (2007, p. 396).

A defini¢do do que € ratio decidendi e os critérios para identificd-la em uma decisdo
permanecem sem resposta unissona. MacCormick afirma que a ratio decidendi pode ser
definida como “uma justificacdo formal explicita ou implicitamente formulada por um juiz, e
suficiente para decidir uma questdo juridica suscitada pelos argumentos das partes, questao
sobre a qual uma resolucdo era necessaria para a justificacdo da decisdo no caso”

(MACCORMICK, 2008, p. 203).
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As teorias sobre a ratio decidendi desenvolvidas na Inglaterra a partir do século XVII
contrapdem a ratio decidendi aos obiter dicta®, que consistem em acréscimos retdricos
emitidos pelo juiz na justificagdo de um caso, ou seja, ndo servem como razdes capazes de
resolver o litigio por si s0s. Segundo essa visao classica, vale como precedente apenas a ratio
que forma a parte dispositiva da decisdo judicial, enquanto o dictum pode ser usado apenas de
forma persuasiva (BUSTAMANTE, 2007).

Entretanto, Bustamante propde a revisdo da dicotomia entre ratio e dictum. Ao
observar que existem sistemas juridicos nos quais a propria ratio decidendi, em geral, tem
eficacia meramente persuasiva, como o italiano (e o brasileiro*’); e que, mesmo quando a
decisdo tem efeito vinculante, ha uma tendéncia de se considerar que a fundamentacao vincula
tanto quanto o dispositivo, o autor conclui que nao se sustentam as tradicionais distingdes entre
ratio decidendi (vinculante) e obiter dictum (ndo vinculante) (BUSTAMANTE, 2007).

Por isso, Bustamante prefere falar indistintamente em rationes decidendi, ao invés de
contrapor os conceitos de ratio decidendi e obiter dictum, estabelecendo entre ambos apenas
diferengas em questdo do grau de forga ou vinculatividade de cada proposicao (2007).

Para Bustamante, as rationes de uma decisao, isto ¢, as regras com forc¢a de precedente,
devem ser identificadas por meio da “elucidacdo das premissas normativas que sdo tomadas
como etapas de justificacdo de uma decisdo inicial” (2007, p. 241), o que deve ser feito por
meio da formulacdo de enunciados universais nos moldes do silogismo juridico de
MacCormick** (BUSTAMANTE, 2007).

Bustamante afirma, também, que em cada decisdo judicial ndo ha apenas uma ratio
decidendi, mas uma cadeia de razdes:*

passamos a contemplar a decisdo judicial ndo como uma tnica regra, mas como uma
cadeia de razdes — podemos visualizar as decisdes judiciais ndo como um silogismo,
mas como uma série de silogismos onde, por exemplo, o enunciado que estd na
conclusdo de um raciocinio interpretativo sobre uma norma (um silogismo
interpretativo) é a0 mesmo tempo a premissa maior de um silogismo em que os fatos
relevantes para a justificagao da decisdo final formam a premissa menor. Portanto, em

cada caso nos ndo iremos encontrar uma, mas varias rationes diferentes.
(BUSTAMANTE, 2007, p. 245).

42 A expressdo latina obiter dictum (obiter dicta no plural) é traduzida literalmente como “o que € dito para morrer,
o que ¢ dito por nada, inutilmente” (ROSITO, 2011, p. 92).

43 Embora cada vez mais se reconhega o efeito vinculante da jurisprudéncia no direito brasileiro, como em simulas
e recursos repetitivos, na maioria dos casos a argumentagao por precedentes ¢ pautada apenas no efeito persuasivo
do precedente (BUSTAMANTE, 2007).

4 Segundo MacCormick, todas as regras juridicas adquirem a forma do silogismo “Sempre que FO [fato
operativo], entdo CN [consequéncia normativa]” (2008, p. 33).

43 Isso demonstra as possibilidades de utilizarmos o esquema de Toulmin para auxiliar na identificagdo das rationes
decidendi, por meio da estrutura de subargumentos e cadeias argumentativas abordada na subsegéo 3.2.1.7.
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Nas palavras de Bustamante, esse modelo, baseado no raciocinio subsuntivo, exige
que “as regras que justificam a decisdo sejam enunciadas em termos universais, proporcionando
uma espécie de ‘barreira contra a arbitrariedade’ e constituindo-se em parametros para a solugdo
de casos futuros.” (BUSTAMANTE, 2007, p. 243).

Entretanto, MacCormick alerta que definir a ratio decidendi meramente como uma
regra da qual depende a conclusdo adotada pelo juiz pode causar problemas. Por exemplo,
sempre que uma lei estiver sendo interpretada, poderia ser afirmado que a propria lei é essa
regra utilizada como razao de decidir, mas, em realidade, a ratio nesse caso seria o que o juiz
decide ser a interpretacdo correta daquela lei. E por isso que o autor prefere definir a ratio
decidendi “pelo fato de ser uma soluc¢ao do juiz [a questdo suscitada pelas partes], em vez de
ser ‘qualquer regra’ da qual sua conclusdo dependa” (MACCORMICK, 2008, p. 209).

De qualquer forma, considerando que a ratio decidendi ¢ expressa por meio de uma
regra geral, nada impede a utiliza¢do da estrutura argumentativa desenhada por Toulmin para
identifica-la em wuma decisdo. Vimos, na subsecdo 3.2.3.1, que o critério de
universalizabilidade, sobre o qual se fundamenta em parte a teoria de Bustamante, estd
relacionado a ideia de que, nos argumentos, utilizam-se regras gerais de inferéncia que
autorizam a passagem dos fatos a conclusdo — regras que Toulmin chama de garantias.

A concepcdo da ratio decidendi (a parte vinculante do precedente) como uma regra
geral tem como consequéncia a possibilidade de aplicagdo do precedente a casos nao idénticos
ao julgado na decisdo paradigma, por for¢a do critério da coeréncia:

Portanto, se em um caso “x” a jurisprudéncia fixa uma determinada norma geral capaz
de abarcar ndo apenas o caso concreto, mas também os casos “a”, “b” e “c” — também
subsumiveis nessa norma — esta tera forca vinculante para todos. O postulado da
coeréncia exige que todas as situagdes que puderem ser universalmente formuladas e
subsumidas nas mesmas normas gerais sejam tratadas da mesma forma a nao ser que,
em um discurso de aplicagdo dessas normas, surjam elementos ndo considerados na

hipotese normativa que justifiquem a formulagdo de uma excegdo ou a nio aplicagdo
das consequéncias juridicas ao caso concreto (BUSTAMANTE, 2007, p. 239).

Isso também permite que, nos casos em que ha consenso entre os membros de uma
corte sobre a interpretacdo de determinada disposicdo legal, esse consenso sirva como
precedente de toda a corte, ainda que exista divergéncia sobre certos fatos e questdes acessorias
em discussdo, porque “o que importa para determinar o grau de autoridade de um precedente

em um 6rgao colegiado ¢ o reconhecimento da norma adscrita*® a ser utilizada como precedente

46 Bustamante adota a terminologia de Alexy, na qual as normas estatuidas correspondem aos proprios preceitos
normativos, e as normas adscritas, a interpretagdo das normas estatuidas (DIAZ RICARDO, 2011). Confira-se na
seguinte passagem de Bustamante: “A norma concreta que decide um caso particular é, no mais das vezes, uma
norma adscrita que decorre da concretizagdo de outras normas mais gerais que lhe ddo suporte” (2007, p. 210).
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em casos futuros, ndo necessariamente o conteudo concreto da decisdo citada”
(BUSTAMANTE, 2007, p. 238).

Por esses motivos, considero viavel adotar o esquema de Toulmin como método de
defini¢do das rationes decidendi em uma decisao, na medida em que a ratio ¢ formulada por
meio de uma proposi¢do universal, o que se assemelha a ideia de generalidade das garantias de

Toulmin, em consonancia com o que foi afirmado nas subse¢des 3.2.1.2 ¢ 3.2.3.1.4

4.2 PRECEDENTES VINCULANTES E PRECEDENTES PERSUASIVOS

Bustamante, adaptando as classificacdes das fontes do direito propostas por Aarnio e
Peczenik, afirma que os precedentes, enquanto fontes do direito, apresentam-se em trés graus
de vinculatividade:

Os precedentes vinculantes em sentido forte (1) sdo considerados fontes do direito de
grau maximo (must-sources); os vinculantes em sentido fragil (2), fontes prima facie
obrigatorias (should-sources); e os “not formally binding and not having a force but
providing further support”, que prefiro denominar simplesmente de precedentes

persuasivos (3), valem apenas como fontes do direito permitidas (may-sources).
(BUSTAMANTE, 2007, p. 261).

O enquadramento de um precedente em um desses trés niveis — precedentes
vinculantes em sentido forte, precedentes vinculantes em sentido fragil e precedentes
persuasivos — requer a contemplagdo de diversos fatores, institucionais e extra-institucionais,

que influenciam a forga do precedente (BUSTAMANTE, 2007).
4.2.1 Fatores institucionais da forca dos precedentes

Os fatores institucionais, assim chamados porque sdao observaveis empiricamente nas
instituigdes € na pratica juridica, correspondem ao contexto institucional stricto sensu
(principalmente, a hierarquia dos 6rgaos decisores); a tradicao juridica (common law ou civil

law); e a estrutura constitucional (relagdes entre legislativo e judiciario, autocompreensao do

47 Nesse ponto, afasto-me da proposta de Paulo Alves Santos para a utilizagdo do esquema de Toulmin como
instrumento de identificag@o e analise da ratio decidendi. Santos considera que a ratio pode ser expressa por meio
da estrutura completa dos argumentos de Toulmin, incluindo todos os seus elementos (dados, garantias, apoios
etc.), e que a aplicagdo do precedente corresponde a transferéncia desse argumento da decisdo paradigma para uma
decisdo posterior (SANTOS, 2014, p. 53-55; SANTOS, 2018). Porém, parece-me que essa concep¢ao nao se alinha
as definig¢des de ratio decidendi de MacCormick e Bustamante, sobretudo quanto a natureza de regra juridica de
carater universal da ratio, expressa por um silogismo hipotético. Assim, a meu ver, a aplicagdo do precedente ¢
uma operagdo mais parecida com a replicagdo da garantia do que com a transladagdo de um argumento por inteiro
de uma decisdo para outra, considerando que ¢ a garantia utilizada na decisdo anterior que sera aplicada na
argumentacdo da decisdo posterior, cujos dados (fatos) podem ser distintos, desde que presentes os fatos operativos
formulados na norma jurisprudencial.
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judicidario quanto a sua atividade e normas de direito positivo sobre precedentes)
(BUSTAMANTE, 2007).

Nesse ponto, a teoria de Bustamante fornece critérios para aferir a forca dos
precedentes em termos gerais, aplicaveis a qualquer sistema juridico. Por isso, a exposi¢ao que
segue sera limitada ao caso do Brasil e, em especial, aos fatores que influenciam a
vinculatividade dos precedentes do STJ, nosso tribunal alvo.*8

No ordenamento juridico brasileiro, ha precedentes formalmente vinculantes, cuja
observancia ¢ obrigatoria (must-sources), por forga de previsdo constitucional. E o caso da
vinculatividade das sumulas do STF (art. 103-A da CF) e das decisdes proferidas por este
tribunal em agdes diretas de inconstitucionalidade e declaratérias de constitucionalidade (art.
102, § 2°, da CF) (BUSTAMANTE, 2007).

Além dessas hipoteses, o art. 927 do CPC/2015 tornou formalmente vinculantes
também: os acordaos em incidente de assunc¢ao de competéncia ou de resolucdo de demandas
repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio e especial repetitivos (inciso III); os
enunciados das simulas do STJ em matéria infraconstitucional (inciso IV); e a orientacdo do
plenario ou do 6rgdo especial aos quais o juiz estiver vinculado (inciso V) (BRASIL, 2015).

Todavia, no direito brasileiro, a maioria das decisdes ndo estd compreendida nas
hipdteses acima delineadas e, portanto, ndo sdao decisdes de observancia obrigatoria segundo a
lei. Apesar disso, Bustamante afirma que os precedentes do STF e do STJ, em geral, sdo
vinculantes em sentido fragil: ndo formalmente vinculantes, mas dotados de for¢a juridica
(2007, p. 283).

Isso ocorre porque, ao institucionalizar o principio da igualdade ou justica formal (art.
5°, 1I, da CF) a Constituigao “exige um modelo de produgdo e consolida¢do do direito
jurisprudencial que possa garantir um minimo de universalizabilidade na aplicacdo do direito”
(BUSTAMANTE, 2007, p. 281). Além disso, segundo o preceito constitucional que garante a
motivacdo das decisdes judiciais (art. 93, IX), sempre que houver um afastamento da posi¢ao
firmada na jurisprudéncia, havera um 6nus argumentativo adicional — deve-se justificar a ndo
aplicacao desses precedentes (BUSTAMANTE, 2007).

Considerando que o STJ tem a ultima palavra quando se trata de interpretar a lei
federal, juizes e tribunais hierarquicamente inferiores devem seguir os precedentes desse
tribunal superior, sob pena de reforma das suas decisdes (ROSITO, 2011). Nesse sentido,

sobretudo no processo penal, a aderéncia ao principio da isonomia torna a jurisprudéncia

48 A exposigdo completa dos fatores institucionais pode ser conferida em Bustamante (2007, p. 265-284).
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dominante do STJ vinculante em sentido fragil (should-sources), porque, se um tribunal
estadual ou regional profere acorddo contrario ao entendimento da Corte superior, os réus que
levarem a questdo ao STJ receberdo tratamento diferenciado daquele dispensado aos réus que
nao recorrerem do acorddo, o que nao se conforma a igualdade perante a lei.

Nao obstante, ja se demonstrou em estudo empirico que os tribunais de segunda
instancia relutam em aplicar entendimentos ja pacificados pelos tribunais superiores, como no
caso do TJSP, que entre 2008 e 2012, foi responsavel por quase 50% dos habeas corpus
impetrados no STJ, com taxa de concessdao superior a outros tribunais estaduais (SANTOS,
2014, p. 39). Essa situacdo € objeto de criticas contundentes por parte de membros dos tribunais
superiores, como o Ministro Rogério Schietti, que afirmou: “nds temos centenas de pessoas
condenadas cumprindo pena, porque o TJSP ignora, ou melhor, desconsidera a jurisprudéncia
do STF e do STJ” (MIGALHAS, 2020).

Apesar das criticas dirigidas aos tribunais estaduais, o proprio STJ passa por uma crise
em razao do elevado nimero de recursos, o que dificulta a manutencdo da coeréncia de suas
decisdes (ROSITO, 2011). A consequéncia disso ¢ a ocorréncia de conflitos entre precedentes
do tribunal, situacdes que “enfraquecem a autoridade dos precedentes judiciais e lhes atribuem
um valor via de regra meramente persuasivo” (BUSTAMANTE, 2007).

Até agora nos referimos principalmente a hipotese tipica de aplicacao dos precedentes,
na direcdo vertical, quando o precedente de um tribunal ¢ aplicado por juiz ou tribunal
hierarquicamente inferior (ROSITO, 2011).

J& a vinculatividade do precedente horizontal, que corresponde a aplicacdo do
precedente pelo proprio tribunal que o produziu (ROSITO, 2011), geralmente € regulada pelo
regimento interno de cada corte (BUSTAMANTE, 2007).

No caso do STJ, ndo ha uma regra positivada que obrigue os ministros a observar os
precedentes da propria corte. Apesar disso, o regimento interno permite ao relator decidir
monocraticamente um recurso, mandado de seguranca ou habeas corpus quando a decisdo
impugnada se conformar ou contrariar precedente formalmente vinculante ou mesmo a
“jurisprudéncia dominante” acerca do tema (art. 34, XVIII-XX, do RISTJ).

Essas decisdes monocraticas podem ser objeto de agravo, o que, segundo Bustamante,
¢ importante para evitar a fossilizagao das regras jurisprudenciais, mas “a legislagdo processual
permite aos tribunais aplicar sangdes disciplinares e financeiras aos advogados que abusarem
do uso de recursos [dessa natureza]” (2007, p. 283), o que pode desencorajar a impugnac¢ao do

julgamento monocratico.
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Feitas essas consideracdoes a respeito dos fatores institucionais da for¢a dos
precedentes no sistema juridico brasileiro e no ambito do STJ, podemos concluir que as
decisdes proferidas por esse tribunal so serdo classificadas como precedentes vinculantes em
sentido forte nas hipoteses previstas no art. 927 do CPC. Por sua vez, as decisoes do STJ que
ndo tem vinculatividade derivada de previsdao legal devem ser consideradas precedentes
vinculantes em sentido fragil quando representarem um consenso jurisprudencial da Corte,
enquanto as decisoes isoladas constituem precedentes meramente persuasivos.

Portanto, uma vez que nao ha julgamento do STJ formalmente vinculante em relagdo
a intimacao do réu solto da sentenca, atribui-se as decisoes analisadas neste trabalho forca de
precedente vinculante em sentido fragil quando alinhadas a jurisprudéncia dominante, ¢ de

precedente persuasivo quando isoladas do entendimento majoritario da Corte.
4.2.2 Fatores extra-institucionais da forca dos precedentes

Os fatores extra-institucionais recebem essa denominagcdo porque ndao sdo
necessariamente atrelados a sua efetiva utilizagdo na pratica judicial. Esses fatores possuem
uma capacidade intrinseca de justificar e motivar a atuacao dos operadores do direito, o que ndo
impede que sejam institucionalizados, quando sua forca ¢ reconhecida na pratica dos juristas
(BUSTAMANTE, 2007).

Bustamante identifica trés fatores desse tipo: as concepgoes juridico-tedricas (como
sdo concebidos o direito e a dogmatica juridica); fatores normativo-estruturais (as
caracteristicas das normas jurisprudenciais e a estrutura da fundamentagdo das decisdes); e a
corre¢do substancial da decisdo paradigma (o valor moral do precedente) (2007, p. 284-318).

O primeiro fator se desdobra nas concepgoes juridico-tedricas sobre o direito e sobre
a dogmatica juridica. Em rela¢do a teoria juridica, o autor afirma que, enquanto para o
positivismo juridico a for¢a do precedente deriva somente da autoridade da decisdo judicial,
nas teorias poOs-positivistas do precedente de MacCormick e Bustamante essa autoridade ¢
somada a racionalidade da argumentacdo (BUSTAMANTE, 2007).

Ja as concepgdes sobre a dogmatica influenciam a for¢a do precedente porque a
dogmatica, quando se ocupa de teorizar o direito positivo, realiza um processo cognitivo
semelhante ao realizado pelo juiz, por isso, “quanto maior for o peso que se atribua a dogmatica
juridica, mais peso terdo também as regras adscritas que os juizes elaboram ao justificar as suas
decisdoes” (BUSTAMANTE, 2007, p. 291).

O segundo grupo de fatores, normativo-estruturais, corresponde “as caracteristicas das

normas adscritas que podem ser encontradas nas decisdes judiciais e a estrutura das proprias
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teorias elaboradas pelos juizes na fundamentagdo dessas decisdes” (BUSTAMANTE, 2007, p.

291). Bustamante formula uma série de critérios para determinar o peso dos precedentes

segundo esses fatores.

Um desses critérios € o grau de generalidade das normas jurisprudenciais:

Quanto mais geral for uma norma enunciada na fundamentagdo de uma decisdo, mais
ela podera ser util para a solu¢do de outros casos, e maior sera a sua fecundidade e o
seu potencial argumentativo para estabelecer novos pardmetros normativos para
desenvolver o direito e ordenar de forma coerente as regras mais especificas de um

sistema normativo, mas por outro lado menos in puncto ela serd nos casos ulteriores,
e por isso menor sera a sua autoridade. (BUSTAMANTE, 2007, p. 293).

Portanto, quanto mais abstrata for a ratio decidendi, apesar de poder ser aplicada em
maior numero de casos futuros, menor serd seu grau de vinculatividade. Por outro lado, quanto
mais concreta for a ratio decidendi, sua aplicagdo estard restrita a poucos casos, porém seu grau
de vinculatividade sera maior nesses casos especificos (BUSTAMANTE, 2007).

Outro aspecto a ser analisado corresponde a estrutura da norma jurisprudencial contida
no precedente: se € uma regra ou um principio. Regras e principios se diferenciam pela
estrutura dos comandos normativos — enquanto regras estipulam hipoteses de aplicagdo, na
modalidade “tudo-ou-nada”, e devem ser aplicadas a ndo ser que sejam invalidas; principios
devem ser realizados “na medida do possivel” e admitem ponderacdo no caso de conflitos
(BUSTAMANTE, 2007, p. 294-296).

Portanto, o fato de um principio valer para um caso ndo significa que o resultado
exigido pelo principio neste caso pode ser exigido em todos os casos, €, por i1Sso, a orientagao
a ser seguida ¢: “normas jurisprudenciais adscritas do tipo ‘regra’ possuem um peso ou
vinculatividade maior do que as do tipo “principio’ (2007, p. 304).

Agora, em relagdo a estrutura das teorias elaboradas pelo juiz na fundamentagao da
decisd@o a ser considerada como precedente, deve-se observar, primeiro, a saturagdo das
premissas normativas. A saturagdo, nesse contexto, deve ser entendida como a plena afirmacao
das razdes que justificam a decisdo, a impermeabilizagdo da decisdo contra criticas, o que se
atinge “examinando e refutando argumentos contrarios que eventualmente poderiam ser
utilizdveis na tentativa de se afastar da norma adscrita que ele [0 juiz] concretizou em sua
decisao” (BUSTAMANTE, 2007, p. 304-305). Assim, quanto mais saturadas as premissas que
justificam a decisdo, maior sera o peso ou forca da ratio decidendi enquanto norma juridica

(BUSTAMANTE, 2007).%

4 Aplicada ao modelo de Toulmin, a ideia de saturacdo das premissas normativas pode ser comparada aos apoios
(B) que sustentam uma garantia (W), a qual ja definimos como equivalente a ratio decidendi. Assim, as premissas
serdo consideradas saturadas se os apoios forem capazes de “impermeabilizar” a garantia.
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Além da saturacdo, ha um critério de coeréncia da decisdo a ser tomada como
precedente. A concepgdo de coeréncia de Bustamante, nesse ponto, ¢ semelhante a coeréncia
de MacCormick abordada na subsecdo 3.2.3.3. Portanto, como diretiva, tem-se que “quanto
mais coerente for a justificagdo dada as normas adscritas que se pretende atribuir forca de
precedente, maior devera ser o seu peso” (BUSTAMANTE, 2007, p. 316).

Por fim, o ultimo fator extra-institucional da for¢a dos precedentes corresponde a
corregdo substancial da decisdo paradigma. A teoria da argumentagdo juridica como critério
avaliador dos precedentes abre a possibilidade de “dizer ‘ndo’ a um determinado universo de
solugdes injustas, de rejeitar por irracionais e antijuridicas as normas adscritas que ndo
encontrem condigdes de aceitabilidade racional a luz das metanormas e diretivas fornecidas
pela razdo pratica” (BUSTAMANTE, 2007, p. 318).

Dessa forma, quando houver conflito entre as razdes institucionais (de autoridade) e
as razles pratico-racionais para se adotar um precedente, constitui um dever do julgador
“ponderar os argumentos e razdes que sdao invocados pelos participantes do discurso juridico
para justificar um juizo sobre a validade das normas adscritas que podem ser buscadas nos
precedentes judiciais” (BUSTAMANTE, 2007, p. 318), o que se faz por meio dos critérios de

racionalidade elaborados no ambito da teoria da argumentacao juridica.
4.3 HIPOTESES DE AFASTAMENTO DOS PRECEDENTES

Bustamante aborda duas hipdteses de abandono de uma regra jurisprudencial (judicial
departures): o overruling, que corresponde a ab-rogacdo da norma adscrita aceita como
precedente; e o distinguish, que ocorre quando ¢ reconhecida uma excecdo a norma

jurisprudencial ou quando essa norma recebe interpretagdo restritiva (2007).
4.3.1 Overruling

O que diferencia o overruling do distinguish € que o primeiro ndo se refere apenas ao
afastamento das consequéncias da regra jurisprudencial em determinado caso, mas a propria
anulagdo da regra, pelo 6rgao jurisdicional que a estabeleceu (BUSTAMANTE, 2007).

Segundo Bustamante, ha uma “regra de ouro” do overruling (assim como de outras
formas de judicial departure) que independe da tradicao juridica ou da for¢a do precedente em
questdo: “sempre que um juiz ou tribunal for se afastar de seu proprio precedente, este deve ser
levado em consideracdo, de modo que a questdo do afastamento seja expressamente

tematizada” (2007, p. 334).
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Essa regra de ouro se assemelha a norma contida nos arts. 489, § 1°, VI, do CPC, e
315, § 2° VI, do CPP, ambos de redacdo idéntica, este ultimo adicionado pelo “Pacote
Anticrime” (Lei n° 13.964/2019). Esses dispositivos legais exigem que o julgador, ao deixar de
seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, demonstre a
superagao do entendimento (overruling) ou a existéncia de distin¢gdo no caso em julgamento
(distinguish), para que sua decisdo seja considerada fundamentada (NUNES; BAHIA, 2015).

Assim, devem ser repudiadas as “non-overt departures”, ocasides em que o precedente
¢ superado de forma dissimulada ou implicita. Quando isso ocorre, ha uma violagao do proprio
dever de levar em consideragdo o precedente, € assim sao violados também os principios da
universalizabilidade e da imparcialidade (BUSTAMANTE, 2007, p. 334).

Além dessa orientagdo geral, existem condigdes para o overruling que variam de
acordo com o grau de forca do precedente™.

No caso dos precedentes meramente persuasivos, ndo ha qualquer constri¢ao
institucional que impeca a revisdo da decisdo anterior. Considerando que a forga desse tipo de
precedente geralmente decorre de sua utilizagio como argumento ab exemplo®!, “ao invés de
aderir ao precedente judicial, pode-se dizer que o juiz posterior adere mais propriamente as
razdes produzidas pelo juiz anterior” (BUSTAMANTE, 2007, p. 337).

A superagao dos precedentes formalmente vinculantes, por sua vez, encontra uma série
de limitagdes, uma vez que o overruling, nesses casos, representa uma alteracdo dramatica do
direito (BUSTAMANTE, 2007). Entretanto, como exposto na subsecdo 4.2.1, as decisdes
objeto deste trabalho ndo possuem forga de precedentes vinculantes em sentido forte, portanto
a digressdo sobre o tema ndo se mostra apropriada.?

Ja o overruling de precedentes vinculantes em sentido fragil, que correspondem a
grande parte da amostra analisada nas subsecdes seguintes, situa-se em posicao intermedidria
entre a abertura a modificagdo dos precedentes persuasivos e as limitagdes dos precedentes
formalmente vinculantes (BUSTAMANTE, 2007).

Os precedentes vinculantes em sentido fragil se diferenciam dos precedentes
persuasivos porque os primeiros sdo recebidos pelas cortes inferiores como uma regra

jurisprudencial vinculante (should-sources), ndo apenas como um apoio argumentativo cuja

30 Recapitulando: “1) precedentes obrigatdrios em sentido forte ou formalmente vinculantes (formally binding); ii)
precedentes obrigatorios em sentido fragil (not formally binding but having a force); e iii) precedentes meramente
persuasivos” (BUSTAMANTE, 2007, p. 335).

1“0 argumento ab exemplo (ou autoritirio) baseia-se na autoridade de uma interpretagdo prévia, ou antes, na
autoridade produto de uma interpretacdo prévia.” (MACAGNO, 2019).

32 Para mais informagdes, ver Bustamante, 2007, p. 337-350.
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utilizacdo ¢ apenas permitida (may-sources), embora ambas as espécies de precedentes caregam
de limitagdes legais sobre o overruling (BUSTAMANTE, 2007).

Considerando que a revogagdo de uma regra jurisprudencial vinculante em sentido
fragil pode trazer consequéncias semelhantes as da revogacao de um precedente formalmente
obrigatorio, Bustamante defende que o overruling de precedentes em sentido fragil deve ser
precedido das mesmas “consideracdes de seguranca, imparcialidade e justica” observadas no

processo de ab-rogacdo dos precedentes vinculantes em sentido forte (2007, p. 353).
4.3.2 Distinguish

Enquanto o overruling se insere no campo da justificagdo do precedente enquanto
norma juridica, a técnica do distinguish pertence ao campo da aplicagdo da regra jurisprudencial
adscrita que serve como precedente.

De acordo com a defini¢do trabalhada na subsec¢ao 4.1, a ratio decidendi consiste em
uma norma do tipo regra. Sendo uma regra, “a operagao basica para a sua aplicagdo em um caso
futuro sera a subsun¢do” (BUSTAMANTE, 2007, p. 396) e, além disso, essa operagdo de
subsun¢ao pode apresentar os mesmos problemas de aplicagdo de normas identificados por
MacCormick: problemas de interpretagdo; problemas de relevancia; problemas de prova e
problemas de qualificagdo (BUSTAMANTE, 2007), abordados, aqui, na subse¢do 3.2.2.

O distinguish surge como uma técnica para lidar com problemas de aplicagdo da norma
jurisprudencial, que se diferencia do overruling porque, no distinguish, “o afastamento do
precedente ndo implica o seu abandono — ou seja, a sua validade como norma universal ndo ¢é
infirmada —, mas apenas a sua ndo-aplicagdo em um determinado caso concreto”
(BUSTAMANTE, 2007, p. 398).

Isso pode ocorrer de duas formas: por meio da formulagdo de uma excecgdo direta a
regra judicial (direct exception), que ¢ justificada pelo surgimento de circunstancias especiais
ndo reconhecidas na decisdo que gerou o precedente; ou por meio de uma excecdo indireta
(indirect exception, circumvention ou fact-adjusting), em que ¢ realizada uma reclassificagao
dos fatos no julgamento posterior com a finalidade de evitar a subsungdo dos fatos

reclassificados a regra judicial. (BUSTAMANTE, 2007).
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5 A “JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA” DO STJ SOBRE A COMUNICACAO DA
SENTENCA CONDENATORIA AO REU SOLTO

Neste capitulo, serdo utilizados os conceitos teoricos e metodologicos abordados
anteriormente para conduzir uma investigagao da jurisprudéncia do STJ sobre a comunicagao
do réu solto acerca da sentenca condenatoria.

Como vimos na subse¢dao 4.2.1, uma vez que nao ha enunciado de simula ou
julgamento de recurso repetitivo sobre a necessidade de intimagdo pessoal do réu solto da
sentenca, as decisoes do STJ que analisaremos podem ser consideradas precedentes vinculantes
em sentido fragil, quando alinhadas a jurisprudéncia dominante do tribunal; ou precedentes
meramente persuasivos, quando isoladas da tendéncia majoritaria.

Essa distingdo ¢ necessaria porque os precedentes vinculantes em sentido fragil,
embora ndo formalmente obrigatdrios, constituem should-sources, devem ser observados por
juizes e tribunais hierarquicamente inferiores, enquanto os precedentes persuasivos sao fontes
do direito apenas permitidas (may-sources) — seu papel nas decisoes ¢ de fornecer apoio aos
argumentos, de forma semelhante ao que se faz com citagdes de doutrina.

Assim, buscou-se extrair a ratio decidendi que regula a necessidade de intimagao
pessoal do réu solto de um niimero consideravel de julgados sobre a matéria, a fim de constituir
uma amostra representativa do todo e, assim, permitir a elaboracdo de conclusdes acerca da
predominancia de determinados entendimentos jurisprudenciais no tempo e acerca de eventuais
mudangas do posicionamento majoritario do STJ sobre o assunto.

Além disso, alguns julgados foram analisados em seu inteiro teor, quando ilustrativos
de alteragdes do entendimento jurisprudencial da Corte, o que possibilitou a afericdo da
estrutura dos argumentos utilizados pelos ministros, segundo o modelo de Toulmin, e da
observancia dos critérios de avaliacao da racionalidade das decisdes e dos critérios de utilizagao

do argumento a partir de precedentes.
5.1 SELECAO E CATEGORIZACAO DOS RESULTADOS DA PESQUISA

Em toda pesquisa de jurisprudéncia realizada nos sifes de tribunais, a propria
ferramenta de busca traz limitagdes a amostragem, devido a forma como sao catalogados os
acordaos. No caso do STJ, a pesquisa esté restrita aos termos utilizados na ementa do julgado,
bem como a catalogacdo de assuntos, notas de julgamento, termos auxiliares a pesquisa,
referéncias legislativas, doutrinarias e jurisprudenciais e outras informagdes complementares

do julgado, exibidas nos resultados da pesquisa de jurisprudéncia.
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Levando em consideragdo essas limitagdes, a pesquisa mais abrangente sobre o tema
da intimagdo do réu seria aquela realizada por meio da pesquisa avangada, com a indicag¢ao
apenas do dispositivo legal que trata da matéria — o art. 392 do CPP —, a qual tem como resultado
443 acordaos. Ainda que este critério de pesquisa exclua acordaos que ndo mencionem
expressamente o referido artigo de lei, confere a busca um maior nimero de resultados do que
qualquer pesquisa por meio de palavras-chaves.

Todavia, a lista de resultados obtidos dessa pesquisa apresentou um nimero alto de
acordaos impertinentes a investigagdo aqui realizada, o que implicaria a necessidade de extensa
selecdo manual dos julgados (por exemplo, dentre os resultados da pesquisa, constatou-se a
presenca de numerosos acordaos sobre a intimagdo do réu preso). Por isso, restringiu-se a
pesquisa por meio da adi¢do das seguintes palavras-chaves: “intimagao” e “sentenca’ e “‘solto’

29

ou ‘em liberdade’”. Os resultados foram limitados no tempo pela propria realizacdo da pesquisa,
em 31 de agosto de 2022, sem definicao de data inicial.

Pela utiliza¢io desses parametros, foram obtidos 169 acérddos.>

Como ja se afirmou, essa etapa da investigagdo tem como intuito a identificagdo e
analise da ratio decidendi de cada um dos julgados. Entretanto, extrair a ratio de uma decisdo
ndo ¢ tarefa simples, que dird de mais de uma centena. A natureza desta pesquisa, enquanto
trabalho de conclusdo de curso, impde limites praticos a realizacdo de uma analise detalhada do
inteiro teor de todos esses julgados.

Por isso, foram analisadas somente as ementas de cada acorddo, considerando que a
ementa, idealmente, “deve corresponder adequadamente a decisdo proferida, expondo a tese
juridica na sua integralidade, quer quanto as normas juridicas aplicaveis, quer quanto aos fatos
determinantes” (ROSITO, 2011, p. 286).

Sendo assim, em que pese, na pratica, essa orientacdo nem sempre seja observada com
rigor pelos tribunais, essa investigacdo pressupde que, na maioria dos casos, as proposi¢oes
universais do tipo regra contidas nas ementas expressam efetivamente as rationes decidendi.

A identificacao dos resultados impertinentes as finalidades da pesquisa também se deu
por meio da leitura das ementas. Nessa etapa, foram inadmitidos os acordaos em cuja ementa:
i) ndo se fez mencao a existéncia de pedido das partes referente ao tema da intimagao pessoal
do réu solto da sentenga condenatoria, critério que serve para remover da amostra julgados que,

apesar de conterem as palavras-chaves da pesquisa, se referem a outros temas; e ii) mesmo

33 A repetibilidade da pesquisa é garantida pela utilizagdo da seguinte formula no campo de busca: (@DTPB <=
"20220831") e (INTIMACAO E SENTENCA E (SOLTO OU "EM LIBERDADE")) E (CPP-41 MESMO 003689
MESMO (ART ADJ "00392")).REF.).
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havendo meng¢do ao tema, ndo se formulou proposicao universal, na forma de uma regra
aplicavel a casos futuros, critério inserido para evitar ilagdes sobre eventuais rationes decidendi
implicitas nos julgados.
Sob essas justificativas, foram excluidos 44 acorddos®, ou seja, restaram 124 julgados.
Apesar de a amostra compreender acoérdaos publicados entre 1989 e 2022, ha uma

tendéncia de aumento do numero de julgados ao longo dos anos, como se infere do Grafico 1.

Grafico 1 — Numero de acérdaos por ano e periodo
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Fonte: Autoria propria.

Além disso, os acorddos ndo estdo distribuidos uniformemente entre os orgdos
julgadores: 75% (93) foram julgados pela Quinta Turma, e 25% (31), pela Sexta Turma. Nao
foram coletados acorddos da Terceira Sec¢do, do Orgdo Especial ou do Plenario do STJ. O

ntiimero de acordaos relatados por cada ministro também ndo apresenta distribui¢do uniforme.>

5.2 APRESENTACAO DOS RESULTADOS DA PESQUISA POR PERIODOS

No Gréfico 1, percebe-se que os acordaos foram separados em quatro séries historicas,
que representam as tendéncias de julgamento do STJ ao longo do tempo. Para identificar essas
tendéncias, realizou-se a catalogacdao dos acordaos segundo a ratio decidendi explicita quanto

a regra da intimag@o do réu solto, o que permitiu a divisdo da amostra em cinco categorias,

descritas no Quadro 3.

>4 Os acorddos excluidos e os respectivos critérios de exclusdo encontram-se compilados no Apéndice B.

3> Os ministros que compdem a Quinta Turma aparecem na amostra nesta ordem: Reynaldo Soares da Fonseca (18
julgados); Ribeiro Dantas (17); Felix Fischer (14); Jorge Mussi (14); Joel Ilan Paciornik (7); Laurita Vaz (6);
Jesuino Rissato (4); Arnaldo Esteves Lima (3); Marco Aurélio Belizze (3); e outros, com um acérddo cada (7). Ja
na Sexta Turma, o cenario ¢ este: Maria Thereza de Assis Moura (10); Sebastido Reis Junior (5); Antonio Saldanha
Palheiro (4); Rogerio Schietti Cruz (3); Laurita Vaz (2) e outros, com um acérdao cada (7).
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Quadro 3 — Categorizacao das rationes decidendi

Padrdes de ratio decidendi (proposicao universal do tipo regra)

Categorias de ratio decidendi

“Se o réu
esta solto,

()

(...) € sempre obrigatdria/essencial a sua intimagdo
pessoal”.

Categoria 1 —prevé a
obrigatoriedade da intimagao
pessoal do réu, em qualquer caso

(...) é suficiente a intimag@o de seu defensor constituido”
(restrigdo da regra ao defensor constituido, sem mengao
aos casos de defensor nomeado).

(...) é suficiente a intimagao de seu defensor constituido,
0 que nao se aplica ao defensor nomeado” (restricdo
explicita da impossibilidade de intimagao do def.
nomeado)

Categoria 2 — prevé a
prescindibilidade da intimacdo do
réu, no caso de haver defensor
constituido, restringindo a hipotese
de intimacao do defensor nomeado
(publico ou dativo), implicita ou
explicitamente

(...) € suficiente a intimagao da defesa técnica" (tipo de
defensor nao explicitado na ratio decidend).

(...) ndo ha qualquer exigéncia de sua intimagdo pessoal"
(a contrario, infere-se que € prescindivel a intimagdo do
réu).

Categoria 3 —prevé a

prescindibilidade da intimagdo do
réu, independentemente do tipo de
defesa técnica, de forma implicita

(...) é suficiente a intimag&o do defensor
constituido/defesa técnica" (mas a ementa menciona se
tratar de defensor nomeado no caso).

Categoria 4 — apesar de formulada
nos moldes das categorias 2 ¢ 3, a
regra na ementa prevé a
possibilidade de intimagdo do
defensor nomeado.

(...) é suficiente a intimacdo do defensor constituido ou
do defensor nomeado" (previsdo explicita em relagéo ao
defensor nomeado).

Categoria 5 —prevé a
prescindibilidade da intimagao do
réu, independentemente do tipo de
defesa técnica, de forma explicita

Fonte: Autoria propria.

A partir da observagdo de como as cinco categorias descritas no Quadro 3 se

distribuiram ao longo do tempo, os acordaos puderam ser separados em quatro séries histdricas,

visualizadas no Grafico 2.

Primeiro periodo
(1989-2012)

Grafico 2 — Rationes decidendi categorizadas por periodo histérico

0 5 10 15 20 25 30

Segundo periodo
(2012-2017)

Terceiro periodo
(2017-2020)

Quarto periodo
(2020-2022)

u Categoria 1 Categoria 2 Categoria 3

Fonte: Autoria propria.

Categoria 4

35 40 45 50

u Categoria 5




75

Depreende-se diretamente do Gréafico 2°° que os acérddos cuja ratio decidendi
prescreve a necessidade de intimacdo do réu solto em qualquer hipotese foram proferidos
apenas no primeiro periodo histérico (1989-2012), no qual o posicionamento da Corte tinha
divisdo bem definida entre esse entendimento jurisprudencial e aquele que prevé a possibilidade
de intimagao apenas do defensor constituido (Categorias 1 e 2).

Entre 2012 e 2017, além dos acorddos que prescreviam a suficiéncia da intimagao do
defensor constituido (Categoria 2), comecaram a ser proferidos julgados que relativizavam,
implicitamente, a restri¢ao da possibilidade de intimacao do defensor aos casos em que o réu
tem advogado constituido (Categoria 3).

Na sequéncia, entre os anos de 2017 e 2020, manteve-se, em geral, a mesma tendéncia
jurisprudencial do periodo anterior (Categorias 2 ¢ 3), com o surgimento de acordiaos que
estenderam o entendimento referente ao advogado constituido para casos em que o defensor era
publico ou dativo (Categoria 4).

Finalmente, a partir de 2020, solidificou-se a mengao explicita a regra jurisprudencial

que prevé a prescindibilidade da intimagao do réu no caso de defensor nomeado (Categoria 5).
5.2.1 Primeiro periodo: agosto de 1989 a agosto de 2012

Esse momento historico foi caracterizado pela divisdo do entendimento jurisprudencial
do STJ em duas correntes, representadas pelas Categorias 1 e 2. A primeira corrente
jurisprudencial, identificada em oito acordados, pregava a obrigatoriedade de intimagdo do réu
solto independentemente de ser a defesa técnica exercida por advogado constituido ou por
defensor publico ou dativo.

J& entre os dez acordaos pertencentes a Categoria 2 desse periodo historico, podemos
identificar dois padrdes de ratio decidendi. O primeiro, visualizado em nove acordaos,
corresponde a permissao de que seja intimado somente o advogado constituido pelo réu,
dispensada a intimagao do acusado da sentenga. Entretanto, vale notar que esses julgados ainda
utilizavam a nomenclatura do art. 392, 11, do CPP, como condi¢des para a dispensa de intimagao

do réu: somente no caso de crimes em que se livrava solto ou prestava fianca.
5.2.1.1 Habeas Corpus 128.694/ES (Min. Maria Thereza de Assis Moura)

Ja um segundo tipo de ratio decidendi, também pertencente a Categoria 2, corresponde

a restricdo explicita, na ementa, da insuficiéncia da intimac¢ao do defensor publico da sentenca,

%6 Nos Graficos 1 a 4 do Apéndice D faz-se descri¢io mais detalhada das categorias de ratio decidendi.
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devendo, nesses casos, ser intimado o réu. Essa regra jurisprudencial consta apenas do HC
128.694/ES, relatado pela Ministra Maria Thereza de Assis Moura (BRASIL, 2011). Em toda
a amostra, esse ¢ o primeiro caso de distinguish identificado, e foi esquematizado, segundo o
modelo de Toulmin, nos Quadros 1, 2 ¢ 3 do Apéndice D.

Observa-se que o pedido do impetrante consistiu na declaracdo da nulidade de todos
os atos processuais praticados depois da sentenca condenatdria, em razdo da auséncia de
intimagdo pessoal do réu, cuja defesa era realizada por defensor publico. As razdes de fato
expostas no HC foram confirmadas no voto, que reconheceu se tratar de caso de réu solto, sem
advogado constituido e ndo intimado da sentenga condenatoria.

Em razio disso, a relatora considerou que nao foi observada a exigéncia de expedigdo
do edital de intimagdo apos a tentativa frustrada de localizar o réu pessoalmente, por forga da
disposi¢do contida no art. 392, VI, do CPP.

Considerando as proposi¢des argumentativas formuladas na tese principal do acérdao,

podemos observar a estrutura desse argumento no diagrama da Figura 5.

Figura 5 — Argumento sobre a intimag¢ao do réu no HC 128.694/ES

O réu nao foi localizado para
intimagdo pessoal, nao tinha
defensor constituido e néo foi

\ 4

E evidente a nulidade processual.

intimado por edital. ; ~
P Ja que Alegacio (C)
Dados (D) Se o réu nio for localizado e ndo
tiver defensor constituido, deve .
ser intimado nor edital Garantia (W)

Por conta de

Art. 392, VI, do CPP e
precedentes do STJ. Apoio (B)

Fonte: Autoria propria.

A garantia (W) da Figura 5 elucida a ratio decidendi formulada na ementa: “embora
se admita a intimacao apenas do defensor constituido, no caso de réu solto, tal compreensao
ndo se aplica ao defensor publico” (BRASIL, 2011, p. 1), que se alinha a opinido da corrente
doutrinaria abordada na subse¢ao 2.2.2.1.

Esse argumento, embora corresponda a tese principal analisada no acérdao, integra
uma cadeia argumentativa, da qual fazem parte pelo menos outras duas rationes decidendi.

No esquema da Figura 5, nota-se que a passagem dos dados a alegagdo parece ndo ter

sido totalmente autorizada pela garantia escolhida, porque, como j& elucidamos na subse¢do



77

2.4.1, ndo ¢ apenas a irregularidade que leva ao reconhecimento da nulidade, € preciso que se
tenha causado prejuizo a parte, a excecao das hipoteses de nulidade absoluta.

E possivel que a Ministra relatora tenha utilizado a palavra nulidade no sentido de
irregularidade®’, ndo se referindo a nulidade como san¢iio, mas como o proprio vicio processual.

Nao obstante, foi fornecido no voto um argumento subsididrio, que assinala a
ocorréncia de prejuizo ao réu: “Note-se, inclusive, que o defensor publico se limitou a apelar
na parte relativa a isencdo de custas processuais, nada alegando acerca do mérito da
condenacao, a indicar o efetivo prejuizo sofrido.” (BRASIL, 2011, p. 8).

Assim, implicitamente, temos dois subargumentos em cadeia que, juntos, conduzem a
alegac¢do (C) contida no dispositivo do acordio: de que o processo deveria ser anulado desde a

sentenga, como desenhado na Figura 6.

Figura 6 — Cadeia argumentativa do HC 128.694/ES

Subargumento 1: Foi

descumprida a formalidade O processo deve ser declarado

\ 4

prevista no art. 392, VI do CPP; nulo desde a sentenga.
Subargumento 2: Houve
prejuizo porque nio se apelou do Ja que Alegacao (C)

mérito da sentenca.

A declaragdo de nulidade
Dados (D) exige tanto a ocorréncia de
irregularidade quanto a
demonstrag@o do prejuizo.

Garantia implicita (W)

Por conta de

Art. 563 do CPP. Apoio implicito (B)

Fonte: Autoria propria.

O argumento do prejuizo, embora pareca apenas um acréscimo retorico (sobretudo por
causa da expressao “inclusive”), tem importancia no voto porque demonstra observancia ao
principio inscrito no art. 563 do CPP.

Porém, considerando que ndo ha indica¢do da natureza da nulidade declarada (se ¢
relativa ou absoluta), este argumento poderia levar a uma conclusdo a contrario de que, caso a
Defensoria Publica tivesse de fato apelado do mérito da sentenga, ndo haveria nulidade a ser
sanada devido a auséncia de prejuizo.

Por fim, vemos que esse caso ndo foi tratado pelos julgadores como problemético, uma

vez que prevalece no voto o tipo de justificacdo de primeira ordem de MacCormick, na qual hé

57 Ver nota de rodapé n. 18, subse¢do 2.4.1.
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mera aplicagdo da norma (premissa maior) ao caso concreto (premissa menor), sendo
desnecessaria a analise de problemas relativos a intepretacdo e a relevancia das normas
aplicaveis ao caso ou a classificacdo e a prova dos fatos.

Esse precedente foi reiterado pela Ministra Maria Thereza Moura em outro acoérdao de
sua relatoria, no HC 281.764/SP, julgado em 2014, durante o segundo periodo historico, no
qual novamente se afirmou a inaplicabilidade do art. 392, II, do CPP, aos casos em que o réu

ndo tem advogado constituido.
5.2.1.2 Habeas Corpus 163.179/ES (Min. Jorge Mussi)

Encerra a primeira série histdrica o acordao proferido pelo Min. Jorge Mussi, da Quinta
Turma, no HC 163.179/ES (2012), no qual o magistrado reconhece o dissidio jurisprudencial,
mas segue aplicando o entendimento segundo o qual a intimagao ¢ obrigatoria, por for¢a dos
principios da ampla defesa e do contraditdrio. Esse foi o tltimo acérdao proferido no STJ cuja
ratio decidendi previu a necessidade de dupla intimacao da senteng¢a condenatoria.

O julgado se destaca pela farta argumentagdo, que abrange diversos topicos da
problematica envolvendo a dispensa da intimagao do réu.

O acordao no HC 163.179/ES ¢ exemplificativo de um momento historico no qual,
diante da existéncia de controvérsia na comunidade juridica sobre a intimagao pessoal do réu
solto, o STJ tratava da matéria utilizando justificagdo de segunda ordem, prépria dos casos
dificeis — ou problematicos, na denomina¢do dada por MacCormick.

O voto do Ministro Mussi inicia-se apresentando a existéncia dos dois
posicionamentos jurisprudenciais opostos sobre a interpretagdo do art. 392, II, do CPP, no ST]J,
e, em seguida, tematiza expressamente o alinhamento a corrente doutrinaria identificada na
subsecdo 2.2.2.2, que entende ser necessaria a intimacao do réu solto, por for¢a dos principios
da ampla defesa e do contraditorio.

Assim, esse acordao demonstra observancia aos critérios de avaliagao da racionalidade
das decisoes judiciais, principalmente por meio do uso de argumentos a partir de principios e
teleologico avaliativos, evidenciando a finalidade do instituto da intimagao do réu da sentenga
condenatodria, argumentos que podem ser consultados na forma do esquema de Toulmin, nos
Quadros 4 e 5 do Apéndice D.

Entretanto, como veremos adiante, o Ministro promoveu o overruling de seu proprio
precedente dois anos depois, adotando em seu lugar o posicionamento que se consolidou no
STIJ, no sentido de dispensar a intimacao do réu da sentenga condenatdria quando intimado o

seu defensor constituido.
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5.2.2 Segundo periodo: outubro de 2012 a marg¢o de 2017

O segundo momento historico delimitado nesta investigagdo ¢ marcado pela total
supressdo do entendimento jurisprudencial que pregava a obrigatoriedade da intimagao do réu
em qualquer hipotese.

Por outro lado, em um nimero consideravel de ementas elaboradas nesse periodo
foram formuladas rationes decidendi em termos mais genéricos do que as observadas na série
anterior. Nesse sentido, 12 das 31 ementas da série historica expressam ser suficiente a
intimagdo do “advogado”, “patrono”, “defensor” ou “patrocinador da defesa”, expressdes que
ndo permitem diferenciar se a regra jurisprudencial se refere a defesa constituida pelo réu ou
aquela nomeada pelo juizo.

Nesse periodo, a maior parte dos acérddos (18), ainda restringe a possibilidade de
intimagdo da defesa técnica aos casos nos quais ela ¢ exercida por advogado constituido. Além
disso, ha uma reproducao do “modelo” de ementa do HC 128.694/ES, no HC 281.764/SP,
também de relatoria da Min. Maria Thereza Assis Moura. Ambos contém vedagao explicita da
intimagao do defensor publico ou dativo em detrimento da intimacao pessoal do réu.

Dessa forma, podemos identificar o overruling definitivo da interpretacdo de que os
principios do contraditorio e da ampla defesa impunham a intimagao pessoal do réu da sentenca

em qualquer hipotese.
5.2.2.1 Habeas Corpus 280.080/RS (Min. Jorge Mussi)

Um exemplo ilustrativo desse overruling ¢ visualizado na andlise conjunta dos
acordaos proferidos pelo Min. Jorge Mussi no HC 163.179/ES, analisado anteriormente, € no

HC 280.080/RS, no qual o Ministro afirmou o seguinte:

Ao interpretar o inciso II do referido dispositivo legal, este Relator vinha entendendo
que, em observancia a garantia da ampla defesa, tanto o acusado que responde ao
processo em liberdade quanto o seu defensor deveriam ser intimados da sentenga
condenatoria.

Ocorre que ambas as Turmas que compdem a 3* Sec¢do deste Sodalicio firmaram a
compreensdo de que, em se tratando de réu solto, é suficiente a intimagao de seu
advogado acerca do édito repressivo, procedimento que garante a observancia dos
principios da ampla defesa e do contraditorio (BRASIL, 2014, p.6-7).

Nota-se, também, que nesse julgado o Ministro subverteu o seu entendimento em
relagdo a ocorréncia de nulidade. Embora tivesse se manifestado no HC 163.179/ES no sentido

de haver nulidade absoluta pela ndo intimagao do réu, no HC 280.080/RS o magistrado nega a



80

ocorréncia de prejuizo — mesmo que nao tenha sido interposto recurso pelo defensor — em razao
da aplicacao do “principio da voluntariedade”.

Depois desse julgado, houve uma consolidacdo do entendimento jurisprudencial da
Corte, visto que todos os acdrdaos proferidos nesse momento historico contém rationes

decidendi no sentido de dispensar a intimagao do réu solto com defensor constituido.
5.2.3 Terceiro periodo: abril de 2017 a setembro de 2020

No periodo seguinte, entre os anos de 2011 ¢ 2017, contudo, surge uma nova tendéncia,
razdo da separacao da série histérica: a aplicagdo da regra jurisprudencial consolidada durante
o segundo periodo (intimagdo exclusiva do defensor constituido) a casos em que a defesa

técnica era exercida por defensor publico ou dativo.
5.2.3.1 Habeas Corpus 377.207/PR (Min. Ribeiro Dantas)

Em abril de 2017, no HC 377.207/PR, de relatoria do Ministro Ribeiro Dantas, da
Quinta Turma, constata-se o primeiro caso de extensdo dos efeitos da regra jurisprudencial
consolidada (referente ao defensor constituido) a hipdtese de ser o réu assistido pela Defensoria
Publica.
Nesse julgado, a regra foi utilizada apenas como um acréscimo retdrico, uma vez que
o réu fora intimado por edital, apds tentativa infrutifera de intimagdo pessoal, de forma que o
voto poderia ter sido fundamentado unicamente na observancia do juizo de primeira instancia
a previsao do art. 392, VI, do CPP. Todavia, preferiu-se adotar uma conclusdo mais geral,
indicando a possibilidade de intimacdo do defensor publico em lugar do acusado:®
Como se vé, a intimagdo foi realizada por edital porque ndo se conseguiu intimar
pessoalmente o paciente [...]. Ademais, consta dos autos que seu defensor foi intimado

pessoalmente da sentenga condenatdria, o que é suficiente nos termos do artigo 392,
inciso II, do Cédigo de Processo Penal. (BRASIL, 2017)

Vé-se, no excerto acima, que a regra jurisprudencial da desnecessidade de intimagao
do réu foi adicionada como um acréscimo retdrico, um obiter dictum®®, que possui menos forca
vinculativa como precedente do que a ratio decidendi do acorddo em sentido estrito. Dessa
forma, a aplicagdo do entendimento formulado nesse acorddo em outra decisdo, como

precedente, estaria prejudicada em razdo da existéncia de precedentes de maior forga

>8 O argumento encontra-se esquematizado, segundo o modelo de Toulmin, no Apéndice D.
%% Essas proposicdes sdo consideradas obiter dictum porque, na concepgio de MacCormick, a ratio decidendi deve
identificada pela regra jurisprudencial que soluciona a insurgéncia das partes.
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vinculativa, que expressamente restringem a possibilidade de intimacao do defensor publico ou
dativo, como o HC 128.694/ES, analisado na subsecao 5.2.1.1.
Porém, o acérdao no HC 377.207/PR foi apenas o primeiro de uma série de julgados

que adotaram entendimento semelhante.
5.2.3.2 Habeas Corpus 406.079/PR (Min. Maria Thereza de Assis Moura)

A argumentagdo formulada no voto proferido pela Ministra Maria Thereza de Assis
Moura no HC 406.079/PR (2017) apresenta os mesmos argumentos presentes no HC
377.207/PR, do Ministro Ribeiro Dantas, mas em ordem inversa.

A ementa desse julgado se destaca na amostra por ser o primeiro exemplar incluido na
Categoria 5, porque a proposi¢ao universal formulada na ementa estende os efeitos da regra
jurisprudencial até entdo solidificada no STJ (de que ¢ desnecessaria a intimagao do réu solto)
aos casos em que o réu nao tem defensor constituido.

Confira-se no seguinte trecho da ementa:

[...] nos termos do art. 392, inciso 11, do Cédigo de Processo Penal, tratando-se de réu
solto, é suficiente a intimagdo do defensor nomeado a respeito da sentenca
condenatoria. E no caso concreto, ainda que desnecessario, tentou-se intimar o

acusado pessoalmente, mas ele ndo foi encontrado, tendo se procedido a intimagdo
por edital. (BRASIL, 2017).

A ordem em que os argumentos sdo apresentados permite inferir que a ratio decidendi
principal do julgado corresponde a tese de prescindibilidade de intimagdo do réu, enquanto a
constatacdo de que houve, de fato, intimagdo por edital do acusado serve apenas como
acréscimo retorico, na forma de obiter dictum.

Essa distin¢do entre ratio e dictum importa na medida em que a ratio € considerada de
maior forga vinculante como precedente do que o dictum. Dessa forma, a alteracdo da ordem
de importancia dos argumentos formulados no voto (em relacao ao acoérdao anterior, do Min.
Ribeiro Dantas) poderia conferir maior grau de vinculatividade a proposicdo relativa a
desnecessidade de intimacgao do réu.

Contudo, esquematizando-se o argumento no modelo de Toulmin®, como na Figura
7, € possivel verificar que os apoios (B) ofertados pela Ministra ndo validam a garantia (W) que

serve como ratio decidendi do julgado.

0 O diagrama completo consta do Apéndice D.
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Figura 7 — Argumento sobre a intimagao do réu no HC 406.079/PR

O réu estava solto e o
advogado nomeado pelo Juizo
foi devidamente intimado

Nao ha que se falar em nulidade

A 4

Ja que Alegacao (C)

Dados (D)

No caso de réu solto, é

suficiente a intimagio do Garantia (W)
defensor nomeado da sentenca

Por conta de

Art. 392, 11, do CPP (defensor constituido) e
precedentes do STJ que mencionam apenas Apoio (B)
casos de defensor constituido.

Fonte: Autoria propria.

Nota-se, na Figura 7, que a garantia (W) ¢ invalida, porque ndo estd sustentada nos
apoios (B) fornecidos no acérdao, que se referem, em todos os casos, a hipdtese de intimagao
do defensor constituido da sentenca.

Dessa forma, conclui-se que a ratio decidendi formulada no HC 406.079/PR nao
obedece aos critérios de consisténcia e coeréncia esperados para que o precedente exerga forga
suficiente para contrariar construc¢ao jurisprudencial anterior.

Além disso, ao realizar o overruling de seus proprios precedentes (representado pelos
HCs 128.694/ES, a Ministra Maria Thereza Moura ndo tematizou expressamente a questao,
apenas limitando-se a citar precedentes inaplicadveis ao caso em julgamento, o que configura
violacdo ao art. 315, § 2° 1V, do CPP, segundo o qual ndo se consideram fundamentadas as
decisdes ou acorddaos que apenas invocam precedentes, “sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos”
(BRASIL, 1941).

Nao foi seguida, portanto, a regra de ouro da superagdo dos precedentes, que prevé a

tematizagdo expressa do entendimento a ser superado.
5.2.3.3 Habeas Corpus 417.633/ES (Min. Maria Thereza de Assis Moura)

O acordao relatado pela Min. Maria Thereza Moura no HC 417.633/ES se destaca em
razdo da incorreta redagdo de sua ementa. Apesar de constar do cabecalho da ementa a

informacao de que a intimagdo do réu teria sido substituida pela intimagdo do “advogado
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nomeado”, a leitura do inteiro teor do acordao revela o equivoco desta afirmagao, porque o réu,
na verdade, era representado por defensor constituido.®!

Nao obstante, veremos na sequéncia que esse acorddo, possivelmente em raziao da
equivocada redacdo da ementa, serviu para solidificar a ratio decidendi tformulada no HC
406.079/PR, que inclusive foi utilizado pela relatora como “autoprecedente” no voto proferido

no HC 417.633/ES.
5.2.4 Quarto periodo: outubro de 2020 a agosto de 2022

Ainda que os precedentes que relativizaram a necessidade de intimagdo do réu solto,
mesmo quando assistido por defensor nomeado, tenham surgido no terceiro periodo histdrico
aqui descrito, foi apenas no quarto periodo, a partir de 2020, que as ementas passaram a

\

mencionar que esse posicionamento corresponderia a “jurisprudéncia consolidada” do STJ.

5.24.1 Agravo Regimental no Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial

1.686.136/RO (Min. Reynaldo Soares da Fonseca)

O primeiro acérdao da série historica foi proferido no AgRg no AgRg no AREsp
1.686.136/RO, relatado pelo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, da Quinta Turma, em 2020.
Em sua ementa, a proposi¢do universal formulada corresponde a uma reproducao de
trecho da ementa do HC 417.633/ES, do qual se tratou na subsecdo 5.2.3.3, com a adicdo da

informacao de que essa proposicao corresponde ao entendimento consolidado do STJ:

E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, "nos termos do art.
392, inciso II, do Cédigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, ¢ suficiente a
intimagao do seu causidico da sentenga condenatoria proferida em primeiro grau, ndo
se exigindo a intimagdo pessoal do acusado quando o advogado ja teve ciéncia da
prolacédo do édito" (HC n. 417.633/ES [...]) (BRASIL, 2020).

Extrai-se do relatorio que a defesa fundamentou seu pedido de forma bastante ampla,
formulando diversos argumentos a favor do distinguish, isto €, da impossibilidade de aplicagao

do entendimento consolidado do STJ aos réus representados pela Defensoria Publica:

Sustenta que o disposto no artigo 392, inciso II, do Codigo de Processo Penal nédo se
aplica aos réus assistidos pela Defensoria Publica, mas apenas aos casos de defesa
constituida pelo recorrente. Pondera que a Defensoria Publica atua por forga de
nomeacdo pelo Juizo de primeiro grau, isto ¢, em razdo da essencialidade e
indispensabilidade de defesa técnica, nos termos do art. 261, do CPP, e ndo em
decorréncia de relagdo de confianca na escolha do procurador, devendo o tratamento
ser diferenciado, com vistas a assegurar a maxima efetividade da ampla defesa, do
devido processo legal e do duplo grau de jurisdicao (e-STJ fl. 373).

1 Argumento esquematizado no Quadro 10 do Apéndice D.
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Assevera que a subversdo do procedimento legal, nesse caso, implica nulidade
absoluta, sendo desnecessaria a demonstracdo do prejuizo, que seria evidente, in casu,
na medida em que a apelag@o protocolada pela Defensoria Publica, tendo em vista a
data da intimacdo do réu, foi considerada intempestiva sob o argumento de
desnecessidade de intimagdo de réu solto (e-STJ fls. 373/374). (BRASIL, 2020).

No corpo do voto, a argumentagdo ¢ realizada nos mesmos moldes do diagrama
desenhado na Figura 7, construido a partir do HC 406.079/PR. A sequéncia de precedentes —
do HC 406.079/PR, passando pelo HC 417.633/ES, ambos da Min. Maria Thereza, até o
acérdao do qual se fala nesta subsecdo — ¢ exemplificativa de uma tendéncia de aplicacdo e
reiteragdo mecanica de ementas, sem a devida analise da subsung¢do dos fatos em julgamento a
ratio decidendi extraida do precedente.

Porém, a diferenca estd no nimero de julgados citados pelo Ministro Reynaldo Soares
como precedentes da Corte.%? Sdo apresentados sete acorddos de ambas as turmas, relatados por
diversos ministros. Em cinco desses precedentes, ha expressa mengdo quanto ao fato de ser a
ratio decidendi restrita ao caso de defesa exercida por advogado particular, enquanto em outros
dois, a ratio ¢ formulada em termos genéricos — fala-se que a intimagao pode ser feita a “defesa
técnica” e ao “patrocinador da defesa”.

Contudo, mais uma vez, ndo ha qualquer fundamentacdo expressa sobre a extensdo
dos efeitos do entendimento jurisprudencial referente ao advogado dativo ao caso concreto, que,
em tese, ndo deveria subsumir-se aos precedentes, em razao da atuag¢do da Defensoria Publica.

Apesar da extensa argumentagao da defesa, o acordao limita-se a repetir uma mdaxima
jurisprudencial como garantia (W), cujos apoios (B) sdo precedentes cujas rationes decidend,

em sua maioria, ndo sdo aplicéveis as circunstancias faticas do caso em julgamento.

5.2.4.2 Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Habeas Corpus 680.575/SC
(Min. Joel Ilan Paciornik)

Em novembro de 2021, aproximadamente um ano depois do acorddo relatado pelo
Ministro Reynaldo Soares que analisei anteriormente, foi publicado o primeiro julgado do STJ
que afirmou, explicitamente em sua ementa, que “nos termos da jurisprudéncia dominante no
ambito desta Corte Superior, em se tratando de réu solto, a intimacao da sentenca condenatoria
pode se dar apenas na pessoa do advogado constituido, ou mesmo do defensor publico
designado” (BRASIL, 2021).

O voto do Ministro Joel Ilan Paciornik, assim como outros antes dele, ¢ parcamente

fundamentado, e os precedentes citados como indicadores dessa “consolidacdo de

2 O esquema completo deste argumento estd no Quadro 11 do Apéndice D.
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jurisprudéncia” sdao apenas dois: o acordao no AgRg no AgRg no AREsp 1.686.136/R0O, ¢ um
outro julgado, do Ministro Rogério Schietti, que diz expressamente se tratar de caso de defensor
constituido.®?

No entanto, a proposi¢ao universal constante da ementa desse acordao tornou-se uma
espécie de modelo, sendo replicada ipsis litteris na ementa de outros dois julgados — o AgRg
no HC 717.898/ES, proferido em margo de 2022 pela Quinta Turma (BRASIL, 2022a); ¢ o
AgRg no HC 681.999, proferido em abril de 2022 pela Sexta Turma (BRASIL, 2022b).

Assim, conclui-se que, atualmente, o entendimento jurisprudencial que prevé a
dispensa de intimagao do réu solto da sentenga, mesmo nos casos em que sua defesa € exercida
por defensor publico ou dativo, de fato caminha para uma consolidagdo, embora seja cedo para

afirmar categoricamente que essa ¢ a posi¢cao dominante do Tribunal.
5.3 O PROBLEMA DA “JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA”

A primeira observacao que podemos fazer a partir do conjunto de acérdaos analisados
diz respeito a auséncia de compromisso dos julgadores com a correcdo de suas técnicas de
uniformizagdo de jurisprudéncia e aplicagdo de precedentes. Chama atencdo o fato de que todos
os acordaos encontrados na pesquisa de jurisprudéncia tiveram votacao uninime nas respectivas
turmas — ndo h4a um Unico voto divergente na amostra, embora tenhamos visto que, em
determinados momentos, 0s ministros ndo convergiam em seu entendimento sobre a questao.

Sobre o assunto, ja se afirmou que os tribunais superiores sao uma “loteria”: a depender
do Ministro a quem seja distribuido o recurso ou habeas corpus, a prestagao jurisdicional sera
diferente (MIGALHAS, 2022). No processo penal, pode-se dizer que isso ndo ¢ apenas uma
loteria, e sim uma roleta-russa, considerando os interesses que estdo em jogo — a liberdade do
acusado e, sem exageros, a sua propria vida.

Um segundo ponto de interesse ¢ a prevaléncia quase absoluta da justificacdo de
primeira ordem (como definida por MacCormick), mesmo quando deveria imperar a
justificacdo de segunda ordem, por tratar-se de um tema altamente controvertido na comunidade
juridica. Isso ¢ ainda mais problematico em relagdo ao entendimento de que ¢ desnecessaria a
intimacao do réu sem defensor constituido, porque a alegacdo feita pela jurisprudéncia nao
encontra amparo no art. 392 do CPP ou em principios do direito processual, mas os Ministros

ndo oferecem argumentos capazes de afastar ou relativizar a incidéncia de tais normas de direito

9 Ver Quadro 12 do Apéndice D.
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positivo. Essa observagdo pode ser vista como uma manifestagao de um fendmeno observado

por Claudia Roesler:
os tribunais superiores brasileiros, especialmente o Supremo Tribunal Federal e o
Superior Tribunal de Justica, argumentam de modo diferenciado segundo o caso seja
“facil” ou “dificil”. Naqueles considerados casos “faceis” ndo hd uma argumentacao
explicitada e os decisores limitam-se a invocar normas legais e precedentes
jurisprudenciais, dando por pressuposta a correcdo de sua aplicagdo ao caso que esta
sendo julgado. Naqueles considerados “dificeis”, ao contrario, ha uma grande

exposicdo de elementos e razdes expostos para a fundamentagdo da decisdo.
(ROESLER, 2015, p. 10).

A presenga quase exclusiva de justificacdo de primeira ordem, em acérddos bastante
controversos, dificulta ou até impossibilita a afericao de sua racionalidade, porque nao ha como
analisar a racionalidade de argumentos que sequer existem.

Podemos concluir, por fim, que o entendimento jurisprudencial que prevé a dispensa
de intimagdo pessoal do réu solto ndo estd racionalmente fundamentado, constituindo uma
espécie de sic volo, sic jubeo, mera expressao da vontade dos julgadores.

A origem desse entendimento — que estd em vias de consolidagdo, como ja afirmado —
pode ser tragada como um processo evolutivo, através da retroalimentacdo de ementas mal
formuladas e rationes decidendi mal aplicadas.

Primeiro, havia dois entendimentos diametralmente opostos no STJ. Como vimos, 0s
acordaos que privilegiavam a intimagdo do réu em qualquer hipdtese, a exemplo do HC
163.179/ES, de relatoria do Ministro Mussi, fundamentavam amplamente a escolha por uma
interpretagdo restritiva do art. 392 do CPP, em observancia aos principios do contraditério e da
ampla defesa, posi¢do alinhada a corrente doutrinaria abordada nas subsecdes 2.2.2.2 e 2.3.

Em um segundo momento histdrico, mesmo os ministros que entendiam dessa maneira
refluiram de seu posicionamento, adotando a interpretagao literal do art. 392 do CPP, que se
tornou absolutamente dominante na Corte.

Na sequéncia, devido a aplicagdo incorreta de rationes decidendi formuladas em casos
nos quais o defensor era constituido pelo réu a casos nos quais a defesa era exercida por
advogado dativo ou defensor publico, bem como em razao da formulagdo de proposicdes
universais desnecessaria sobre o assunto, quando constatado que o réu de fato fora intimado da
sentenga, aos poucos formou-se um conjunto de decisdes que relativizavam a comunicagdo da
sentenca ao réu solto, em qualquer hipotese.

Ao final, os Ministros do STJ, considerando esse conjunto de acordaos, passaram a
afirmar que a jurisprudéncia da Corte estd consolidada quanto a desnecessidade de intimagao

do réu solto, mesmo nos casos em que nao ha defensor constituido.
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6 CONCLUSAO

No primeiro capitulo deste trabalho (se¢do 2), expus os fundamentos da disciplina dos
atos processuais € comunicagao e, mais especificamente, os regramentos sobre a intimagao do
réu da sentenca. Vimos que existem muitos argumentos solidos na doutrina a respeito da
importancia de dar ciéncia ao acusado sobre sua condenacao, sobretudo quando a defesa técnica
¢ exercida pela defensoria publica ou pela advocacia dativa, porque a pratica demonstra que,
nesses casos, ha menor contato entre o réu e seu defensor.

Todavia, os julgados do STJ que relativizam a necessidade de intimagdo do réu
assistido por defensor nomeado sdo recentes, razao pela qual ¢ possivel que o entendimento da
doutrina também se modifique com o tempo, na medida em que a jurisprudéncia serve, muitas
vezes, como apoio dos argumentos formulados por doutrinadores.

No segundo capitulo (se¢do 3), explorei a proposta de Stephen Toulmin para a
estruturacdo interna dos argumentos, que, por meio de um método didatico, tem o condao de
auxiliar tanto a formulagao de argumentos quanto a posterior analise de sua solidez e forca.

Além disso, por meio da exposi¢do dos critérios de avaliacdo da racionalidade das
decisdes sugeridos por Neil MacCormick, demonstrei que as teorias da argumentacado juridica
fornecem substrato para a andlise externa das decisdes.

No terceiro capitulo (secao 4), fundamentei as bases tedrico-metodoldgicas da analise
de jurisprudéncia realizada no capitulo seguinte, a partir dos conceitos e técnicas de
interpretacdo e aplicagdo de precedentes desenvolvidos na teoria de Thomas Bustamante. A
teoria do precedente judicial, alicer¢ada na teoria da argumentacdo juridica, permite o
estabelecimento de critérios para que a argumentacgao por precedentes sirva a concretizagao dos
ideais de universalizabilidade e imparcialidade na aplicagdo da lei, atingidos somente por meio
da motivagao racional das decisoes judiciais.

No ultimo capitulo deste trabalho (secdo 5), esses fundamentos foram aplicados a
andlise da jurisprudéncia do STJ quanto a intimagao do réu da sentenga condenatoria.

A pesquisa empirica permitiu concluir que o entendimento do STJ sobre o assunto
modificou-se ao longo do tempo. Primeiro, havia nitida divisdo entre duas correntes
jurisprudenciais, uma favoravel a relativizagdo da intimagao do réu quando intimado o seu
defensor constituido, outra favoravel a obrigatoriedade da intimagdo do réu em qualquer
hipdtese, em observancia as garantias processuais do contraditorio e da ampla defesa.

Em um momento intermedidrio, o Tribunal passou a admitir, de forma consolidada, a

prescindibilidade da intimacdo do réu da sentenca, nos casos em que seu defensor constituido



88

foi regularmente intimado. Esse movimento levou, inclusive, a adesdo de Ministros que antes
entendiam ser sempre necessaria a intimagao.

Atualmente, verifica-se que estd em curso a consolidacdo de uma corrente
jurisprudencial que dispensa a intimagao pessoal do réu, sempre que houver a intimacgao da
defesa técnica, seja exercida por advogado particular, seja exercida por defensor nomeado.

Contudo, a andlise dos julgados pertencentes a essa nova corrente levou a conclusio
de que os acérdaos ndo observaram os critérios de racionalidade das decisdes judiciais em geral,
tampouco as orientagdes da teoria dos precedentes judiciais quanto a correta aplicacdo do
direito jurisprudencial.

Portanto, confirmou-se a hipdtese inicial de que as ultimas decisdes do STJ a respeito
da desnecessidade de intimagao da sentenca do réu solto e sem defensor constituido nao estao
racionalmente fundamentadas, o que reduz a forca desses precedentes, segundo a analise dos
fatores extra-institucionais de vinculatividade de Bustamante. Assim, cabe ao operador do
direito “dizer ndo” a essa “jurisprudéncia consolidada”, que nao encontra amparo na legislacao
processual ou nos principios processuais constitucionais.

Além disso, a pesquisa langa davidas quanto a técnica de argumentacdo por
precedentes atualmente utilizada pelo STJ, desde a aplicagdo mecénica de ementas — como se
fossem dispositivos de lei — até a formulagao equivocada de regras gerais, nas mesmas ementas,
que nao condizem com as decisdes efetivamente tomadas em cada caso. Em circulos viciosos,
precedentes mal formulados sdo mal aplicados, e assim o entendimento jurisprudencial da Corte
¢ modificado (e, depois de certo tempo, “consolidado”), sem que haja uma Unica decisdo com
fundamentos criteriosos para a alteragao do direito jurisprudencial.

Por fim, acredito que este trabalho tenha demonstrado que a argumentacao juridica
pode ser um instrumento de andlise critica de decisdes e precedentes judiciais, que,
possibilitando a identificagdo de técnicas arbitrarias de criacdo e aplicagdo do direito
jurisprudencial, conduz a atividade de pesquisa a concretizacdo dos ideais de justica insitos ao

Estado democratico de direito.

Questoes sobre a natureza da argumenta¢do em geral, e da
argumentacdo juridica em particular, ndo sdo de interesse
apenas para teoricos e filosofos do Direito. Elas sdo problemas
prementes para advogados e um ponto de preocupagdo para
todo cidaddo ativo na arena publica. Ndao apenas a posi¢do do
Direito enquanto uma disciplina cientifica, mas também a
legitimidade das decisoes judiciais, dependem da possibilidade
de argumentagdo juridica racional.

Robert Alexy™

8 ALEXY, 1989, p. vii, apud MACCORMICK, 2008, p. 361.
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Quadro 1 — Norberto Avena (Grupo 1)

Referéncia

AVENA, 2020, p. 2.234-2.237 (GRUPO 1)

Dados (D)

1. "Partindo deste regramento [redagdo do art. 392 do CPP] [...]"

Garantia (W)

"[...] devem ser observadas, em principio, as regras inseridas no art. 392 do CPP [...]"

Apoio (B)

1. "[...] a jurisprudéncia majoritaria inclina-se no sentido de que [...]"
* Ndo cita precedentes especificos.

Alegacio (C)

1. "quanto ao réu solto, se assistido por advogado constituido, bastaré a intimagao do
causidico. Se, por outro lado, estiver sendo patrocinado por defensor publico ou dativo, ai sim
sera preciso, tal como ocorre em relagdo ao preso, a sua intimagao pessoal ou, se ndo
localizado, por edital"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 2 — Eduardo Espinola Filho (Grupo 1)

Referéncia

ESPINOLA FILHO, 2000, p. 230-239

Dados (D)

1. "os [incisos] n° I, II1, IV, V, VI, [do art. 392 do CPP] restringem a intimagéo valida ao
defensor por ele (réu) constituido, defensor constituido pelo réu, defensor que houver (o réu)
constituido; defensor que o réu houver constituido; se o réu 'ndo tendo constituido defensor"

Garantia (W)

1. "O artigo supra ¢ minucioso [...] o preceito legal é categérico [quanto a restri¢do da
validade da intimag¢@o ao defensor constituido pelo réu]"

Apoio (B)

1. "A nossa opinido tem, hoje, como ndo podia deixar de suceder, o conforto da
jurisprudéncia [...]"
* Cita acorddos do TJISP, TIDFT e TJRIJ.

Alegacao (C)

1. "Mantemos a afirmagdo de s6 obrigar ao réu a intimacgéo feita, nos casos indicados, a
defensor, por ele proprio constituido, e ndo a que receba advogado ou curador, que lhe tenha

0 juiz nomeado"

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 3 — Basileu Garcia (Grupo 1)

Referéncia

GARCIA, 1945, p. 559-567

Dados (D)

1. "Insistentemente, as varias alineas do artigo em exame aludem a defensor constituido pelo
réu. Se tal atributo se ampliasse, em indevida extensdo, ao designado pelo juiz, ficaria sem
necessidade pratica a intimagdo por edital, pois o defensor dativo sempre estaria a postos
para receber a intimagao."

2. "Ao passo que o defensor constituido se presume estar em contacto com o seu constituinte
e a par dos seus designios, representando-o, portanto, efetivamente, o defensor dativo pode
nem ao menos conhecer o réu defendido.”

Garantia (W)

1. "Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem
defensor. E a terminante adverténcia do art. 261. Se o acusado nio o tiver, prossegue o art.
263, ser-lhe-4 nomeado defensor pelo juiz, ressalvado o seu direito de, a todo tempo, nomear
outro de sua confianga [...]".

2. "O defensor dativo do réu revel ndo ¢ mandatario seu e, por isso, representa-o
limitadamente, até onde for julgado conveniente, conforme as prescri¢des processuais."

Apoio (B)

1. Esses dispositivos [arts. 261 e 263 do CPP], em cotejo com o presente artigo [392 do
CPP], tornam indisputavel a inferéncia de que [...]"

2. "Como observa De Marsico, s6 o defensor mandatario do imputado o ¢ para a fungéo
integral da defesa: o que normalmente investe o advogado na defesa de um acusado € o
encargo que lhe confere o proprio acusado.”

Alegacao (C)

1. " [...] o defensor dativo ndo tem aptiddo juridica para receber, pelo acusado, intimagéo da
sentenca definitiva proferida na instancia. Recebe-a o defensor que o acusado tenha
constituido [...]"

2. "A intimagdo do primeiro [defensor constituido] € processualmente satisfatoria. Entende-
se que o representado teve dela ciéncia. A intimagao do segundo [defensor nomeado] ndo

significaria seguramente conhecimento transmitido ao verdadeiro interessado [o réu]."

Fonte: Autoria propria.

Quadro 4 — Vicente Greco Filho (Grupo 1)

Referéncia GRECO FILHO, 2013, p. 369-371

1. "[O art. 392 do CPP] prevé situacdes especificas com procedimentos especificos e que
Dados (D) - e ~ : : "

ndo podem ser substituidos, sob pena de a sentenga nao transitar em julgado.
Garantia (W) 1. "A intimagao da sentenca condenatdria ao réu obedece as regras do art. 392 [...]"
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.

Alegacao (C)

1. "Se o réu estiver solto e ndo for expedido mandado de prisdo, a intimagao sera feita ao réu
ou pessoalmente, ou ao defensor constituido. A intimacao, no caso, € alternativa, e, se feita
em ambas as pessoas, ndo tem ordem determinada [...]".

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 5 — José Frederico Marques (Grupo 1)

Referéncia

MARQUES, 2009, p. 36-42

Dados (D)

1. "[...] [Nos termos do] Cédigo de Processo Penal, art. 392, n° I [...]"

2. "[...] [Nos termos do] Codigo de Processo Penal, art. 392 , n° III [...]"

3. "é o que preceitua, categoricamente, o art. 392, n° II, do Cédigo de Processo Penal, ao
dizer que a intimag&o sera "mediante edital, se o réu, ndo tendo constituido defensor, ndo for
encontrado, ¢ assim o certificar o oficial de justica" [apesar de nomeado o inciso II, a
redagdo citada ¢ do inciso VI do art. 392 do CPP].

Garantia (W)

1,2, 3. " [...] cumpre interpretar os textos legais, referentes ao assunto, com todo o rigor e
cuidado, a fim de impedir substancial violagdo da plenitude de defesa do réu."

Apoio (B)

* Apoio ndo explicito no texto.

Alegacio (C)

1. "[No caso de] crime afiancavel em que a fianga tenha sido anteriormente prestada [...] e
ainda no caso de infragdo penal em que o réu se livre solto, a sentenga sera tida por intimada
ao acusado, quer o ato recaia na pessoa do condenado, como na de seu patrono [...]"

2. "Quando o réu esta solto e ndo prestou fianca, expede-se mandado de prisdo para
cumprimento da sentenca condenatoria. Se ele ndo for encontrado [...] a intimagdo devera
ser efetuada na pessoa de seu patrono [...]. O mesmo deve ser dito [...] quando o réu é
condenado em crime inafiangavel e se encontra em liberdade [...]".

3. "Quando o réu ndo tem defensor constituido nos autos, deve ele ser intimado por editais,
sempre que o oficial de justica houver certificado que o ndo encontrou"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 6 — Edgar Magalhaes Noronha (Grupo 1)

Referéncia NORONHA, 2002, p. 291-294
1. "[O CPP, no art. 392, 11, ndo impde] qualquer preferéncia [de ordem da intimagdo do réu
solto ou de seu defensor], pois quando a impde, diz, como faz no inciso seguinte."

Dados (D) 2. "Como se v€ do n. VI, ele [o defensor dativo] ndo pode ser intimado: certificando o oficial
de justica ndo haver encontrado o réu, ndo sera intimado o seu patrono dativo, mas expedir-
se-a o edital de intimagao"

1, 2. "Assim se comporta o Codigo, por achar naturalmente que o interesse do querelante ou
do assistente ndo pode permitir que se alheiem do processo, dispensando-se,

Garantia (W) .. poce P . q A P . ~ P
conseqiientemente, de maiores diligéncias, para sua intimagdo. Outras regras, entretanto, ele
impde, tratando-se da intimag@o do réu. "

Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.

Alegacao (C)

1. [No caso] de se tratar de infragdo em que o réu se livra solto, ou, sendo afiangavel, tenha
ele prestado fianca. A intimacdo sera feita indiferentemente a ele ou ao defensor, ndo
indicando a ordem do enunciado legal;

2. "tem-se em conta o caso em que o réu ndo constituiu advogado, o que € frequente. Foi ele,
todavia, defendido pelo defensor dativo, que lhe foi nomeado. Como se vé do n. VI, ele [o
defensor dativo] ndo pode ser intimado [...]"

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 7 — Fernando da Costa Tourinho Filho (Grupo 1)

Referéncia TOURINHO FILHO, 2012, p. 364-367
1, 2, 3. "Normalmente, a intimagao deve ser feita ao proprio réu, pessoalmente. Hipoteses
Dados (D) ha, contudo, em que o pode na pessoa de seu advogado constituido ou até mesmo por
editais. De todas elas cuida o art. 392 do CPP."
1,2, 3. "0 art. 392 do CPP disciplina o modus faciendi da intimag¢do, em face de sentenca
Garantia (W) L. P ¢ ¢
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.
1. "Sendo a infragdo afiancavel e se o réu ja houver prestado fianga, a intimagao sera feita ao
réu pessoalmente ou na pessoa do advogado por ele constituido."
. 2. "Por outro lado, se a infragdo for inafiangavel, ou, ainda que afiangavel, o réu ndo tenha
Alegacio (C) . - "
prestado fianga, expedido o mandado de priséo [...]
3. "Se o réu ndo tiver defensor constituido, a intimagdo devera ser feita pessoalmente; e, na
hipétese de ndo ser encontrado, por Edital.”

Fonte: Autoria propria.

Quadro 8 — Gustavo Henrique Badar6 (Grupo 2)

Referéncia

BADARO, 2015, p. 534-535

Dados (D)

1. " é pacifico o entendimento de que tanto o acusado quanto o seu defensor devem ser
intimados da sentenga penal condenatoria, efetivando-se assim o contraditorio e a ampla
defesa".

2. " como tanto o acusado, pessoalmente, quanto o seu defensor, em nome proprio, poderdo
recorrer da sentenga (CPP, art. 577, caput), € necessario também que ambos sejam intimados
de tal ato"

Garantia (W)

1. "Ha, pois, necessidade de dupla intimagdo, ndo podendo prevalecer as regras de
exclusividade ou altematividade da intimagdo constantes no art. 392 do CPP."

Apoio (B)

1. Na doutrina: Grinover, Magalhdes Gomes Filho e Scarance Fernandes [...]; Mirabete [...];
Pacelli [...]. O STF tem decidido que 'conforme a jurisprudéncia reiterada deste Supremo
Tribunal Federal, em homenagem a garantia constitucional da ampla defesa, a intimagdo da
sentenca condenatoria deve ser feita tanto ao acusado quanto ao seu defensor"

Alegacio (C)

1. [...] tanto o acusado quanto o seu defensor devem ser intimados da sentenga penal
condenatoria [...]"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 9 — Fernando Capez (Grupo 2)

Referéncia CAPEZ, 2012, p. 542-544

Dados (D) 1. "[...] por adog@o do principio da ampla defesa [...]"

Garantia (W) * (Garantia nao explicita no texto.

. 1. "[...] nesse sentido: STF, 2* T., HC 72.220-2/SC, rel. Min. Néri da Silveira, DJU, 26 maio

Apoio (B) "
1995, p. 15158 [...]

Alegacio (C) 1. "A intimagao da sentenca df:veré ser feita ao réu pessoalmente, esteja solto ou preso, [...],
bem como a seu defensor [...]

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 10 — Denilson Feitoza (Grupo 2)

Referéncia FEITOZA, 2009, p. 988-990
Dados (D) 1. "[...] em razdo do principio constitucional da ampla defesa (art. 52, LV, da CR) [...]"
Garantia (W) 1. "Apesar dos dispousitivos legais [art. 392 do CPP], que dispensam a intimacao do réu solto
em alguns casos [...]
Apoio (B) 1. " [...] é praticamente pacifica, na doutrina e na jurisprudéncia [...]"
1. "[H&] necessidade de intimagdo do réu, pessoalmente ou por edital (se ndo for encontrado)
Alegaciao (C) e do defensor, seja o réu preso, revel, foragido ou em liberdade provisdria e seja o defensor
constituido ou dativo"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 11 — Ada Grinover, Scarance Fernandes e Magalhdes Gomes Filho (Grupo 2)

Referéncia GRINOVER; FERNANDES; GOMES FILHO, 2006, p. 132-134
1. " [...] diante da garantia constitucional da ampla defesa, que compreende a autodefesa ¢ a
Dados (D) defesa técnica [...]"
2. "[...] o ato somente atinge sua finalidade com a cientificagdo de ambos [...]"
Garantia (W) 1. " [...] a exclusividade ou alternatividade entrevista nas disposi¢des do art. 392 do CPP ndo
prevalece [...]"
1. "E solidificado o entendimento jurisprudencial no sentido de ser indispensavel a
Apoio (B) intimacdo da sentenga ao réu e a seu defensor constituido ou dativo (STF, RT 544/470 ¢
726/591; STJ, RT 664/332; T JSP, RT 545/332; TACrimSP, JTACrim 95/443) [...]"
Alegaciio (C) 1."[...] em qufcllquer situa‘gﬁ?, ndo basFa seja ifltimado tdo somente o réu ou exclusivamente
o defensor, seja ele constituido ou dativo [...]

Fonte: Autoria propria.

Quadro 12 — Renato Brasileiro de Lima (Grupo 2)

Referéncia LIMA, 2020, p. 1.655-1.657
1. "[...] da mesma forma que o defensor pode interpor recurso em favor do acusado, ainda
Dados (D) que contra sua vontade, o acusado também tem capacidade postulatoria propria para interpor
recursos, independentemente de advogado [...]"
2."[...] em fiel observancia ao principio da ampla defesa [...]"
1. "[...] ndo foram recepcionadas pela Carta Magna as regras que permitem que a intimagao
Garantia (W) de sentenga condenatodria (ou absolutoria impropria) seja feita apenas ao réu ou tdo somente
a seu defensor [...]"
Apoio (B) 1. "[...] como ja se pronunciou o STJ [...]"
1. "¢ pacifico o entendimento no sentido da obrigatoria intimag@o do acusado, pessoalmente
Alegacio (C) ou por edital (se ndo for encontrado) e do defensor, seja o acusado preso, revel, foragido ou
em liberdade provisoria e seja o defensor constituido ou dativo"

Fonte: Autoria propria.
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Referéncia MARCAO, 2018, p- 627
1. "Qualquer que seja a situacdo, ndo ¢ possivel admitir que o maior interessado deixe de ser
Dados (D) intimado da sentenga, ainda que na forma ficta."
2. "[...] em respeito ao principio da ampla defesa [...]"
Garantia (W) 1. "[...] nada obstante a detalhada e ja ultrapassada redagéo do art. 392 do CPP [...]"
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.
Alegacio (C) 1."[...] ¢ imprescfindivel que eI.e [.0 réu~] e seu defe':'nsor sejam intimados da sentencga, e
sempre que possivel mediante intimagao pessoal.

Fonte: Autoria propria.

Quadro 14 — Julio Fabbrini Mirabete (Grupo 2)

Referéncia MIRABETE, 2008, p. 478-481

Dados (D) "1. E] o principio da ampla defesa, constitucionalmente assegurado (art. 5°, LV, da CF)
[...]

Garantia (W) 1. "[...] é praticamente pacifico na jurisprudéncia [...]"

Apoio (B) 1. "Nesse sentido: [cita mais de cinquenta precedentes]"

Alegacio (C)

1. [E impositiva] a intimagdo do réu, pessoalmente ou por edital, conforme o caso, bem
como a de seu defensor, seja aquele preso, foragido ou em liberdade provisdria, seja este

constituido ou dativo. "

Fonte: Autoria propria.

Quadro 15 — Heraclito Antonio Mossin (Grupo 2)

Referéncia MOSSIN, 2010, p. 510-512
1. "[...] uma vez que, a teor do que se encontra consubstanciado no art. 577 do Cddigo de
Dados (D) Processo Penal, o réu podera pessoalmente recorrer da sentenga que acolheu a pretensdo

publica ou privada, o que, indubitavelmente, so sera possivel se for ele comunicado pelo
juizo do pronunciamento jurisdicional que lhe propiciou sucumbéncia."

Garantia (W)

1. "Cuida-se de respeito a ampla defesa [...]"

Apoio (B)

1. "[...] como advertido por Julio Fabbrini Mirabete [...]. Ha varios julgados nesse sentido."

Alegacao (C)

1. "[...] estando o réu solto e sendo ele condenado, a rigor, a intimagao da sentenga também

deve ser feita de modo pessoal [...]"

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 16 — Edilson Mougenot (Grupo 2)

Referéncia MOUGENOT, 2019, p. 781-783
1. "[...] o entendimento jurisprudencial prevalecente, calcado na garantia da ampla defesa, ¢
Dados (D) .
no sentido de que [...]"
Garantia (W) 1. "[...] o entendimento jurisprudencial prevalecente [...]"
1. "Neste sentido a importante ligdo de Ada Pellegrini Grinover, Antdnio Scarance
Apoio (B) Fernandes e Antonio Magalhaes Gomes Filho [...] Nesse sentido: STJ, 5% T., HC 450.573/PB

[.]"

Alegaciao (C)

1. "¢ necessaria, em todos esses casos [previstos no art. 392 do CPP], a intimagao de ambos
[o réu e seu defensor]"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 17 — Eugénio Pacelli e Douglas Fischer (Grupo 2)

Referéncia

PACELLI; FISCHER, 2021, p. 1.697-1.705

Dados (D)

1. "Essa € uma exigéncia de um processo devido e legal, no qual o jurisdicionado é
respeitado na sua condigéo juridica de ndo culpado, até o transito em julgado de sentenga
penal condenatoria."

2. "[Em relagdo ao] defensor constituido, nossa legislagao dispde como se a constituicdo do
defensor pelo réu implicasse um risco quanto aos resultados do processo, em decorréncia da
boa ou ma atuagao do profissional contratado. Nao ¢ essa nossa compreensdo do processo
penal."

Garantia (W)

1. "Nio se pode confundir a representacdo judicial que ¢ feita pelo advogado constituido
com os deveres estatais decorrentes do exercicio do poder publico. Nao se pode presumir a
realizagdo de ato de tamanha importéncia [...]"

2. "Néo se tem aqui nenhum modelo de disputa ou de duelo entre as partes. O Estado deve
se interessar, na mesma medida, tanto pela condenagdo do culpado quanto pela absolvigdo
do inocente. E, se houver um minimo de consciéncia quanto a possibilidade de erro judicial,
ha que ser na absolvig@o do culpado e ndo na hipdtese contraria."

Apoio (B)

* Citam-se precedentes em sentido diverso da alegagdo externada pelos autores.

Alegacio (C)

1. "[...] qualquer que seja a decisdo judicial, deve o Estado intimar o acusado pessoalmente,
preso ou solto, do resultado do processo penal por ele instaurado [...]"

2. "[...] pouco importa tratar-se de defensor dativo ou de defensor constituido, para fins de
intimagdo da sentenga. O réu devera ser sempre intimado pessoalmente."

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 18 — Alexandre Reis, Victor Eduardo Gongalves e Pedro Lenza (Grupo 2)

Referéncia REIS; GONCALVES; LENZA, 2016, p. 579-580

Dados (D) 1. "[...] em virtude do principio constitucional da ampla defesa [...]"

Garantia (W) * Garantia ndo explicita no texto.

Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.
Alegaciio (C) Il) e;£0 jl e[nt]e:lde-se que, qualquer que seja o delito, devera sempre ser tentada sua intimagao

Fonte: Autoria propria.

Quadro 19 — Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (Grupo 2)

Referéncia TAVORA; ALENCAR, 2017, p. 1.134-1.135

1. "se o réu sair sucumbente, ainda que estando em liberdade, deve-lhe ser garantido o
Dados (D) direito de recorrer, ainda que contra o desejo do seu advogado ou de defensor. O direito de
postular leigamente em primeira instancia nao conduz a outra conclusdo [...]"

1. "Malgrado a limitagdo do texto [do art. 392, II, do CPP] (dando a entender pela
Garantia (W) dispensabilidade da intimagdo do réu solto, quando intimado seu advogado), a interpretago
desse dispositivo deve ser realizada conforme a Constitui¢ao."

. 1. "a CF/1988 assegura o contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela
Apoio (B) inerentes"

1. "[E exigida] a intimagdo do réu, pessoalmente, toda vez que a sentenga lhe for

Alegacio (C . . e ~
gagdo (€) desfavoravel, sem prejuizo de também ser necessaria a intimagdo do defensor ou advogado."

Fonte: Autoria propria.

Quadro 20 — Alexis Couto de Brito, Humberto Fabretti e Marco Antonio Lima (Grupo 3)

Referéncia BRITO; FABRETTTI; LIMA, 2015, p. 361-362

Dados (D) [...] o réu deve ser intimado pessoalmente, admitindo-se algumas excecdes [...]

Garantia (W) * Garantia ndo explicita no texto.

Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto

"Se [o réu] estiver solto, a intimagao podera ser feita por meio de seu advogado

Alegagio (C) constituido."]

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 21 — Hélio Tornaghi (Grupo 3)

Referéncia TORNAGHI, 1995, p. 188-190
"Quanto ao réu, a intimagao da sentenca ¢ feita, por vezes, pessoalmente; de outras, ao
Dados (D) defensor; em certos casos, por edital. Vigoram, entdo, as seguintes regras [do art. 392 do
CPP]"
Garantia (W) * Garantia nao explicita no texto.
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto
1. [...] se o réu esta solto, a intimacao tanto pode ser feita a ele, pessoalmente, quanto ao
defensor. O inc. II do art. 392 s6 se refere aos casos em que o réu se livra solto, na
conformidade do art. 321, e aqueles em que ele prestou fianga. Pode, entretanto, acontecer
ue o réu esteja solto, mesmo fora desses casos, ou por nao ter sido preso em flagrante, ou
Alegacio (C) |1 ! p P &

por ndo haver sido decretada a prisdo preventiva, ou em conseqiiéncia de poder apelar sem
recolher-se a prisdo, de acordo com o art. 594, parte final. Em todas essas hipoteses, a
intimagdo pode ser feita pessoalmente ao réu ou a seu defensor, pois entre elas e as previstas
ha perfeita analogia"

Fonte: Autoria propria.

Quadro 22 — Vilter Kenji Ishida (Grupo 4)

Referéncia ISHIDA, 2013, p. 331-335
1. "A intimag¢ao do réu e do seu defensor estdo disciplinadas no art. 392 do CPP [...]"
Dados (D) 2."[...] em razdo do principio da ampla defesa (embora nao seja isso que esteja previsto no
CPP) [...]"
Garantia (W) * Garantias ndo explicitas no texto.
Apoio (B) 1. Apoio nao explicito no texto. 2. "[...] v. RT 518/428"
1. "Réu solto sem mandado de prisdo. A intimag@o ao réu ¢ feita pessoalmente ou por meio
. de seu defensor constituido e, se este ndo for localizado, por edital."
Alegacio (C) , . .. ~ . .
2. "Réu solto com mandado de prisdo. A intimagdo deve ser feita ao réu, pessoalmente ou
por edital, se ndo encontrado, bem como ao seu defensor [...]"
Dados (D) 3. "[...] Para evitar nulidade absoluta e afronta ao principio da ampla defesa [...]"

Garantia (W)

3. "Essa € a posicao da jurisprudéncia dominante"

Apoio (B)

3. "Nucci, [...]. Mougenot [...]"

Alegacio (C)

3. "[...] é sempre melhor intimar o réu e seu Defensor [...]"

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 23 — Marcellus Polastri Lima (Grupo 4)

Referéncia LIMA, 2013, p. 993-996

Dados (D) 1. "[...] segundo a redacdo do CPP [...]"

Garantia (W) * Garantia ndo explicita no texto.

Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.

. 1. "Estando o réu solto ¢ ndo sendo caso de mandado de priséo, [...] a intimagdo podera ser

Alegacio (C) . , i
feita ou ao réu pessoalmente ou a seu advogado constituido

Dados (D) 2."O que se observa ¢ que, em nome do hoje constitucional principio da ampla defesa, cada
vez mais se pacifica que [...]"

Garantia (W) * Garantia ndo explicita no texto.

Apoio (B) 2. "Segundo Mirabete, ¢ praticamente pacifico na jurisprudéncia [...]"

Alegaciao (C)

2.[...] além da intimagdo pessoal ou por edital, conforme o caso, do réu, ¢ imprescindivel a
intimagdo do advogado constituido, ou, na sua falta, do advogado dativo ou defensaria
publica [...]

Fonte: Autoria propria.

Quadro 24 — Guilherme de Souza Nucci (Grupo 4)

Referéncia NUCCI, 2016, p. 517-520
1. "O inciso VI deste artigo menciona ser expedido edital de intimag&o ao réu que, ndo tendo
Dados (D) sido localizado, nao possuir defesa constituida. Logo, € preciso ter sido procurado para a
intimacdo ou ndo teria sentido o disposto no referido inciso VI."
Garantia (W) 1. "[...] sistematicamente, observa-se [...]"
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.
. 1. "o réu solto, tendo defensor dativo, deve ser intimado pessoalmente da sentenca
Alegacio (C) - - "
condenatoria, em qualquer hipotese
Dados (D) 1. "[...] em homenagem ao principio constitucional da ampla defesa [...]"
Garantia (W) 2.[...] "embora este artigo fixe varias regras para a intimagao do réu e seu defensor" [...]
Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.
2. "[...] ideal é que, sempre, ambos [0 réu e seu defensor] sejam intimados da decisdo
Alegacio (C) -] L q " P [ s
condenatoria [...]

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 25 — Ary Azevedo Franco (Grupo 5)

Referéncia FRANCO, 1960, p. 141-143

1. "Em referéncia ao réu, a intimagao da sentenca se fara [segundo as disposi¢des do art. 392

Dados (D) do CPP]"

Garantia (W) * Garantia ndo explicita no texto.

Apoio (B) * Apoio ndo explicito no texto.

1. [Somente na hipotese de que] o proprio réu se defenda pessoalmente ¢ que se aplicara [a

regra de intimacao pessoal do réu], pois, nos demais casos, seja o defensor constituido pelo

réu, seja nomeado pelo juiz, a intimac¢do se fara ao réu, ou ao defensor, constituido pelo réu,
ou nomeado pelo juiz [...]

Alegacio (C)

Fonte: Autoria propria.
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Processo

Motivo da exclusao

AgRg nos EDcl no
HC 641.026/MG

Intimagdo de acérdao

AgRgno HC
691.007/BA

Intimacgéo de decisdo de prontncia

HC 598.916/RS

Intimagdo de sentenca absolutdria e acorddo

11A2g7R 57?(/)RI§HC Intimag@o pessoal do réu para constituir novo representante
?ggig(/)sgc Intimagéo pessoal do advogado constituido

6Af9R 1g 62(/)RPJIC Intimagao de acoérdao

?3g§§237PiHC Indagacao sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao
HC 432.280/SP Intimagdo de acordao

HC 288.978/SP

Trata do tribunal do jari, ndo ha indicag@o de proposicao universal

AgRg no REsp
1.336.688/SC

Intimacgao do acérddo de apelagio

HC 400.638/SP

Indagacio sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao

HC 345.333/SP

Indagacdo sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao

HC 339.227/RJ

Intimag¢@o do acérddo de apelagdo

HC 274.037/PR

Intimacgao do acérddo de apelagdo

RHC 42.584/SP

Indagagado sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao

HC 356.028/RJ

Intimagao do acorddo de apelagao

RHC 53.746/SP

Intimagdo do acordao de apelagao

AgRgno HC
332.168/RS

Nao ha proposi¢do universal explicita

HC 305.374/SP

Intimacgao do acérddo de apelagdo

RHC 53.867/SP

Intimagdo do acorddo de apelagao

RHC 49.060/RS

Intimagao do acordao de apelagao

RHC 34.476/SP

Indagacdo sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagéo

Fonte: Autoria propria.
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HC 226.697/SP

Intimagdo do acorddo de apelagdo

RHC 40.247/SP

Intimagao do acérddo de apelagdo

HC 190.501/SP

Intimago do acérddo de apelagdo

AgRg no HC
173.801/SC

Nao ha proposicao universal explicita sobre a matéria

REsp 1.329.048/SC

Intimag@o do acérddo de apelagdo

AgRgno HC
258.642/SP

Intimagao pessoal do advogado

HC 200.821/SP

Intimagao do acorddo de apelagao

HC 161.430/SP

Intimagao do acorddo de apelagao

HC 168.400/SC

Indagacdo sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao

RHC 23.806/SP

Intimagdo da sentenca de impronuncia

HC 142.629/ES

Intimagao do acorddo de apelagao

HC 164.913/PR

Intimagdo do acordao de apelagao

HC 171.159/SP

Intimag@o do acorddo de apelagdo

AgRgno Ag
1.112.122/SP

Indagacdo sobre a vontade de recorrer no mandado de intimagao

HC 115.975/SP

Intimacgao do acérddo de apelagao

HC 96.231/RO

Nao ha proposicdo universal explicita sobre a intimagdo do réu. Trata apenas do edital

HC 93.410/SP

Pedido de reabertura de prazo por néo ter sido interposto recurso. Réu e advogado

intimados.

HC 30.131/DF

Pedido prejudicado porque a intimagao foi regularizada na origem

HC 18.834/PR

Direito de apelar em liberdade do réu foragido

RHC 7.609/SP Irregularidade da intimagdo por edital (afixacao no prédio do forum)
HC 6.340/SP Intimagao pessoal do advogado (considera necessaria)

HC 4.965/MG Intimacéo pessoal do advogado (considera necessaria)

RHC 3.161/SP Irregularidade da intimag&o por edital

Fonte: Autoria propria.
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Grafico 1 — Tipos e categorias de ratio decidendi e jurisprudéncia nas ementas do primeiro

periodo (1989-2012)

“Se o réu esta solto, ¢ sempre
obrigatoria/essencial a sua intimagdo pessoal” _.

(Categoria 1)

“Se o réu esta solto, é suficiente a intimacao de
(Categoria 2)

“Se o réu esta solto, ¢ suficiente a intimagao de

seu defensor constituido, o que ndo se aplica ao .

defensor nomeado”
(Categoria 2)

m Sem jurisprudéncia B Apenas citacdo de precedente(s) = Jurisprudéncia consolidada

Fonte: Autoria propria.

Grafico 2 — Tipos e categorias de ratio decidendi e mengdes a jurisprudéncia nas ementas do

segundo periodo (2012-2017)
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(Categoria 2)
“Se o réu esta solto, ¢ suficiente a intimagao de
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(Categoria 3)
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Fonte: Autoria propria.
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Grafico 3 — Tipos e categorias de ratio decidendi e mengdes a jurisprudéncia nas ementas do

terceiro periodo (2017-2020)
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(Categoria 2)
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Grafico 4 — Tipos e categorias de ratio decidendi e mengdes a jurisprudéncia nas ementas do

quarto periodo (2020-2022)
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto

Ementa menciona

Processo da sentenca condenatoria) Cat. jurisprudéncia?
HC 32/RJ E sempre obrigatéria a intimagdo pessoal, se o réu esta solto | Nao
RHC 626/RJ E sempre obrigatéria a intimagdo pessoal, se o réu esta solto | Nao
RHC 704/AP E suficiente a intimagao do defensor constituido se o réu se ) Nio
livrou solto
HC 3345/SP E suficiente a intimacdo do advogado" se o réu ¢ revel e ) Nio
prestou fianca
REsp E suficiente a intimagdo do "seu defensor" somente se o réu ) Nio
38683/RS ndo foi encontrado
RHC E sempre obrigatoria a intimagio pessoal, se o réu esta solto 1 Nao
8412/MS P & §40 pessods,
REsp E essencial a intimagdo pessoal, se o réu esta solto, pode | Nio
627589/PR realizar-se por edital se ndo encontrado
HC E obrigatéria a intimagio pessoal, se o réu esta solto sem 1 Nio
86073/ MG defensor constituido
HC : I . . Jurisprudéncia
103828/PE E sempre obrigatdria a intimagdo pessoal, se o réu esta solto 1 consolidada
HC 91021/SP E §uﬁ01ente a intimagao do defensor constituido se o réu ndo ) Nio
foi encontrado
REsp E suficiente a intimagio do defensor constituido se o réu se 5 Nio
1113334/SP livrou solto ou se o crime é afiangavel
HC 99323/SP E suficiente a 1nt1mag§o dc? defensPr constituido se o réu se ) Nio
livrou solto ou se o crime ¢ afiangavel
HC - C . . ~
160557/SE E sempre obrigatdria a intimagdo pessoal, se o réu esta solto 1 Nio
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu se ) Nio
100692/PR livrou solto ou se o crime é afiancavel
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
128694/ES solto, o que ndo se aplica ao defensor publico
HC 216993/PI E suficiente a intimag@o do defensor constituido, se o réu se ) Jurlspr}ldenc1a
livrou solto consolidada
ﬁl%égspno E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu se ) Jurisprudéncia
30472/SP livrou solto consolidada
HC - C . . ~
163179/ES E sempre obrigatdria a intimagdo pessoal, se o réu esta solto 1 Nio

Fonte: Autoria propria.
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto

Ementa menciona

Processo da sentenca condenatoria) Cat. jurisprudéncia?
HC E suficiente a intimagio do "patrocinador da defesa", se o réu 3 Nio
190529/RN esta solto
HC E suficiente a intimagdo do "patrocinador da defesa", se o réu 3 Nio
205471/MA esta solto
RHC E S}lﬁmente a 1nt1rpa<;ao do pat.rocmador da .dcref?sa , se o réu Mengio a
esta solto (pois satisfaz a garantia do contraditério e da ampla | 3
28813/SP precedente(s)
defesa)
RHC E suficiente a intimag@o do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
28362/PR solto consolidada
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
29198/SP solto consolidada
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
280443/ES solto
RHC E suficiente a intimagio do "patrocinador da defesa", se o réu
45336/SP esta solto (pois satisfaz a garantia do contraditério e da ampla | 3 Nao
defesa)
AgRgno HC E suficiente a intimagio do "defensor" ou "patrono", se o réu 3 Nio
270287/RJ esta solto
E suficiente a intimagio "de seu advogado", se o réu esta solto . A
HC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
280080/RS que garan’e a princip P consolidada
do contraditoério)
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
251211/SP solto
ﬁﬁllégs 1o E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
181 73% /SP solto consolidada
E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . A
RHC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
44840/GO que garan’e a p P p consolidada
do contraditoério)
AgRg no RHC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
40667/SP solto consolidada
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu se
38331/BA livrou solto (para a garantia do contraditorio e da ampla 2 Nao
defesa.)
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
281764/SP solto, o que ndo se aplica ao defensor publico ou dativo
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu se ) Nio
55888/PE livrou solto
E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . o
RHC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
55223/SP que garan’e a princip p consolidada
do contraditério)
E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . N
HC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
318798/SP que garan’e a princip p consolidada
do contraditério)
REsp E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto 3 Jurisprudéncia
1383921/RN (para a garantia do contraditorio e da ampla defesa) consolidada
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengao a
53531/SP solto precedente(s)
AgRg no E . o ~ . , , ~
AREs E suficiente a intimagao do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengcdo a
7433 1% /PR solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengcdo a
61415/ MG solto precedente(s)

Fonte: Autoria propria.
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto Ementa menciona
Processo L Cat. | ., . A .
da sentenca condenatdria) jurisprudéncia?
ﬁlg{};gspno E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
654202/SP solto precedente(s)
E suficiente a intimagio "de seu advogado", se o réu esta solto . A
RHC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
63757/ MG que garar’e a princip P consolidada
do contraditorio)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengdo a
66254/PR solto precedente(s)
HC 307041/RJ E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengdo a
solto precedente(s)
HC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd ) Mengdo a
276495/SP solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd ) Mengdo a
57504/SP solto precedente(s)
E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . A
HC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
388011/SP que garan’e a princip P consolidada
do contraditério)
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
381297/TO solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
81216/PE solto precedente(s)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 3 (continua) — Terceiro periodo (2017-2020)

Processo

Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto

Cat.

Ementa menciona

do contraditério)

da sentenca condenatoria) jurisprudéncia?
HC 389677/R] Iséoftli)ﬁciente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
HC E suficiente a intimacdo "da defesa ténica", se o réu esta solto 4 Nio
377207/PR (defensor publico, réu intimado por edital)
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
392161/PR solto
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
74553/RJ solto consolidada
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengdo a
66996/RR solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimagio "da defesa ténica", se o réu estd solto | 3 Jurisprudéncia
85483/MG ’ consolidada
13_19% 497/PR E suficiente a intimagio "da defesa ténica", se o réu estd solto | 3 igﬁ:g lrilzi(izr;ma
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengao a
388270/PE solto precedente(s)
AgRg nos E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . N
EDcl no HC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisp B déncia
412098/PB do contraditério) consolidada
HC E suficiente a intimagio do defensor nomeado, se o réu esta 5 Nio
406079/PR solto (intimado por edital)
AgRg no HC E suficiente a intimag:?o "'de seu a'dvc,)g.ado", se o réu esta solto Jurisprudéncia
419345/SC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 consolidada

Fonte: Autoria propria.
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto

Ementa menciona

defesa)

Processo da sentenca condenatoria) Cat. jurisprudéncia?
HC E suficiente a intimagdo "de seu causidico" se o réu esta solto 4 Mengao a
417633/ES (defensor nomeado, réu intimado por edital) precedente(s)
E suficiente a intimagdo "de seu advogado", se o réu esta solto . o
HC (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 Jurisprudéncia
352107/MS que garante a prineip p consolidada
do contraditorio)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengdo a
92865/ES solto precedente(s)
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
400363/PE solto (para a garantia do contraditério ¢ da ampla defesa.) consolidada
E suficiente a intimacdo "da defesa ténica", se o réu estd solto . .
HC (ndo implica ofensa ao devido processo legal ou a ampla 3 Jurisprudéncia
430433/SP ao mmplica vidop galouaamp consolidada
defesa)
HC . . e " " , , ~
365014/RS E suficiente a intimagao do "seu defensor"”, se o réu esta solto | 3 Nao
AgRg nos E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta Jurisprudéncia
EDcl no RHC ~ . 2 .
90694/PB solto (ndo havendo qualquer cerceamento ao direito de defesa) consolidada
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
441326/PR solto precedente(s)
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
450573/PB solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd 4 Mengdo a
98594/SP solto (advogado nomeado). precedente(s)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd ) Mengdo a
96250/AL solto precedente(s)
E suficiente a intimacdo "da defesa ténica", se o réu esté solto . A
RHC (ndo implica ofensa ao devido processo legal ou a ampla 3 Jurisprudéncia
94027/SP P p & P consolidada
defesa)
QERg no E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
17 lsg 551/SP solto consolidada
ﬁ%lsg ho E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengdo a
161 fIg) 146/RO solto precedente(s)
AgRg nos
EDcl no . . .. - St . , Mencgao a
AREsp E suficiente a intimagao "de seu causidico", se o réu esta solto | 3 precedente(s)
1113613/SP
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
465814/MG solto
AgRg no HC E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta 5 Jurisprudéncia
454800/PE solto consolidada
AgRg no HC - . T o . , Jurisprudéncia
480437/MG E suficiente a intimacao da defesa técnica, se o réu esta solto 3 consolidada
AgRg no RHC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengio a
95188/DF solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengao a
77560/MS solto precedente(s)
RHC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Mengao a
105815/GO solto precedente(s)
RHC et st (pois satisur » anantia do contvaditorio e ampla | 3| Menso
105285/RJ p & P precedente(s)

Fonte: Autoria propria.
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto

Ementa menciona

Processo da sentenca condenatoria) Cat. jurisprudéncia?
AgRg no RHC E S}lﬁmente a 1nt1mag:ao do pat.rocmador da Fl§f§sa , se o réu Mengiio a
estd solto (pois satisfaz a garantia do contraditério e da ampla | 3
111241/PE precedente(s)
defesa)
RHC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
100213/SP solto precedente(s)
AgRg no . . T o, , , . A
AREsp E suficiente a intimag@o do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
1424274/SC solto consolidada
HC 481476/RJ ISEOTtli)ﬁmente a intimag&o do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
AgRg no
Aglnt no E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ~
2 Nao
AREsp solto
1410691/SP
E suficiente a intimagdo da defesa técnica, se o réu esta solto . N
HC (n2o ha qualquer exigéncia de intimacao pessoal do réu que 3 Jurisprudéncia
529459/PE qaua' & §a0Pp d consolidada
respondeu solto ao processo)
AgRg no E suficiente a intimagio "de seu advogado", se o réu esta solto . N
. .2 Jurisprudéncia
AREsp (que garante a observancia dos principios da ampla defesa e 3 consolidada
1507696/SP do contraditério)
AgRgno HC E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
528642/SC solto consolidada
AgRg no HC E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ) Nio
544205/SP solto
HC Nao ha obrigatoriedade de intimagdo do réu solto 3 Jurisprudéncia
530932/RS £ ¢ consolidada
AgRg no : . o ~ . . . . -
REsp E suficiente a intimac@o do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
1840419/AL solto consolidada
AgRg no E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta ~
AREsp solto 2 Nao
1668133/SP
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
588801/PE solto consolidada
AgRg no E suficiente a intimagio do "patrocinador da defesa", se o réu . A
, . . . o Jurisprudéncia
REsp esta solto (pois satisfaz a garantia do contraditério e da ampla | 2 consolidada
1876706/AM | defesa) (no caso, defensor constituido)
HC . s A o , Jurisprudéncia
588033/SP Nao ha qualquer exigéncia de intimag&o pessoal do réu solto 3 consolidada

Fonte: Autoria propria.
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Processo Ratio decidendi retirada da ementa (intimacio do réu solto Cat Ementa menciona
da sentenca condenatoria) * | jurisprudéncia?
AgRg no )
AgRg no E suficiente a intimagdo "de seu causidico", se o réu esta solto 5 Jurisprudéncia
AREsp (Defensoria Publica) consolidada
1686136/RO
AgRg nos )
EDcl no E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
AREsp solto consolidada
1519852/RN
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
580146/PE solto consolidada
AgRg no E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta . N
~ 12 . O . Jurisprudéncia
AREsp solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 consolidada
1719406/PR solto)
E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta . N
AgRg no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimacao pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
646437MG | )0 qualq & caop consolidada
E suficiente a intimagio do "patrocinador da defesa", se o réu
AgRgno RHC | esta solto (pois satisfaz a garantia do contraditdrio e da ampla 3 Jurisprudéncia
145451/RJ defesa) (ndo ha qualquer exigéncia de intimagéo pessoal do consolidada
réu solto)
E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd . o
AgRg no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
443776/SP solto) qualq & caop consolidada
AgRe o RHC | e exigénet de ntmagdo pesson do reu | 3| Jurisprudéncia
145440/SC olio) qualq & ca0p consolidada
E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta . o
AgRg no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagao pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
661692/SC colio) qualq & ca0p consolidada
AgRg no E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta . A
. 1, N L ~ X Jurisprudéncia
REsp solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 consolidada
1875417/DF solto)
E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta . o
AgRg no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
678757/SP solto) qualq & ca0p consolidada
AgRg nos E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta . A
<~ 14 A O . Jurisprudéncia
EDcl no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 consolidada
672200/PE solto)
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ) Jurisprudéncia
667172/PA solto consolidada
HC E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta 5 Jurisprudéncia
687305/SP solto consolidada
E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu esta . N
AgRg no HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimag&o pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
687928MG | )0 quaiq & saop consolidada
g]‘%l;gnr(l)oil C E suficiente a intimagdo do defensor constituido ou mesmo do s Jurisprudéncia
680575/SC defensor publico, se o réu esta solto consolidada
AGRE IO HC | (e lquer xigoneia de ntmagdo pessoal doreu | 3| Mensio
703492/PA solto) quaiq & caop precedente(s)

Fonte: Autoria propria.
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Ratio decidendi retirada da ementa (intimacéo do réu solto Ementa menciona
Processo L . Cat. | . . A .

da sentenca condenatdria) jurisprudéncia?

E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta . N
HC solto (ndo ha qualquer exigéncia de intimagdo pessoal do réu 3 Jurisprudéncia
691834/SC | 010y auaid g §a0p consolidada
AgRgno RHC | E suficiente a intimagdo do advogado particular, se o réu esta ) Jurisprudéncia
154956/PR solto consolidada
ﬁgl;g no E suficiente a intimagdo do advogado particular, se o réu esta ) Mengéo a
1969848/GO solto precedente(s)
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido ou mesmo do 5 Jurisprudéncia
726326/CE defensor publico, se o réu esta solto consolidada
AgRgno HC | E suficiente a intimagdo do defensor constituido ou mesmo do 5 Jurisprudéncia
717898/ES defensor publico ou dativo, se o réu esté solto consolidada
AgRg no E suficiente a intimagdo do defensor constituido, se o réu esta ~
AREsp to 2 Nao
1964508/Ms | >°
RHC E suficiente a intimagio do advogado particular, se o réu esta ) Mengao a
153032/SP solto precedente(s)
AgRgno HC E suficiente a intimagio do defensor constituido ou mesmo do 5 Jurisprudéncia
681999/SP defensor publico, se o réu esta solto consolidada
AgRgno HC E suficiente a intimagio do defensor constituido, se o réu esta ) Mengao a
729831/SC solto precedente(s)
HC E suficiente a intimacdo do defensor constituido, se o réu estd ) Mengdo a
748704/SP solto precedente(s)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 1 — HC 128.694/ES (Min. Maria Thereza, 2011)

Argumento sobre necessidade de intimacio do réu solto sem defensor constituido da sentenca

Dados (D)

“In casu, o paciente ndo estava preso, sendo condenado a cumprir pena em regime aberto.
Procurado pelo oficial de justiga para intimag@o pessoal da sentenca, ele ndo foi localizado,
conforme devidamente certificado. Por ndo possuir advogado constituido, foi intimada a
defensoria publica, que interpos apelagdo.” (p. 1)

Garantia (W)

“[...] se o réu ndo for localizado e nao tiver defensor constituido, devera ser intimado da
sentenca via edital. Embora se admita a intimagdo apenas do defensor constituido, no caso de
réu solto, tal compreensdo nio se aplica ao defensor publico.” (p. 1)

Apoios (B)

Legislagdo: “Nos termos do art. 392, inciso VI, do Cédigo de Processo Penal” (p. 1)
Precedentes:

- HC 113.568/RJ (Laurita Vaz, 5% Turma, 2010): Versa sobre a auséncia de intimagao do
defensor constituido quanto a sentenca. Apesar disso, ¢ mencionado na ementa que “a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de reconhecer a
obrigatoriedade da intimacao do réu, pessoalmente ou por edital, e de seu defensor,
constituido ou nomeado, do decreto condenatodrio, sob pena de nulidade, por forca do
principio da ampla defesa constitucionalmente previsto” (BRASIL, 2011, p. 8).

- HC 160.557/SE (Jorge Mussi, 5% Turma, 2010):Versa sobre auséncia de intimagdo do réu
solto com defensor constituido: “O acusado que respondeu solto ao processo, ainda que
possua defensor constituido, deve ser intimado pessoalmente da condenagdo, sob pena de
nulidade por violagdo ao principio da ampla defesa.” (BRASIL, 2011, p. 9).

- HC 124.803/SP (Arnaldo Lima, 5* Turma, 2009): Versa sobre auséncia de intimagao
pessoal do réu, sem informacao do tipo de defensor na ementa, que contém a mesma frase
citada na ementa do HC 113.568/RJ, acima.

- HC 113.302/RN (Napoledo Maia Filho, 5% Turma, 2009): Esse julgado ndo guarda qualquer
relagdo com o caso, pois trata-se de controvérsia sobre a necessidade de intimagdo pessoal do
advogado intimado por aviso de recebimento.

- RESP 814.655/SP (Hamilton Carvalhido, 6* Turma, 2007): Versa sobre auséncia de
intimagdo pessoal do defensor dativo. Apesar disso, menciona que “a jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores ¢ firme em que, da sentenga condenatéria, em qualquer caso, devem ser
intimados o réu e seu defensor publico, dativo ou constituido, aperfeigoando-se o
procedimento de cientificagdo da decisdo com a ultima das intimagdes, a partir da qual flui

o prazo recursal.” (BRASIL, 2011, p. 10).

Alegacao (C)

“Nao se observou, contudo, a exigéncia de intimacdo do réu via edital, sendo evidente a

nulidade processual” (p. 1)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 2 — HC 128.694/ES (Min. Maria Thereza, 2011)

Argumento sobre a ocorréncia de prejuizo

Dados (D)

“[...] o defensor publico limitou-se a apelar na parte relativa a isen¢do de custas processuais,
nada alegando acerca do mérito da condenac@o, a indicar o efetivo prejuizo sofrido.” (p. 8)

Garantia (W)

Garantia implicita: a auséncia de recurso em relagdo ao mérito permite inferir a ocorréncia de
prejuizo.

Apoio (B)

Apoio nido identificado.

Alegacio (C)

“[a auséncia de recurso em relagdo ao mérito indica] o efetivo prejuizo sofrido” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 3 — HC 128.694/ES (Min. Maria Thereza, 2011)

Cadeia argumentativa da declaracio de nulidade

Subargumento 1: Ndo foi observada a regra de formalidade prevista no art. 392, VI, do CPP;

Dados (D . . .
ados (D) Subargumento 2: Houve efetivo prejuizo ao impetrante.
. GARANTIA IMPLICITA: A declaragdo de nulidade requer a ocorréncia de irregularidade
Garantia (W) o ., .
processual e a indicac¢do do prejuizo sofrido.
Apoio (B) APOIO IMPLICITO: Art. 563 do CPP.

Alegacio (C)

“De rigor, assim, seja anulado o feito, a partir da sentenca, possibilitando-se a intimagao do

réu, pessoalmente ou por edital [...]” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 4 — HC 163.176/ES (Min. Jorge Mussi, 2012)

Argumento sobre a necessidade de intimacio do réu solto da sentenca, em qualquer hipétese

Dados (D)

“a concreta participagdo e manifestagdo do acusado no curso da ag¢do penal materializa o
direito a autodefesa”

Garantia (W)

“como ¢ possivel efetivar o direito de o réu tomar parte e contribuir para a sua propria defesa
se ele ndo ¢ cientificado dos atos processuais? Como o acusado poderia demonstrar seu
inconformismo com a sentenga condenatdria, e até mesmo indicar fundamentos para o
recurso eventualmente a ser interposto por seu defensor, se ele sequer ¢ comunicado do édito
repressivo?” (p. 8-9)

Apoios (B)

Cita doutrina de Grinover, Scarance Fernandes e Gomes Filho e Eugénio Pacelli.
Precedentes STJ: HC 106766/SP, HC 124803/SP, HC 47326/PR.
Precedente STF: AP 428.

Alegacio (C)

“entende-se que esta ndo deve ser a orientagdo a prevalecer [que o inciso II do artigo 392 da
Lei Processual Penal estaria a dispensar a obrigatoriedade da dupla intimagédo, do acusado
e do seu patrono, por conta da conjungao disjuntiva "ou" nela expressa]” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 5 — HC 163.176/ES (Min. Jorge Mussi, 2012)

Argumento sobre a finalidade do instituto da intimacio do réu da sentenca

“Nao se pode dizer, porém, que ao acusado solto bastaria a intimagdo por meio de publicagdo
na imprensa oficial em nome do seu patrono constituido, sob pena de lhe ser tolhido o direito

Dados (D) . . . . N ~
a autodefesa, mormente porque o leigo, ainda que ciente da pendéncia de uma acusagao penal
contra si, ndo ¢ dado a leitura didria do instrumento de publicagdo oficial.” (p. 12)
. “como ato de comunicagdo processual, a finalidade da intimagdo ndo € outra sendo a de dar
Garantia (W) A . . '
ciéncia a parte sobre determinado ato praticado no processo” (p. 12)
Apoios (B) Cita doutrina de Grinover, Scarance Fernandes e Gomes Filho.

Alegacao (C)

“A resolugdo da questdo neste sentido, alids, se coaduna com a propria finalidade do instituto
da intimagéo”

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 6 — HC 280.080/RS (Min. Jorge Mussi, 2014)

Argumento sobre a adociio do entendimento majoritario do STJ

“Ao interpretar o inciso II do referido dispositivo legal, este Relator vinha entendendo que,
em observancia a garantia da ampla defesa, tanto o acusado que responde ao processo em
liberdade quanto o seu defensor deveriam ser intimados da sentenga condenatdria.” (p. 6-7)
Dados (D) “Ocorre que ambas as Turmas que compdem a 3* Secdo deste Sodalicio firmaram a
compreensdo de que, em se tratando de réu solto, € suficiente a intimagao de seu advogado
acerca do édito repressivo, procedimento que garante a observancia dos principios da ampla
defesa e do contraditorio.” (p. 7).

Garantia (W) |Garantia implicita: dever de uniformizar a jurisprudéncia do Tribunal.

Apoios (B) Precedentes: RHC 28.813/SP (Quinta Turma); HC 280.443/ES (Sexta Turma).

“ndo se vislumbra qualquer ilegalidade na sua notificagdo por edital, ja que ndo se constata
Alegacio (C) |qualquer desidia por parte do Estado-Juiz capaz de configurar qualquer cerceamento de
defesa.” (p. 11)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 7 — HC 377.207/PR (Min. Ribeiro Dantas, 2017)

Argumento sobre a realizacido da intimacao por edital

“a intimagao foi realizada por edital porque ndo se conseguiu intimar pessoalmente o
Dados (D) paciente, uma vez que ele proprio descumpriu a obrigagdo de comunicar ao Juizo eventual
mudanca de endereco” (p. 7)

“nos termos do art. 565 do CPP, ndo podera as partes argiiir nulidade a que haja dado causa,

G tia (W . . .
arantia (W) ou para que tenha concorrido, o que se verifica na hipotese” (p. 7)
Apoios (B) Art. 565 do CPP.
Alegaciio (C) “ndo ha falar em constrangimento ilegal apto a ser sanado na via eleita, uma vez que a ampla

defesa do paciente restou preservada” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 8 — HC 377.207/PR (Min. Ribeiro Dantas, 2017)

Argumento adicional sobre a intimacio do réu sem defensor constituido

“Ademais, consta dos autos que seu defensor [no caso, defensor publico] foi intimado

Dados (D .
ados (D) pessoalmente da sentenga condenatoria” (p. 7)

Garantia (W) |“o que ¢ suficiente nos termos do artigo 392, inciso II, do Cédigo de Processo Penal” (p. 7)

Legislagdo: art. 392, II, do CPP.

Precedentes:

- RHC 57.504/SP (Ribeiro Dantas, 5% Turma, 2016): 2. A teor do disposto no art. 392, inciso
II, do CPP, 'tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimag¢do do defensor

Apoios (B .
poios (B) constituido acerca da r. sentenga condenatéria' (RHC 66.254/PR [...])” (p. 7).
- HC 251.211/SP (Maria Thereza, 6* Turma, 2014): 3. Nos termos do art. 392, inciso II, do
Codigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, ¢ suficiente a intimag@o do defensor
constituido a respeito da sentenga condenatoria. (p. 8)
Alegaciio (C) “ndo ha falar em constrangimento ilegal apto a ser sanado na via eleita, uma vez que a ampla

defesa do paciente restou preservada” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.

Quadro 9 — HC 406.079 (Min. Maria Thereza, 2017)

Argumento sobre a intimacio do réu sem defensor constituido

“o réu estava solto e o advogado nomeado pelo Juizo, tendo em vista a rentincia do advogado
constituido pelo réu, foi devidamente intimado, tanto é que recorreu da sentenga, tendo,
Dados (D inclusive, logrado éxito, com o parcial provimento do apelo” (p. 9)

ados (D) “De mais a mais, ainda que desnecessaria, tentou-se efetivar a intimagdo pessoal do

condenado, a qual restou infrutifera, razdo pela qual determinou-se sua intimagao por edital,”
(p. 10)

Garantia (W) |“¢é suficiente a intimagdo do defensor constituido a respeito da sentenga condenatéria” (p. 8)

Legislagao: art. 392, 11, do CPP.

Precedentes:

- RHC 53.867/SP (Gurgel de Faria, 5* Turma, 2015): “1. Nos termos do art. 392, incisos I e
11, do Cédigo de Processo Penal, o réu preso deve ser intimado pessoalmente da sentenca
condenatoria e, estando solto, ¢ suficiente a intimagdo do seu defensor constituido.” (p. 8)
- HC 251.211/SP (Maria Thereza, 6* Turma, 2014): “3. Nos termos do art. 392, inciso II, do
Cddigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, € suficiente a intimagao do defensor
constituido a respeito da sentenga condenatoria.” (p. 9)

- RHC 45.336/SP (Laurita Vaz, 5 Turma, 2014): “1. A obrigatoriedade de intimag&o pessoal
do acusado para tomar ciéncia da sentenga somente ocorre se este estiver preso, podendo ser
dirigida unicamente ao patrocinador da defesa, pela imprensa oficial, na hipotese de réu
solto” (p. 9)

Apoios (B)

Alegagdo (C) [“ndo ha que se falar em nulidade” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 10 — HC 417.633 (Min. Maria Thereza, 2017)

Argumento sobre a intimacio de réu com defensor constituido

“Na hipotese em liga, foi prolatada sentenca condenatdria em 22.1.2014 (fls. 379/396),
publicada em 31.1.2014 (fl. 397), na qual foi possibilitado aos increpados o recurso em
liberdade, visto que solto ja estavam no transcurso processual (fls. 379/386). Na data de
Dados (D) 11.3.2014, restou cientificado o Dr. Nicacio Pedro Tiradentes, causidico constituido do réu,
da decisdo condenatoéria (fls. 425/426).” (p. 6)

“Nao obstante, tentou-se intimar o acusado pessoalmente, mas ele ndo foi encontrado pelo
oficial de justiga (fl. 445), sendo expedido o edital” (p. 6)

“tratando-se de réu solto, ¢ suficiente a intima¢do do seu causidico da sentenca condenatoria
Garantia (W) |proferida em primeiro grau, ndo se exigindo a intimag¢do pessoal do acusado quando o
advogado ja teve ciéncia da prolagdo do édito.”

Legislagdo: art. 392, 11, do CPP.

Precedentes:

- RHC 53.867/SP (Gurgel de Faria, 5% Turma, 2015): “1. Nos termos do art. 392, incisos I e
I, do Cédigo de Processo Penal, o réu preso deve ser intimado pessoalmente da sentenca

condenatoria e, estando solto, ¢ suficiente a intimagao do seu defensor constituido.” (p. 8)

- HC 251.211/SP (Maria Thereza, 6* Turma, 2014): “3. Nos termos do art. 392, inciso II, do
Codigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, ¢ suficiente a intimag@o do defensor
constituido a respeito da sentenga condenatoria.” (p. 9)

- RHC 45.336/SP (Laurita Vaz, 5 Turma, 2014): “1. A obrigatoriedade de intimag&o pessoal
do acusado para tomar ciéncia da sentenga somente ocorre se este estiver preso, podendo ser
dirigida unicamente ao patrocinador da defesa, pela imprensa oficial, na hipéotese de réu
solto” (p. 9)

Apoios (B)

Alegacdo (C) |“ndo ha que se falar em nulidade” (p. 8)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 11 — AgRg no AgRg no AREsp 1686136/RO (Min. Reynaldo Soares, 2020)

Argumento sobre a intimacio de réu representado pela Defensoria Publica

“no caso ora apreciado, o réu se encontrava respondendo ao processo em liberdade, ¢ a
Defensoria Publica foi pessoalmente intimada da sentenga condenatoria, com entrega dos
Dados (D) autos, em 7/12/2018 (e-STJ fl. 170) — com observancia, portanto, das prerrogativas previstas
no art. 44, inciso I, da LC n. 80/1994 —, deixando transcorrer in albis o prazo recursal para a
interposi¢do de recurso de apelagdo” (p.

“a jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada no sentido de que, ‘nos termos do art. 392,
inciso II, do Codigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, ¢ suficiente a intimagao do
. seu causidico da sentenga condenatoria proferida em primeiro grau, ndo se exigindo a
Garantia (W) |[. . N ., ia - ~ e s
intimacdo pessoal do acusado quando o advogado ja teve ciéncia da prolagdo do édito’ (HC n.
417.633/ES, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma,

julgado em 8/2/2018, DJe 26/2/2018)” (p. 12)

Precedentes:

- AgRg no REsp 1876706/AM (Ribeiro Dantas, Quinta Turma): “2. No caso, o defensor

constituido foi devidamente intimado, via Diario Oficial, em 13/8/2018, tendo o Tribunal de

Justica se manifestado pela desnecessidade de intimagao pessoal do réu” (p. 13)

- AgRg no RHC 95.188/DF (Joel Paciornik, Quinta Turma): “1. Nos termos do art. 392, 11, do

Codigo de Processo Penal - CPP, ¢ suficiente a intimacgéo ao advogado constituido, quanto

ao teor da sentenga condenatoria, nas hipoteses em que o réu respondeu ao processo em

liberdade” (p. 13)

- AgRg no HC 480.437/MG (Sebastido Reis Jr., Sexta Turma): “1. Diz a jurisprudéncia deste

Superior Tribunal que a exigéncia de intimagao pessoal da sentenga condenatdria ndo se

aplica ao réu solto [ndo especifica se € dativo ou constituido]” (p. 13)

- AgRg no HC 454.800/PE (Rogério Schietti, Sexta Turma): “3. Nao ha ilegalidade a ser

Apoios (B) sanada de oficio, uma vez que, a teor dos precedentes deste Superior Tribunal, ndo é devida a
intimagdo pessoal do réu solto quando o defensor por ele constituido foi devidamente

cientificado” (p. 14).

- AgRg no REsp 1618146/RO (Saldanha Palheiro, Sexta Turma): “1. De acordo com o art.

392, inciso II, do Cédigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, basta a intimagdo do

advogado constituido da sentenga condenatoria” (p. 14)

- AgRg no REsp 1710551/SP (Felix Fischer, Quinta Turma): “A jurisprudéncia desta Corte

Superior se firmou no sentido de que, consoante o disposto no art. 392, II, do Coédigo de

Processo Penal, tratando-se de réu solto, é suficiente a intimagdo do defensor constituido

acerca da sentenga condenatdria” (p. 14)

- HC 227.937/SP (Laurita Vaz, Quinta Turma): “Segundo o que prevé o art. 392, incisos I e

11, do Cdédigo de Processo Penal, a obrigatoriedade de intimagdo pessoal do acusado somente

ocorre se este se encontrar preso, podendo ser dirigida unicamente ao patrocinador da

defesa na hipdtese de réu solto” (p. 15)

“inafastavel a intempestividade apontada pela Corte local, ante a incidéncia do principio da

Alegagio (€) voluntariedade recursal” (p. 16)

Fonte: Autoria propria.
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Quadro 12 — AgRg nos EDcl no HC 680.575/SC (Min. Joel Ilan Paciornik, 2021)

Argumento sobre a necessidade de intimacio do réu solto sem defensor constituido
(manutengdo da decisdo agravada por seus proprios fundamentos)

“No caso em analise, realizada a intimacdo da Defensoria Publica supre a necessidade da
Dados (D) intimagdo pessoal, ndo tendo o Tribunal de origem divergido da orientagdo da jurisprudéncia
patria.” (p. 3)

“Nos termos da jurisprudéncia dominante no &mbito desta Corte Superior, em se tratando de
réu solto, a intimagdo da sentenga condenatoria pode se dar apenas na pessoa do advogado
constituido, ou mesmo do defensor publico designado, sem que haja qualquer empecilho ao
inicio do prazo recursal e a posterior certificacdo do transito em julgado.” (p. 3)

Garantia (W)

Precedentes:

AgRg no AgRg no AREsp 1686136/RO (Reynaldo Soares, Quinta Turma): “E firme a
jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, "nos termos do art. 392, inciso II, do
Codigo de Processo Penal, tratando-se de réu solto, é suficiente a intimagao do seu causidico
da sentenca condenatdria proferida em primeiro grau, ndo se exigindo a intimagao pessoal do
acusado quando o advogado ja teve ciéncia da prolagdo do édito" (HC n. 417.633/ES, relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 8/2/2018, DJe
26/2/2018).”(p. 4)

AgRg no HC 544.205 (Rogério Schietti, Sexta Turma): “1. Consoante o art. 392, 11, do CPP,
em caso de réu solto (ndo declarado revel), € suficiente a intimacéo do defensor acerca da

Apoios (B)

sentenca condenatoria, procedimento que garante a observancia da ampla defesa e do
contraditorio.” (p. 4)

Alegacio (C) |“adecisdo agravada encontra-se amparada na jurisprudéncia desta Corte Superior” (p. 5)

Fonte: Autoria propria.
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