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INTRODUCAO

Com a edi¢do da Lei n° 9.139, de 30.11.95, o recurso de agravo modificou-se
profundamente, trazendo, assim, duvidas para os profissionais do Direito, fato que
ndo causa surpresa, considerando a complexidade que ja envolvia o tema, mesmo

antes da reforma.

O sistema revogado recebia sérias criticas dos operadores juridicos, pois
mostrava-se incapaz de solucionar toda uma gama de problemas encontrados na
pratica judiciaria, ndo se compatibilizando com as exigéncias de celeridade,

modernizagdo e simplificagio processuais.

Objetivando esclarecer os principais pontos da reforma, e a sua repercussao na
pratica juridica, decidimos pesquisar mais profundamente o recurso de agravo, sob a

égide da Lei n° 9.139/95, cientes de que s& o passar do tempo fornecera respostas a

muitos dos questionamento que fazemos hoje.

Para melhor compreensio do tema, seccionamos a presente obra em 3 (trés)

capitulos que conduzirdo o texto de forma estruturada.

No primeiro capitulo, procuramos destacar aspectos histéricos que adquirem

especial importancia, em razdo da longa evolugdo pela qual passou o instituto do
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agravo, podendo-se tragar, com esse acompanhamento, algumas linhais gerais que

certamente contribuem para a compreensdo do fenémeno nos dias atuais.

Inegavel que o recurso em estudo € tipico do direito luso-brasileiro, o que
justifica a prioridade dada a esses ordenamentos, como meio de compreender as

influéncias que foram absorvidas por nos de Portugal.

Em um segundo momento, foi analisada a nova Lei do Agravo, buscando-se
fazer uma abordagem dos principais temas da reforma. Tratamos com especial
atengdo dos agravos previstos para o combate as decisdes interlocutorias proferidas
pelo juizo de primeiro grau, ou seja, das modalidades por instrumento e retido nos
autos, destacando, na medida do possivel, as alteracdes em relagdo ao regime
revogado, eis que nesse particular residem as principais dividas quanto a aplicagdo da

Lei.

Na terceira parte do estudo, focalizamos um aspecto do sistema em Vigor que
merece a mais detida atengo, o efeito suspensivo que podera ser atribuido ao agravo,
tema que sofreu profunda alteragdo com a edigdo da Lei n° 9.139/95, atendendo,
registre-se, s exigéncias de boa parte dos juristas, tendo em vista a ineficacia que

possuia a suspensividade no sistema revogado.

Apesar de todo esfor¢o empregado, a pretensio de esgotamento do tema
mostra-se inviavel, eis que tratamos de matéria nova e controvertida, que somente
ganhara contornos razoavelmente definidos com a manifestagdo da doutrina e

jurisprudéncia.



Na realizacio do presente estudo, empregou-se 0 metodo de abordagem
dedutivo, utilizando-se como técnica a pesquisa bibliografica. O material apurado foi

analisado através do método comparativo.



CAPITULO 1

CONSIDERACOES HISTORICAS ACERCA DO AGRAVO

Indispensavel se mostra a andlise das principais tendéncias juridicas que
influenciaram o instituto do agravo de instrumento, compreendendo-se, assim, a

doutrina em geral dos recursos € a sua origem.

O agravo ¢ entidade processual que se restringe a comunidade das patrias
brasileira e portuguesa, e por isso, a abordagem levara em consideragdo,

principalmente, a sua evolugfo historica no Brasil e em Portugal.

1. Importancia do Direito Romano

O processo moderno tem sua origem no Direito Romano, sendo indispensével,
portanto, uma investiga¢do, mesmo que superficial, acerca dos principais aspectos
daquele ordenamento que estdo ligados ao aparecimento do recurso de agravo no

direito portugués e, em conseqiiéncia, no direito brasileiro.

Segundo CARLOS SILVEIRA NORONHA, a imprescindibilidade do estudo
do processo romano explica-se por trés razdes. A primeira pela necessidade de
descermos & origem comum quando tratamos de estudar instituto ou processo dos

sistemas ligados a familia romano-germénica. Em segundo lugar, porque foi no
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Direito Romano que surgiu o vocabulo gravamen,” e a seguir, a supplicatio, instituto
recursal que se tornou fonte de um dos recursos lusitanos, inicialmente a “soprica¢do™
e, em seguida, o agravo ordinario. A terceira razdo do mencionado autor encontra

amparo na idéia de Cicero, segundo a qual:

Historia est lux Veritatis et magistra vitae ( A histéria é a luz da verdade e a
mestra da vida).”

No Direito Romano distinguia-se as interlocutiones (ato do juiz que decidia
questdes relativas ao expediente da demanda, a producdo de provas, ou a realizagéo
de alguma diligéncia) da sententia (ato através do qual o juiz acolhia ou rejeitava a
acio). As interlocutiones, por serem proferidas no curso do processo, objetivando

preparar a decis3o da lide, eram inapelaveis, ao contréario da sententia.”

Para TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, na época do procedimento
formulario romano (149 a.C - 209 d.C), nfo existia uma verdadeira decisdo
interlocutoria, anterior a sentenga, eiS que O processo encerrava-s€ no
pronunciamento do pretor. No periodo pos-classico (305 d.C - 527 d.C), ao se
distinguir sentenga definitiva e interlocutio, colocou-se a indagagdo de qual meio era
habil para vulnerar cada uma, correspondendo este periodo & época da extraordinaria

cognitio (209 d.C - 568 d.C).*

Consoante afirma¢do de MOACYR LOBO DA COSTA:

! E a primeira acep¢io da expressdo em estudo, designando o mal ou dano suportado pela parte.

2 NORONHA, Carlos Silveira. O agravo na historia do processo portugués como gravame e como
recurso. p. 66.

3 ALLA, Valentina J.C.. O novo recurso de agravo. p. 57.

4 As referidas divisdes constam in WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. O novo regime do agravo. pp.
21-25, merecendo destaque que a autora enfoca a classificagdo processual, a do Direito sob o ponto
de vista dos regimes politicos e a do Direito Romano Interno.



Ao tempo de Justiniano (periodo do direito romano pés-classico), era absoluta a
proibi¢io de apelar contra as decisdes interlocutérias, sendo esta proposi¢io
ponto pacifico entre os autores.’

Nota-se, portanto, que no Direito Romano néo se aceitava a idéia de apelar

atacando decisdes interlocutérias, mas o inconformismo quanto as possiveis injustigas

de um pronunciamento anterior a sentenca ja ficava evidenciado através da

“suplicagdo” a autoridade superiora.

2. O tratamento dado pelo Direito Candnico

Apos a invasido barbara, houve um retrocesso em relagdo a racionalidade

atingida pelos romanos, ressurgindo a represalia como forma institucionalizada de se

resolver os conflitos, caracterizando-se O processo romano-barbarico, assim, pela

decadéncia, abrindo-se espago para a expansao da justica eclesiastica. 6

Para CARLOS SILVEIRA NORONHA:

O que se pode notar na época gracidnica é que os dois recursos entdo admitidos
para impugnar as decisdes que fossem gravosas a uma das partes eram
denominados indiferentemente medii impunationis ou gravamines, enquanto que
a causa ou o mal que devia ser reparado pelo recurso se chamava damnum, mas
também gravamen. Assim, de certo modo, havia vocabulos homografos, com
seminticas diversas, para significar o mal (causa) e 0 remédio capaz de repari-lo

A e - - -~ 7
(recurso), N0 processo canonico, desde épocas anteriores a codificacio.

Esses dois recursos eram a apelagdo e a restituicdo por inteiro, objetivando o0

primeiro impugnar todas as sentengas definitivas e interlocutorias, o que ndo durou

n

(o2}

COSTA. Moacyr Lobo da. O agravo no direito lusitano. p. 8.
WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 24.



tanto tempo, tendo em vista regra especial editada pelo Concilio de Trento, realizado
entre 1545 e 1563, proibindo apelar de interlocutorias, salvo se a decisio tivesse forca

de sentenca definitiva.®

Nessa época, quando predominou o direito canénico, vé-se que houve a
tentativa de organizar o direito romano, ja influenciado pela cultura barbara. Com
relacdo a possibilidade de se derrubar as decisdes interlocutérias, vemos que o
ordenamento candnico rendeu-se a orientagio predominante na época, qual seja, a da

limitagdo de apelar das questdes surgidas no decorrer do processo.

3. O agravo na histéria do Direito Portugués

Merece destaque especial a evolugdo historica do agravo no Direito
Portugués, uma vez que os seus ordenamentos foram aplicados aqui em boa parte da
nossa historia, servindo de inspiragdo aos doutrinadores patrios, mesmo quando

conquistamos a nossa independéncia.

Inegavel a diferenca de tratamento dada ao agravo pelos ordenamentos Iuso-
brasileiros, considerando a tendéncia mundial de entender o agravo como uma leséo a
ser reparada por ocasido do julgamento do recurso proprio, € ndo como meio de se
combater a lesdo ocorrida, razio que justifica a pesquisa pelas origens do referido

instituto, ou seja, na historia do Direito Portugués.

7 NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. pp. 67-68.



3.1. O Processo Portugués no inicio de sua formac@o

Vencidas as dificuldades com a formagdo do Reino Auténomo de Portugal
(séculos XI e XII), competia a0 monarca o exercicio de praticamente todas as fungdes
do Estado, dentre elas, a de justiceiro, agindo como supremo juiz do Reino, podendo
julgar quaisquer questdes que lhe fossem submetidas, delegando poderes se assim

desejasse.”

Ressalte-se que, nos primeiros tempos de monarquia, o rei teve dificuldades
para superar os costumes solidificados, recebendo, contudo, importante contribui¢do
do Direito Romano renascido, ’através do processo conhecido como “recepgdo”, e,

ainda, do Direito Candnico renovado."

Firmava-se, assim, aos poucos, a autonomia progressiva da legislagdo
portuguesa, alavancando, em conseqiiéncia, a estabilizacdo da autoridade régia

. 5 o . . . . .12
através da edigdo das primeiras leis, conhecidas como forais.

Até essa época, no entanto, em razdo da tradigdo germanica ainda presente, o
processo era publico, essencialmente oral e formalista, nao podendo as sentengas
comportar recurso, uma vez que eram decididas por um conselho constituido por uma
pluralidade de pessoas. Caso houvesse uma pessoa descontente com a decis@o

proferida, o caso era submetido ao Rei, podendo o descontente, contudo, suportar

§ COSTA. Moacyr Lobo da. op. cit. pp. 08-14.

® NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. pp. 66-67

19 Por obra dos glosadores e comentadores.

11" COSTA, Mério Jilio de Almeida. apud NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. p. 68..



sancdes se 0 monarca nio modificasse a sentenga, eis que ficava comprovado o

desrespeito do cidadio em relagdo ao colegiado.

E com o reinado de Afonso II ( 1211 a 1223) que o Codigo Visigotico deixa
de ser invocado como fonte de direito, em decorréncia do fortalecimento da justiga

do Rei.”?

Em virtude da edi¢do das primeiras leis gerais pelo citado monarca, era licito
is partes queixar-se ao rei, por agravos sofridos na sentenca, quando ele percorria o
reino para aplicar a justica. As queixas, que eram meras siplicas a0 monarca, nao

. . S 4
tinham natureza recursal e se chamavam “querimas ou querimonias”. !

Segundo TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER:

No século XIII havia, no direito portugués, duas espécies de sentenca: a definitiva
e a interlocutéria, divisdo esta admitida doutrindria e legislativamente.“

O unico recurso cabivel dessas sentengas era a apelagdo, e contra decisdo
proferida por juiz hierarquicamente superior ao de primeira instancia (sobre-juiz),
cabia o recurso de “soprica¢io”, que surgiu como meio através do qual o litigante

vencido forcava a “Casa da Suplicagdo” a apreciar novamente a questao. 10

Ressalte-se que no século X111, durante seu reinado (1245 - 1279), D. Afonso
T11 editou mais de duzentas leis, dedicando especial atengdo ao processo. Seu fitho, D.

Diniz, que o sucedeu no trono, continuou 0 trabalho do pai, criando, v.g., a Carta

12 O vocébulo, que deriva do latino forum, pode ter diversas acepedes, mas aqui ¢ empregado com 0
sentido de lei.

13 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 27.

14 AZEVEDO, Luiz Carlos de. Origem e introdugo da apelagdp no direito lusitano. pp. 74-76.

'S WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 27.

16 1 OBAO. apud WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 28.
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Régia de 1282, que determinou a interposi¢éo das apelagBes diretamente ao rei, € a

Lei de 1.302, criando a sopricagio.”

Antes das Ordenacdes Afonsinas, tem-se o reinado de D. Afonso 1V, filho de
D. Diniz, que editou lei proibindo a apelagdo das sentengas interlocutérias simples, s6
a permitindo das sentengas com forca definitiva, vedagdo que tinha duas excegdes:
quando a deciséo fosse terminativa do processo, ou na hipétese de produgdo de dano

a0 vencido insuscetivel de ser reparado pela sentenga definitiva ou na apelacgdo desta.

18

Tendo em vista a impossibilidade de questionamento de uma infinidade de
decisbes judiciais, ressurgiram, com forga revigorada, as querimas ou querimdnias,
que eram reclamagdes manifestadas pela parte descontente, enderecadas ao
magistrado hierarquicamente superior ou ao soberano, objetivando a expedigdo de
uma carta de justica (decisdo da autoridade) que, se favoravel ao queixoso, tinha
forca derrogatoria em relagio a decisdo anteriormente proferida. Note-se que a
autoridade superior condicionava a eficacia da carta a verdade das informagdes que
haviam sido prestadas, surgindo, em muitos casos, problemas para se saber com quem

estava a razio.”

Para BARBOSA MOREIRA, nasceu assim o agravo, instituto tao peculiar ao

direito portugués:

Como reacdo da pratica judicidria ante a restri¢io imposta por Afonso IV 2
faculdade de apelar contra as interlocutérias.™

17 NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. p. 70.

18 CRUZ e TUCCL José Rogério. Jurisdigdo e Poder. p. 163

19 PINTO, Gouvéa. apud WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 30.

20 B ARBOSA MOREIRA. José Carlos. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. n° 266.
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Essa ndo ¢, contudo, a opinido predominante, levando-se em consideragdo a
distingdio feita entre agravo como mal a ser reparado e agravo como remédio juridico.
Adiante havera o destaque da opinifo de outros juristas, acerca do surgimento do

instituto objeto do nosso estudo como recurso com caracteres definidos.

E correto afirmar, como o faz MOACYR LOBO DA COSTA, que o agravo

teve origem na primitiva “querima’ verbal.”!

Nesse periodo de organizagio do reinado lusitano, merece destaque a
marcante influéncia recebida pelos portugueses do fendmeno da recepgdo do Direito
Romano renascido e do Direito Candnico renovado, o que fica evidenciado na

absorcdo de institutos como a supplicatio.

3.2. O tratamento dado pela Ordenacdes Afonsinas

Em 1446, Afonso V instituiu as OrdenacBes Afonsinas que, proibindo a
apelacio de decisdes interlocutorias néo terminativas, proporcionou ao juiz a

faculdade de revogar a sua sentenca interlocutéria, antes de proferir a definitiva.

Era o Agravo usado no sentido de gravame que deveria ser reparado por
ocasifio do julgamento da apelaggo, ou pela decisdo ex-officio. Ndo optando o juiz

pela revogacdo da decisdo interlocutéria proferida, a parte poderia apelar se a

21 COSTA, Macyr Lobo da. apud WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 37.
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hipotese se enquadrasse nos permissivos legais, usar dos estormentos ou das cartas

- - 4
testemunhéveis. >

Os estormentos publicos, assim como as cartas testemunhaveis, conferiam
presuncdo de veracidade as informagdes prestadas pelas partes através das querimas;
no caso dos estormentos a pega era elaborada pelo tabelido e no das cartas pelo

escrivio.”

Com o objetivo de facilitar a solugdo das demandas que se multiplicavam,
passou a ser utilizada, com frequéncia, a figura do estormento d’agravo, que era o

instrumento escrito das querimdnias verbais, para fulminar a interlocutoria simples.

Destaca MOACYR LOBO DA COSTA que:

= . - - 0 24
E o instrumento de agravo (gravame), mas ainda nio € o agravo de instrumento

Interessante transcrever algumas passsagens do Livro Terceiro das

Ordenagdes Afonsinas, ilustrando o sentido que tinha a expressdo agravo:

Per que o appellante vay ao juiz d’appellacam per necessidade, ematendo que he
aggravado da Sentenca contra elle dada” ( III, 29,8), e “que per Direito he
estabelecido aos appellantes, per apoderem appellar das Sentencas, de que se
agravados sentem” ( III, 36, 12 )2

Para ALFREDO BUZAID, o agravo de instrumento, tal como conhecido no
Codigo de Processo Civil de 1973, comegou a delinear-se com certa nitidez nas

Ordenagdes Afonsinas.”

[
Y )

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 31.

COSTA, Macyr Lobo da. apud WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. pp. 30-31.
supra, idem, p. 32.

COSTA, Moacyr Lobo da. apud NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. p. 78.

% BUZAID, Alfredo. apud WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 32.

BR 8



Verifica-se, no entanto, que até aqui o vocabulo agravo vinha sendo
empregado no sentido de lesdo, dano, prejuizo, colocado na acepgdo de causa para
ensejar o recurso que, para as sentengas definitivas e as interlocutérias com forga de

definitiva, é o de apelagdo ou de “sopricagdo”.

3.3. O agravo nas Ordenacdes Manuelinas

Embora efémera a vigéncia das Ordenagdes Afonsinas, primeiro Codigo oficial
portugués e do continente europeu, o rei D. Manuel, segundo monarca apos Afonso
V, nomeou comissdo de juristas que elaboraram um novo Cédigo, publicado,
inicialmente, em 1514, e, posteriormente, em 1521, edicdo que vigeu em Portugal até

1603.%7

Havia nas Ordenacdes Manuelinas, que apareceram em 1521, trés tipos de
sentengas: as interlocutorias, as interlocutorias mistas e as definitivas, sendo que das
Gltimas cabia apelacio (quando proferida pelo juiz de primeiro grau) ou suplicagdo
(agravo ordinario), se proferidas por autoridade hierarquicamente superior. Das
interlocutérias era cabivel o recurso de agravo, que podia ser de instrumento ou por
petigdio, cabendo este ou aquele conforme a distancia entre os juizos a quo e ad quenm,

o iy o . 8
sendo o de petigdo utilizado para distancias menores.”

Note-se, assim, que houve a criagdo dos agravos de instrumento e por peti¢do,

como forma de substituir de forma institucionalizada os antigos estormentos d’agravo

27 NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. p. 74.
2% WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 33.
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e cartas testemunhaveis, opinando parte dos estudiosos que o de peti¢do veio com as

ligdes extraidas da pratica judiciaria.

Surgiu, ainda, nas Ordena¢Ges Manuelinas, o agravo no auto do processo,
perfeitamente delimitado, a fim de atacar nfo s6 as sentengas interlocutdrias simples
dos juizes inferiores que recebiam a apelagdo, como para impugnar as decisdes dos

sobre-juizes que recebiam o agravo ordinario.”

Em data posterior a promulgacdo das Ordenagdes Manuelinas (1521), surgiu a
figura do agravo de ordenacdio ndio guardada, destinado ao combate das decisGes
judiciais que deixassem de observar o procedimento previsto em lei, se inadmitida a

pelac@o ou outro tipo de agravo.

Pode-se constatar, assim, no século XVI, em Portugal, a presenga de cinco
modalidades de agravo, quais sejam, agravo de instrumento, agravo de petigdo,
agravo ordinario, o agravo no auto do processo e o agravo de ordenacdo ndo

guardada.

Destaque-se que, por metonimia, a palavra agravo passou a ser utilizada

significando o recurso que tem por escopo superar a les@o ocorrida.

3.4. O agravo nas Ordenacdes Filipinas

As Ordenagdes Filipinas foram instituidas em 1603, vigendo em Portugal por

mais de dois séculos e meio.
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No sistema filipino, as decisdes dividiam-se, a exemplo das Ordenagdes
Manuelinas, em trés categorias: sentencas definitivas, mistas e interlocutorias, sendo
que da sentenga definitiva e da mista, em regra, o recurso cabivel era o de apelacio.
Da sentenca interlocutéria, normalmente se podia agravar, ou de instrumento, ou de
peti¢do, ou no auto do processo, figuras essas que eram distinguidas pelo critério

territorial, como ocorreu no Cédigo Manuelino.

Com o aperfeioamento do sistema recursal, nota-se que o recurso de
apelagdo ficou cada vez mais restrito, sendo excluidas do seu Ambito as interlocutérias
mistas e fixada a sua admissibilidade principalmente contra as decisdes definitivas. De
outro lado, as hipoteses de interposicdo de agravo ampliaram-se, abrangendo o maior
numero possivel de decisdes interlocutorias, a principio as simples interlocutérias e

mais tarde as interlocutorias mistas.>’

4. A evoluciio do agravo no Brasil até o CPC de 1939

No Direito Brasileiro, apés a emancipagio politica, as Ordenagdes e leis
extravagantes foram revigoradas entre nos pela Lei de 20.10.1823, havendo, em se
tratando de agravo, as seguintes modalidades: de petigdo, de instrumento, no auto do

processo, de ordenacdo ndo guardada e o ordinario.

O artigo 14, da Lei de 29.11.1832, extinguiu os agravos de peticdo e de

instrumento, modalidades recursais que foram incluidas na figura do agravo no auto

* NORONHA, Carlos Silveira. op. cit. p. 80.
% ALLA, Valentina J. C. op. cit. p. 58
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do processo, perdurando tal modificagao até a edicio da Lei de 03.12.1841, diploma

que revogou o mencionado artigo, restabelecendo o direito anterior portugués.’1

Em 15.03.1842 foi instituido o Decreto regulamentar 143, que aboliu os
agravos de ordenagdo ndo guardada e o ordinrio, mantendo as outras trés

modalidades.

O Regulamento 737, de 25.11.1850, ndo alterando substancialmente o regime
do Decreto anterior, acrescentou alguns casos aos previstos até entdo como decisdes

agravaveis.

Com o objetivo de unificar as leis processuais civis, dispersas desde a
emancipagdo politica, o Governo Imperial determinou ao Conselheiro Antonio
Joaquim Ribas, por exigéncia da Lei 2.033, de 30.09.1871, que elaborasse uma
Consolidagsio das Leis sobre o Processo Civil. Tal diploma processual preservou 0s
agravos de peticdo, de intrumento € no auto do processo, mantendo como critério

distintivo entre os dois primeiros o territorial.

Teve a Consolidacdo de Ribas, no entanto, duragao efémera, pois a Lei 3.272,
de 05.07.1885, determinou que as matérias que dissessem respeito as execugoes
civeis, as nulidades, aos recursos de agravo, 4 apelagio e a revista, deviam ser regidas

pelo Regulamento 737.
Salienta TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

A tendéncia, até a promulgagio da Constitui¢do Republicana de 1891 , e mesmo
depois, foi a de alargarem-se, por meio de leis extravagantes, as hipéteses de
cabimento dos agravos de instrumento e de peti(;e"lo.z'2

' ALLA, Valentina J. C. op. cit. p. 59
32 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 41



17

Com a Constituicio de 1891, foi instalada no Brasil a dualidade de processo

~An
33

por parte do Estado Federal e dos Estados-membros.
Observa, ainda, TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

Quase todos os cédigos estaduais eram inspirados no Regulamento 737, e este
mesmo, a partir do decreto 693/1890, acabou por vigorar nos Estados-federados,
até que estes tivessem seus c6digos, e, embora nem todos tenham chegado a ter
c6digos estaduais, dentre os que os tiveram, quase todos conservaram o critério
da enumeracéo casuistica, chegando até 80 casos.

Todos os ordenamentos processuais (c6digos, regulamentos, etc.) que passaram a
- A m - - 3
ter vigéncia nos Estados previam a figura do agravo de instrumento ¢

5. O agravo no Cédigo de Processo Civil de 1939

O diploma processual civil de 1939 admitia trés espécies de agravos: o de

peticdo, o de instrumento e o agravo no auto do processo.

O agravo de petigdo tinha efeito suspensivo e sé era cabivel de decises
interlocutorias mistas, isto ¢, daquelas decisdes que, ndo resolvendo o meérito,
pusessem termo ao processo, tendo, assim, cabimento genérico para atacar decisdes

- ~ . 35
que ndo constassem na enumeragao legal do agravo de instrumento.

Vale ressaltar que na época do Codigo de 1939, a distingdo entre decisdo

difinitiva e terminativa ndo era facil de ser estabelecida, tendo em vista a falta de

3 ALLA, Valentina J. C. op. cit. p. 59
** WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 41
35 Ver artigo 842 do Cédigo de Processo Civil de 1939.
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previsdo legal, pronunciando-se a doutrina e a jurisprudéncia sobre as controveérsias

existentes.>®

Sobre o agravo de instrumento, registre-se que ndo havia uma sistematiza¢do
logica e unitaria das decisGes agravaveis, devendo o jurista percorrer a casuistica
legal, para saber quando era admissivel, verificando a possibilidade de enquadramento

do caso concreto nas hipoteses enumeradas no art. 842 do Codigo.

Quanto ao agravo no auto do processo, percebe-se que teve como justificativa
satisfazer as necessidades de n3o-interrupcdo do desenvolvimento procedimental e

n3o-proibigdo de se recorrer das interlocutorias.’ 7

Cabia o supra-citado recurso, t#o-somente nas hipdteses legalmente

discriminadas, enumeradas pelo art. 851 do Cédigo de Processo Civil.

Esse era, em linhas gerais, o sistema adotado pelo Cédigo de Processo Civil

de 1939, observando TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

Inimeras outras decisdes, que podiam ter como efeito dano irreparavel, ou de
dificilima reparacio, ao direito das partes ou influenciar o teor da sentenca final,
ficavam, teoricamente, imunes a ataques recursais.”®

6. O agravo no Cédigo de Processo Civil de 1973

No presente sub-capitulo, serdo tecidas algumas considera¢des em relagdo a

disciplina dada ao agravo pelo Cédigo de Processo Civil de 1973, observando-se,

¥ 0 codigo de Processo Civil de 1973, pelos arts 267 e 269, consagra a divisio entre decisdes
extintivas sem julgamento de mérito ¢ com julgamento de mérito.
3 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 61.
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entretanto, que comentarios procedimentais serdo feitos no capitulo seguinte, uma vez
que nele serio destacados aspectos da legislagdo revogada pela Lei 9.139, de

30.11.95.

Note-se que o critério estabelecido pelo CPC vigente para classificar os
pronunciamentos do juiz de primeiro grau, foi a finalidade do ato, seu objetivo, seu
sentido teleoldgico. Se a finalidade do ato for extinguir o processo, sera sentenca,
recorrivel pelo recurso de apelagdo; se seu objetivo for decidir, no curso do processo,
sem extingui-lo, questdo incidente, sera decisdo interlocutoria, cabendo o recurso de
agravo ; se sua finalidade for a de apenas dar andamento ao processo, sem nada

decidir, sera despacho, sendo irrecorrivel.°9

No anteprojeto Buzaid e no projeto definitivo so existia uma espécie de
agravo, o de instrumento, mas quando da sua tramita¢do no Congresso, foi
reintroduzida a figura do agravo no auto do processo, com a denominag@o de agravo

retido.

Registre-se que ndo foi repetida pelo legislador de 1973, a formula de
enumerar casuisticamente as hipoteses de cabimento de agravo no auto do processo,
sendo cabivel o agravo retido das decisdes interlocutérias, assim como 0 agravo de

instrumento.

Com relagdo a eficacia suspensiva do agravo, estabeleceu o art. 558, do
Cédigo de Processo Civil, de forma casuistica, os casos em que O agravante podia

requerer ao relator a suspensdo da execugdo da medida até o pronunciamento

3% WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 68.
3 NERY. Rosa Maria Andrade e NERY Jr., Nelson. Cddigo de processo civil e legislagdo
processual civil em vigor. p. 411.



20

definitivo da turma ou tribunal, restando outras inumeras hipoteses capazes de

acarretar danos de dificil reparagio sem protegdo legal.*

7. A necessidade da reforma e sua implementacio

Nos ultimos anos, mostrou-se forte, por parte dos principais juristas do pais, a
preocupagdo com os problemas em nosso ordenamento, desenvolvendo o Instituto de
Direito Processsual, por sua segdo do Distrito Federal, por exemplo, estudos com o

intuito de obter a simplificacio e agilizagdo do processo civil .

No inico dos anos noventa, a Associagdo dos Magistrados Brasileiros se
ofereceu ao Ministério da Justica para o encaminhamento de propostas visando a
desburocratizaciio processual. Aceito o oferecimento, uma Comisséo passou a reunir-

se em 1991 e elaborar anteprojetos.”'

Em maio de 1992, o Deputado Federal, hoje Ministro do Supremo Tribunal
Federal, Nelson Jobim, apresentava o Projeto de Lei n° 2.797, com o objetivo de
alterar os dispositivos do CPC que disciplinavam o agravo de instrumento,

salientando, dentre outras, as seguintes justificativas:

Nio foi feliz o legislador de 1973 ao estruturar e disciplinar o agravo de
instrumento, salvo no alusivo 2 invocagdo da modalidade retida (CPC, art. 522,
§l°) e a ampliagio do campo de incidéncia do recurso , que no Codigo anterior

somente abrangia determinadas decisdes interlocutérias.

Em primeiro lugar, a sistematica atual ndo enseja meio habil a evitar o manejo de
mandados de seguranca nas indimeras hipéteses de decisdes abusivas ou

“ ALLA. Valentina J. C. op. cit. p. 61.
' CARNEIRO, Athos Gusmio. O novo recurso de agravo e outros estudos. p. 05.
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‘teratolégicas com possibilidade de danmos de dificil reparagdo ou incerta
reparacao.

r

Em segundo lugar, e sobretudo, é criticada justamente a morosidade no seu
processamento, inclusive contribuindo para injustificiveis paralisacdes das
causas, procrastinando-lhes o desfecho e a solugdo dos litigios, em ofensa ao
principio da celeridade.”

A Comissio de Constitui¢io e Justica aprovou o projeto, que logrou sucesso,
também, no plenario de ambas as casas do Congresso, sendo sancionado pelo
Presidente Fernando Henrique Cardoso e transformado na Lei n° 9.139, de 30 de
novembro de 1995, diploma publicado no Diario Oficial da Unido, edicdo de 1° de
dezembro do mesmo ano, passando a vigorar a partir de 60 dias de sua publicagdo, ou

seja, no dia 31 de janeiro de 1996.

42 JOBIM, Nelson. apud SILVEIRALENZI, Carlos Alberto. O novo agravo. p. 28.
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CAPITULO I

O NOVO PROCEDIMENTO DO AGRAVO

Entre as reformas procedidas no direito processual brasileiro nos Gltimos anos,
esta a do capitulo do Cédigo de Processo Civil que regula o agravo de instrumento

(Projeto de Lei n° 2.797, de 1992).

O recurso, como género, passou a denominar-se tdo-somente agravo,
mantendo-se a divisdo entre agravo retido e de instrumento, ainda que com alteracdes

em seus regimes.

1. Os agravos previstos no Cédigo de Processo Civil vigente.

A nova redagio do art. 522, do CPC determina que 0s atos judiciais
suscetiveis de agravo sdo as decisdes interlocutorias, entendidas como as proferidas

pelos juizes de primeiro grau de jurisdig@o.

Os agravos cabiveis em outras situagdes tém o mesmo pressuposto de
admissibilidade, que ¢ a natureza da decisdo a impugnar, mas sao disciplinados de
modo especifico por outras disposigdes, aplicando-se a esses outros agravos, em

parte, o disposto no capitulo reformado pela Lei n° 9.139/95.

Esclarece CANDIDO RANGEL DINAMARCO:



Os outros agravos disciplinados pelo Cédigo s@o: a) o agravo contra decisiio do
relator, negando seguimento a “recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente ou prejudicado” (art. 557, red. Lei n. 9.139, de 30.11.95); b) o
agravo contra o indeferimento dos embargos infringentes pelo relator (art. 532);
¢) o agravo contra decisiio denegatéria de seguimento a recurso especial ou
extraordindrio (art. 544); d) o agravo contra ato do relator que, no Supremo
Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justica, ndo admite o agravo contra
decisio denegatéria ou lhe nega provimento (art. 545). Além disso, para o caso de
negativa de seguimento ao recurso extraordindrio ou especial pelo relator (L.R.,
art. 38; RISTF, art. 21, §1°; RISTJ, art. 34, inc. XVIII), a Lei dos Recursos

oferece ao recorrente o recurso de agravo, que terd por destinatirio o 6rgio
fragmentirio competente para o recurso obstado (Lei n. 8.038, de 28.05.90, art.
39).%

O objeto do presente capitulo € destacar os aspectos procedimentais da Lei n°

9.139/95, no que se referem ao bindmio agravo retido e de instrumento.

2. A opcio entre agravo retido e de intrumento

O recurso de agravo pode ser interposto de duas formas: por instrumento ou
retido nos autos. Normalmente, a vontade do agravante determina o regime a ser
adotado, devendo o recorrente requerer ao juizo a quo que O TECUrso fique retido nos

autos ou, interpor diretamente o agravo intrumentalizado no tribunal. **

No regime anterior a Lei n° 9.139/95, havia o entendimento de que o

magistrado poderia apreciar a utilidade pratica da modalidade de agravo escolhida,

convertendo, nos casos apontados pela praxe, uma modalidade por outra, decisdo esta

irrecorrivel ¥’

4 DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma no cédigo de processo civil. p. 181.
4 NERY Jr. Nelson. Atualidades sobre o processo civil. p. 144.
4 CARNEIRO, Athos Gusm3o. op. cit. p. 23.
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Pela atual sistematica, ndo ¢ possivel a conversdo, pelo magistrado, de um
agravo em outro, tendo em vista a diversidade de ritos procedimentais das duas

modalidades e os diferentes destinatarios da admissibilidade preliminar das mesmas.
Preceitua o artigo 524, §4°, do CPC, in verbis:

Ser4 sempre retido o agravo das decisdes posteriores A sentenca, salvo caso de
inadmisséo de apelacio.

Portanto, o citado dispositivo, em sua primeira parte, determina a utilizacdo

do agravo retido, e na segunda, inadmitida a apelagio, o agravo de instrumento.

Outra hipétese que consagra a obrigatoriedade do agravo retido nos autos, é a
descrita pelo artigo 280, do CPC, na redacdo dada pela recente Lei n° 9.245, de
26.12.95, que obriga o uso dessa modalidade para o combate das decisdes sobre

matéria probatéria ou proferidas em audiéncia, no procedimento sumario.

Ha casos nos quais a boa técnica determina a escolha do agravo de
instrumento, como, p. ex., o interposto contra decisdo que defere ou indefere liminar
em mandado de seguranga, a¢do civil publica, agdo possessoria ou cautelar, e o que

. . 5 5 e 4
combate pronunciamento que indefere o recurso do terceiro prejudicado.*

Problema com que nos defrontaremos € o de saber se podera a parte, depois
de interposto o agravo retido, utilizar o de instrumento, ainda no prazo de dez dias.
Dinamarco acredita que o principio da unirrecorribilidade e a preclusio consumativa

operada impedem a posterior interposi¢io da segunda modalidade.”’

% NERY Jr. Nelson. op. cit. p. 144.
‘T DINAMARCO., Candido Rangel. op. cit. p. 185.



Inameros doutrinadores, dentre eles CANDIDO RANGEL
DINAMARCO,*®criticam o critério utilizado pelos legisladores de 1973 e de 1995,
para tratar a questdo da opg¢do entre um e outro regime. Dizem que a admissibilidade
do agravo de instrumento contra toda decisdo interlocutoria afronta os principios da
oralidade e celeridade processual, sendo mais adequada, atualmente, a restrido da
referida modalidade em raziio das vantagens oferecidas pelo agravo retido, como: a
de evitar a preclusio da matéria, nio importar acréscimos de procedimento e adequar-

se aos principios da concentragdo, da simplicidade procedimental e celeridade.

3. O agravo retido

O agravo retido ndo é recurso novo no direito processual civil brasileiro,

devendo ser entendido como uma forma de interposigio do género agravo.

Constitui importante instrumento estratégico no Processo Civil, pois evita a
preclusio da faculdade de impugnar-se a decisdo interlocutoria, nao implicando
nenhum dispéndio de tempo, eis que permanece encartado nos autos, sem que seja

formado o instrumento e remetido ao tribunal *

Construido com estrutura simples, o agravo retido assemelha-se ao extinto
agravo no auto do processo, bastando comparar sua redacdo atual com o artigo 852,

do Codigo de 1939, inclusive quanto a interposi¢do oral.*®

4

§ supra, pp. 181-182.
4 NERY Jr. Nelson. op. cit. p. 147.
50 GIORGIS, José Carlos Teixeira. Notas sobre o agravo. p. 24.



Determina o artigo 522, do CPC, caput, que o prazo para a interposicdo do

agravo retido é de 10 (dez) dias (assim como no de instrumento).

Sobre o preparo, que é o pagamento prévio das despesas que decorrem do
procedimento, preceitua o paragrafo tnico do supra-citado dispositivo, ser ele

dispensavel na modalidade de agravo retido nos autos.

Quanto a peca a ser confeccionada, registre-se que o CPC, de 1973, ndo
dispunha sobre a exigéncia de razdes recursais na interposi¢do do agravo retido, ndo
se repetindo, contudo, tal falta de previsdo legal no atual sistema, eis que 0 artigo
523, § 3°, diz que a interposi¢do em audiéncia far-se-a4 mediante razdes sucintamente
expostas , deixando, assim, fora de diivida que tal exigéncia aplica-se ao agravo retido

interposto por escrito.’’

3.1. Confirmacdo do agravo retido

O sistema revogado subtraia do juizo a quo a possibilidade de negar
seguimento ao agravo retido. Pelo atual tratamento dado a essa modalidade de
agravo, nio subsiste aquela proibig3o, admitindo-se o controle do recurso pelo juizo
de primeiro grau de jurisdi¢do, em decisdo preliminar e proviséria sobre a
admissibilidade do agravo, podendo a parte que agravou impugnar o pronunciamento

; s , 5
através de novo agravo retido ou de intrumento. 2

51 DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. pp. 184-183.
52 Em sentido contrario, entendendo que o juiz niio pode indeferir o agravo retido, WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim, op. cit. p. 263
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O agravo retido ¢ matéria preliminar de apelagdo, podendo ser conhecido e
julgado o mérito se o apelo for conhecido e se reiterada pelo agravante a sua vontade

. - a0 ~ 53
de ver o agravo conhecido nas razées Ou Contra-razoes de apelagdo.

Nas hipoteses previstas no artigo 475, do CPC (remessa obrigatoria), a parte
pode requerer, por simples peti¢do, que o tribunal aprecie o agravo retido como

.. , - 54
preliminar do exame da remessa necessaria.’

Diversos doutrinadores, dentre eles o Min. ATHOS GUSMAO
CARNEIRO,” destacam a impropriedade do texto revogado ( artigo 522, § 1°), ao
falar de renuncia ao direito de recorrer quando ndo reiterado o agravo retido em
razBes ou contra-razdes de apelagdo. Esclarecem os doutos que, ausente a reiteragao,
operava-se a desisténcia tacita do recurso, sendo mais correto o texto atual do artigo

523, § 1°, do CPC, que determina o ndo conhecimento do agravo retido n&o

reiterado.
Ensina-nos o referido jurista que:

Embora nio reiterado o agrave retido, a questdo deve ser apreciada pelo
tribunal quando se cuidar de matéria de ordem piblica, pois tais questdes
necessariamente impende sejam conhecidas de oficio”®

Destaque-se, ainda, a inexigibilidade de reiteragio do agravo retido quando
interposto contra decis@o interlocutoria proferida ap0s a apresentago da apelag@o ou

das contra-razdes.

53 NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 149.

54 NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 149.
CARNEIRO, Athos Gusmio. op. cit. p. 27.
supra, idem. p. 28.

tn
wm
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3 2. O juizo de retratacio no regime do agravo retido

A retratagdio &, talvez, a caracteristica mais marcante do agravo, constituindo-

se numa importante oportunidade de mudanga que impede o desgaste de tempo.

No sistema revogado, ja predominava a orientagdo dos nossos tribunais, de
que 20 juiz cabia manifestar-se em juizo de retratacdio, como fica evidenciado no

acorddo proferido pelo Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO:

Segundo esmagador posicionamento da doutrina e da jurisprudéncia, admissivel
¢ a retrataciio na modalidade retida do agravo”. (STJ, 4* Turma, Ag. n° 12.203,

rel. Min. Sélvio de Figueiredo, DJU, 02.12.1991).

Tal posi¢do, no entanto, néo era pacifica na doutrina, sustentando alguns que a
lei limitava o juizo de retratagdo ao agravo de instrumento, mesmo porque O

conhecimento do agravo retido dependia de sua reiteragao nas razGes de apelac;aio.5 !
O texto atual do artigo 523, § 2°, determina, in verbis:

Interposto o agravo, o juiz podera reformar sua deciséo, ap6s ouvida a parte
contraria, em 5 (cinco) dias.

CANDIDO RANGEL DINAMARCO, salientando a imprecisdo do referido

paragrafo, interpreta :

Atendida a tradicio de dar igual prazo ao recorrente ¢ a0 recorride, 0o que
afinal é ineréncia do principio isondmico no processo, entende-se que em cinco
dias o juiz proferird seu juizo de retratagio - mas a resposta do agravado sera,
também no agravo retido, admissivel no prazo de dez dias.™

57 TUCCI, Rogério Lauria. apud CARNEIRO, Athos Gusmio, op. cit. p. 36.
§ DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p. 184.

tn
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Nesse sentido é a opiniio de NELSON NERY JR * ¢ TERESA ARRUDA

ALVIM WAMBIER.%

Defendendo opinido inacolhida pela maior parte da doutrina esta o Min.

ATHOS GUSMAO CARNEIRO, para quem:

(...) o quingiiidio destina-se & ouvida da parte contraria, nio ao exercicio, pelo
juiz, da faculdade de retratagio.”

EDUARDO TALAMINI sustenta consistente opinido, segundo a qual, quando
do recebimento do agravo retido e em face das razdes apresentadas surgir para o juiz
uma concreta davida quanto ao acerto de sua decisio anterior, ele imediatamente dara
oportunidade para que o agravado responda, tendo o magistrado cinco dias para,
eventualmente, retratar-se, decorrido in albis o prazo para resposta ou apresentada as
contra-razdes. Defende, ainda, que apesar de improprio o prazo de ¢inco dias dado ao
juiz, este ndo podera exercer a retratagdo muito tempo depois, salvo a ocorréncia de

motivos justificaveis para o atraso no pronunciamento.*

Para TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, passados os cinco dias
previstos como prazo para o juiz retratar-se, 0CoIre a preclusio 16gica, se ele praticou
atos processuais, quaisquer que sejam o0s atos, pois incompativeis com a vontade de

se retratar.”

3 NERY Jr. Nelson. po. cit. p. 150-151.

€ WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 155.

81 CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 37.

62 TAL AMINL Eduardo. 4 nova disciplina do agravo e os principios consti tucionais do processo.
pp. 129-130.

& WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 156



Reformando o juiz a decisdo, assiste ao agravado, no decéndio, o direito de
inconformar-se, interpondo agravo de instrumento ou retido nos autos, ndo sendo

decisio terminativa do processo, caso em que o recurso cabivel € a apelagdo.

3.3. Interposicdo oral do agravo retido

No sistema revogado havia intensa discussio sobre a possibilidade de
interposi¢io do agravo retido através de peticdo verbal, relativamente as decisdes
interlocutorias tomadas em audiéncia de instrugio e julgamento, consignando-se, no
respectivo termo, o pedido de nova decisdo e resumo sucinto dos fundamentos da

inconformidade.**

A par da divergéncia de opinides, manifestou-se a 2* Se¢do do STJ pela
possibilidade de interposi¢ao oral do agravo retido em audiéncia. Destaque-se 0 Resp.

n° 2.319, rel. Min. CLAUDIO SANTOS, DJU, 04.06.90, com a seguinte ementa:

Agravo retido. Interposi¢do verbal. Audiéncia. Principio da Oralidade. O agravo
retido pode ser interposto verbalmente em audiéncia e constara do proprio termo
daquele ato processual. Prevaléncia do principio da oralidade.

Como destaca ATHOS GUSMAO CARNEIRO, seguiu o legislador de 1995

a orientac8o acima exposta, ao dispor, no artigo 523, § 3°, in verbis, que:

Das decisdes interlocutérias proferidas em audiéncia admitir-se-4 interposi¢ao
oral do agravo retido, a constar do respectivo termo, expostas sucintamente as
razdes que justifiquem o pedido de nova deciséo.

& CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 31.
% supra,idem. p. 33.



Note-se que a norma ndo impde a interposigao oral do agravo retido, mas sim,
a admite. Portanto, pode a parte manifestar sua inconformidade pela forma retida, ou
pela via do agravo de instrumento, eis que surgirdo decisdes em audiéncia que

somente serdo eficazmente atacadas pela segunda modalidade mencionada.

A doutrina e a jurisprudéncia tém discutido se, interposto o agravo retido oral
em audiéncia, deve o agravado manifestar-se imediatamente, sustentando NELSON
NERY JR. que o prazo para o agravado responder € de dez dias, ndo havendo ofensa
ao principio da isonomia, pois a interposigao oral é opgao do agravante, que também
pode interpor o agravo retido por peti¢@o, no prazo de dez dias, na forma do artigo

522, do CPC.%

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, manifestando opinido diversa,
defende que o regime da retratagdo, tendo sido o agravo interposto oralmente, nao

sera o do artigo 523, § 2°, do CPC, devendo o juiz ouvir, em seguida, a outra parte €

, . A . , 7
na propria audiéncia devera, se for o caso, retratar-se.’

Essa ndo parece ser, contudo, a mais correta interpretagao, considerando os

sélidos argumento de NELSON NERY JR., anteriormente transcritos.

3 4. Decisbes posteriores a sentenca

6 NERY Jr., Nelson. op. cit. p. 152.
67 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 157.



A Lei n° 9.139, de 30.11.95, instituiu o agravo retido necessario, das decisdes
posteriores a sentenga, devendo-se entendé-las como as proferidas depois da prolagdo
da sentenga e antes do seu trinsito em julgado, ou seja, ainda dentro do processo de

conhecimento.
Nessa hipotese, ensina NELSON NERY JR, que:

o agravo retido nio é matéria preliminar stricto sensu do recurso de apelacio,
mas é preliminar apenas procedimentalmente. Assim, ainda que nao seja
conhecida a apelagdo, o tribunal deverd apreciar o agravo retido, que por tudo e
em tudo ¢ independente da sorte processual do recurso de apelagéo, que somente
Ihe serviu de veiculo condutor ao tribunal.”

4. O agravo de instrumento

O agravo de instrumento, no sistema revogado, recebia iniimeras criticas dos

profissionais do direito, tratando-se, nas palavras de BARBOSA MOREIRA de:

recurso dispendioso e complexo, cuja interposi¢do, com o subseqiiente
processamento ainda no juizo @ quo, onera as partes e emperra a marcha do
feito.*

Constituindo alteragio relevante e com notaveis conseqiiéncias praticas, o
artigo 524 passou a determinar que a peti¢do recursal do agravo de instrumento seja
apresentada diretamente ao tribunal competente, sendo incumbéncia do agravante a
tarefa de formar o recurso, o que certamente contribui para simplificar ©

procedimento, tornando-o mais célere e eficiente.

% NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 152.
% MOREIRA, Barbosa. op. cit. n° 268
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No entanto, 2 exigéncia de que o agravante deva responsabilizar-se pela
formagdo do instrumento provocou a revolta de parte dos profissionais, temendo a

necessidade de deslocamento a sede dos tribunais.”

Tal inconformismo ndo encontra fundamento, eis que a Lei n° 9.139/95 cuidou
de trazer disposigdes complementares capazes de harmonizar o sistema e permitir a
boa fluéncia dos agravos de instrumento, garantindo-se a0 agravado o contraditorio.
O artigo 525, § 2°, do CPC traz a regra (que sera detalhada adiante) de que, 2 petic@o
recursal, com suas razdes, seu instrumento e comprovante do preparo, podera ser de
imediato apresentada fisicamente ao protocolo do tribunal, interposta por outra forma
prevista na lei local, ou podera ser postada no correio sob registro com aviso de

recebimento. "’

Nota-se, ainda, que o tratamento dado ao agravo pelo CPC, de 1973, gerou a
impetracio de uma quantidade consideravel de mandados de seguranga para conferir

efeito suspensivo ao recurso.
Destaca JOSE CARLOS TEIXEIRA GIORGIS que:

ao adotar para o agravo de instrumento procedimento semelhante ao do
mandado de seguranca, buscou-se ferir o uso andmalo deste para agregacio do
efeito suspensivo, eliminando o uso dilatério da acfio constitucional, o que tanto
afetava a rapidez da jurisdicdo, desencorajando, inclusive, o manejo
desnecessario deste, com uma roupagem que ndo favorece postergag:()es.72

70 Candido Rangel Dinamarco in 4 reforma do codigo de processo civil. p. 186, destaca que “a
inovagdo agora trazida conduz & lembranca da origem dos agravos, representada provavelmente
pelas querimas ou querimonias do direito lusitano antigo, enderecadas diretamente ao rei com 0
pedido de que expedisse cartas de justica (sem leitura dos autos): a distancia entre a sede do processo
e a Corte era a razdo pela qual se dispensava a remessa dos autos”.

"' Dinamarco registra que postado ja significa depositado no correio, tendo 0 legislador incidido em
pleonasmo.

2 GIORGIS, José Carlos Teixeira. apud CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 40.



4.1. A formacio do agravo de instrumento

Determina o artigo 524, do CPC, in verbis:

O agravo de instrumento sera dirigido diretamente ao Tribunal competente,
através de peticiio com os seguintes requisitos:

I - a exposi¢iio do fato e do direito
II - as razées do pedido de reforma da deciséo;

III - 0 nome e o endereco completo dos advogados, constantes do processo.

O agravante, portanto, devera expor os fatos e o direito ralativos a matéria
impugnada, externando, assim, as razbes do seu inconformismo, de modo que o
tribunal possa julgar o mérito da questdo, bem como pedindo o provimento do
recurso para que seja anulada ou reformada a decisdo agravada, . Sem as raz3es e sem
o pedido de nova decisdo ndo pode ser conhecido o recurso, por desatendimento ao

requisito de admissibilidade da regularidade formal.”

Sustenta NELSON NERY JR. que o agravante deve mencionar o nome dos
advogados principais das partes, ndo sendo necessario que colete o nome de todos 0s
que atuam ou atuaram na causa.”* Manifesta-se Cindido Rangel Dinamarco, no
entanto, pela necessidade de indicacdo de fodos os advogados, viabilizando as

T ~ . - 7
intimagdes a serem feitas por via postal. °

O objetivo do legislador ao exigir do agravante a indicagio do nome e

endereco completo dos advogados constantes do processo € dar conhecimento ao

3 NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 156.
" supra, idem.
> DINAMARCO, Céndido Rangel. op. cit. p. 188.



tribunal desses dados para que seja procedida a devida intimagdo, possibilitando ao

agravado oportunidade para a apresentagdo da sua resposta.
Preceitua o artigo 525, do CPC, in verbis:

A peticiio de agravo de instrumento sera instruida:

I- obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva
intimacio e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do
agravada.

II - facultativamente, com outras pegas que o agravante entender iteis.

A copia da decisdo agravada serve para o tribunal apreciar o conteudo da
pronunciamento recorrido, verificando a conveniéncia de sua revisdo; a certiddo de
intimac3o permite o exame da tempestividade recursal; e as copias da procuragdes
outorgadas pelo agravante e agravado servem para vislumbrar os poderes e a

capacidade postulatoria dos procuradores de ambas as partes.

Portanto, afastam-se as discussdes do sistema revogado, que consistiam em
saber se haveria san¢do de nfo-conhecimento, caso o cartorio deixasse de incluir
pecas essenciais ao instrumento do agravo. Ante o dispositivo supra-transcrito, o
destinatario desta norma é o agravante e ndo mais o serventuario da justica, a quem

competia a formagdo do instrumento.

Assim, faltando uma das pegas obrigatorias, o agravo ndo podera ser
conhecido por ndio preencher o pressuposto de admissibilidade da regularidade

formal, estando revogada,” pois, a simula 235 do antigo TFR, segundo a qual far-se-

6 NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 157.



ia a conversdo do julgamento em diligéncia no caso de falta de pecas de traslado

. ;s 77
obrigatorio.

Nesse sentido ja se manifestou o STJ, pela sua 4* Turma, no Ag. Inst. n°
99.922. relator o Min. SALVIO DE FIGUEIREDO, consignando na ementa que a
parte agravante incumbe a instrugdo do agravo, sob pena de seu ndo-conhecimento; e

adita que:

a juntada das pecas na oportumdade da interposi¢do do agravoe dito ‘regimental’
nio produz o efeito de supnr a irregularidade, segundo a jurisprudéncia do STJ
(DJIU de 26.08.96, p. 29.702).”

Sustenta TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

Interposto o recurso, niio mais se admitira a juntada de pecas ou razdes, mesmo
que esteja, ainda, dentro do prazo. Presume-se, com a apresentaciio do recurso
no segundo dia, por exemplo, que a parte tenha aberto méio do resto do prazo,
configurando-se preclusio consumativa: o recurso ji tera sido interposto, e mal
interposto.”

Defende CANDIDO RANGEL DINAMARCO que:

A falta de alguma peca do processo, ainda que néo-essencial, podera até dlﬁcultar
o improvimento do agravo, mas dificilmente lhe obstara a admissibilidade.*

Essa, também, é a opiniio de TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER *

Manifesta-se Nelson Nery Jr. no sentido de que:

7 CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 46.

supra, idem.

" WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 171.
0 DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p. 189.
81 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 171.



Caso néo seja possivel ao tribunal compreender a controvérsia, por auséncia de
peca de juntada facultativa, o agravo nio deverd ser conhecido por
irregularidade formal.®

Comprovando o agravante que durante o decéndio recursal, por forca maior,
ndo logrou ter acesso aos autos do processo, justo sera que o relator a ele conceda

prazo determinando medidas correicionais na instincia de origem.®

4.2. O preparo

Segundo TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER:

O preparo € um requisito extrinseco de admissibilidade dos recursos. Consiste no
pagamento antecipado, com que tem de arcar a parte, das custas do recurso, que
seriio pagas, ao final, pelo vencido.**

Diz o artigo 525, § 1°, do CPC, in verbis:

Acompanhari a peticdo o comprovante do pagamento das respectivas custas e do
porte de retorno, quando devidos, conforme tabela que serd publicada pelos
tribunais.

ATHOS GUSMAO CARNEIRO,” salienta que o § 1°, do artigo 525, nada
mais fez do que reiterar a norma genérica do art 511, relativa ao preparo de todos os

recursos, sendo, portanto, inadmissivel o acolhimento de tese benevolente de que o

52 NERY Jr, Nelson. op. cit. pp. 157-158.
% Observagio de Athos Gusmdo Carneiro in 4 reforma do codigo de processo civil. p. 50.

“ WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 172.
¥ CARNEIRO, Athos Gusmio. op. cit. p. 46.



recurso pode ser preparado, ou o comprovante do preparo juntado aos autos mesmo

depois de apresentado o recurso, ainda que no prazo recursal. %

Corrente doutrinaria predominante tem entendido que, comprovado o justo
impedimento em efetivar o preparo, pode o agravante requerer o efetivacdo do

preparo em data posterior, quando cessada a impossibilidade comprovada.

Nesse sentido manifestou-se a jurisprudéncia do STJ, como atesta a ementa do

Resp. n° 93.536, in verbis:

O preparo do recurso deve ser comprovado quando da interposi¢io do recurso,
pena de preclusdo, nos termos do art. 511, CPC, da redacio dada pela Lei n°

8.950/94. A justificativa de nio ter sido feito o preparo até a interposi¢io do
recurso deve ser apresentada na constincia do prazo recursal. Como ensina a
melhor doutrina, o recorrente ‘ou recolhe e prova ou justifica e pede’ (4*
Turma, rel. Min. Silvio de Figueiredo, v.u., ac. de 25.06.96, DJU de 26.08.96, p.
29.699).”

Sustenta ATHOS GUSMAO CARNEIRO que :

Nio constitui forca maior, capaz de autorizar seja relevada a desercéo, a mera
circunstincia de as agéncias bancirias encerrarem expediente em horirio
anterior ao do encerramento do expediente forense (art. 172, § 3°; art. 519). Este
¢ fato absolutamente previsto, cabendo ao advogado providenciar o preparo em
tempo habil.

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER opina que a parte, na hipdtese
acima destacada, provando justo impedimento, pode pedir ao juiz que releve a

aplica¢@o da pena de desercdo.®

% Candido Rangel Dinamarco in A reforma do cédigo de processo civil. p. 164, sustenta que, sendo
o recurso interposto sem que seja juntada a guia de recolhimento, comprovando o preparo, pode esta
ser juntada até o ultimo dia do prazo para a apresentagdo do recurso.

87 CARNEIRO, Athos Gusmo. op. cit. p. 48

% WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 172.
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Interessante destacar parte da ementa do Ag. Reg. n° 98.082, relator o

Ministro MILTON LUIZ PEREIRA:

O pressuposto da desercio é a falta de preparo e néo a sua insuficiéncia. Demais,
seja pelo serventudrio ou da parte, o erro na elaboragéo dos calculos ndo tranca a
possibilidade de complementagio, passivel de ser exigida, até mesmo, apés o
julgamento do recurso, com a devoluciio dos autos  instincia de origem (RSTJ,
n. 88, p. 25)

Registre-se que a decisdo que releva a pena de deser¢do equivale a uma
decisdo que recebe o recurso, sendo, pois, irrecorrivel, ao contrario da que nao
releva, inclinando-se a doutrina pela possibilidade de interposi¢do, neste caso, de

agravo de instrumento.”

4.3 Interposicdo do recurso

Segundo o artigo 525, § 2°, do CPC, a efetiva interposi¢do do recurso de
agravo pode ocorrer: a) com o protocolo da petigio, razdes e documentos junto ao
tribunal ad quem ; b) com a postagem nos correios, mediante registro e aviso de

recebimento; ¢) por outro meio indicado na Lei estadual.
Ensina TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

A apresentacio da peticio perante a agéncia do correio dentro do prazo é
suficiente, devendo o agente do correio consignar data e hora do recebimento(...)

Todavia, se no tltimo dia do prazo for feriado no local da sede do processo e os

correios estiverem fechados, mesmo que ndo seja feriado na sede do tribunal,
o run . % - 0

considera-se o ultimo dia como sendo o dia segumte.9

89
90

supra, idem. p. 173.
supra, idem. p. 159.
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Utiliza-se 0 mesmo raciocinio para outras formas de interposi¢do previstas na

lei local.

Sustenta TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, que o horario de
fechamento das agéncias de correio passa a interessar para O €aso de agravo
interposto pelo correio, no ultimo dia do prazo, em fungdo do que hoje dispde o
artigo 172, § 3°, do CPC, que determina a apresentagdo de peti¢do no protocolo,
dentro do horario do expediente, nos termos da lei de organizagdo judicidria local, o
que, segundo a autora, aplica-se, analogicamente a e€ss€ caso.”! Nesse sentido

manifestam-se ATHOS GUSMAO CARNEIRO™ e CARREIRA ALVIM.”

Eduardo Talamini, entendendo de modo diverso, diz que a norma do § 3°, do
artigo 172, traz uma excegao a regra geral do caput - ndo admitindo, segundo ele,
interpretagdo extensiva. Assim, sO se poder4 conceber um horario diverso do previsto
no caput do artigo (vinte horas) quando houver peticdo a ‘ser apresentada no
protocolo’ - e ndo enviada pelo correio. Portanto, ndo devendo os horéarios
processuais ficarem a mercé de particulares (Agéncia de Correios), se a Empresa
fechar antes das 20 (vinte) horas, o prazo devera ser prorrogado para o dia util
seguinte.” O mesmo autor salienta que, no caso de apresentagdo do agravo de
instrumento ou de sua resposta perante O protocolo integrado (quando a lei local

contenha tal previsdo), incide, neste caso, o artigo 172, § 3°, do CPC.”

supra, idem. p. 159.

92 CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 40.

9% ALVIM, Carreira. Novo agravo. pp. 104-105.
94 TAL AMINIL, Eduardo. op. cit. pp. 139-140.
supra, idem. p. 140.
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A tempestividade do agravo interposto pelo correio € comprovada pela sua
postagem até o ultimo dia do prazo de interposigdo, pela data aposta no recibo dos

correios € ndo pela sua chegada ao tribunal.*®

No caso de protocolo no tribunal, se o estado federado, utilizando a
prerrogativa conferida a ele pelo artigo 172, § 3°, do CPC, fixar, p. ex., entre 06 (seis)
e 13 (treze) horas o funcionamento do protocolo, a petigdo protocolada apos esse

horério sera intempestiva, ainda que antes das 20 (vinte) horas.”

4.4. Comunicacdo ao juizo de origem

Diz o artigo 526, do CPC, in verbis:

O agravante, no prazo de 3 (trés) dias, requerera juntada, aos autos do processo,
de cépia da peticgio do agravo de instrumento e do comprovante de sua
interposicio, assim como a relacéo dos documentos que instruiram o recurso.

Como observa DINAMARCO:

a pnmelra e mais intuitiva finalidade com que foi ditada essa norma € a de
propiciar ao juiz o juizo de retratacio, que é do interesse do préprio agravante.
Por isso, o retardamento ou omissio no cumprimento de tal preceito niio sera
fatal a este, nem obstara ao conhecimento do agravo interposto. - o

Aduz o autor, ainda, que a ciéncia do agravado ndo se da por esse caminho,

mas por intimagio a partir do proprio instrumento do agravo, determinada pelo

% NERY Jr., Nelson. op. cit. p. 160.
supra, idem. p. 159.
% DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p. 164.
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relator.® Nesse sentido a opinido de TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER'” e

NELSON NERY JR.'™

Carreira Alvim, de outro lado, sustenta ser a exigéncia do artigo 526 um 06nus,
devendo, por isso, ter uma conseqiiéncia processual pelo descumprimento. Além
disso, afirma que sem essa juntada o juiz ndo tera ciéncia da interposi¢do do agravo e
nem dos fundamentos em que se alicerca, a ndo ser que o relator peca as informagdes,
na forma do artigo 527, I, do CPC.'"? Nesse sentido a opinido de Athos Gusmio

Carneiro, para quem o Jnus previsto no artigo 526:

permite & parte agravada conhecer o Ambito e os fundamentos do recurso, a fim
de que possa aparelhar, quando intimada (pela via postal ou pelo érgio oficial),
a exercer seu direito de impugnacio no prazo decendial. 103

A discordancia da doutrina ¢ refletida nas decisdes proferidas pelo
Desembargadores do Egrégio TISC. Pelo conhecimento dos agravos de instrumento
que ndo requereram a juntada aos autos do processo dos documentos previstos no
artigo 526, do CPC, manifestaram-se os eminentes Desembargadores JOAO JOSE
SCHAEFER (A.L n° 97.000651-9, de Balneario Camborii) e AMARAL E SILVA
(AL n° 96.003201-0, da Capital), e, pelo desconhecimento, os eminentes
Desembargadores EDER GRAF (AL n° 96.011656-7, da capital) e SILVEIRA
LENZI (AL n° 97.002362-6, de Blumenau). Parece, contudo, que os argumentos

que embasam a primeira orientagdo sdo os mais fortes.

Para NELSON NERY JR.:

# supra, idem.

100y AMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 160.
190 NERY Jr. Nelson. op. cit. 161.

192" ALVIM, Carreira. op. cit. pp. 106-110.

103 CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 44.



nio requerida a juntada dos documentos no prazo de trés dias, ocorrera
preclusio, niio sendo possivel a retratacio a pedido do agravante.'™

Podera o juiz a quo, segundo licdo de NERY JR., intimar o agravado para que

conhega as suas razdes, uma vez que a lei ndo exige dele a juntada da referida peca.'”

4.5. Processamento do agravo

Na forma do artigo 527, caput, do CPC, recebido o agravo de instrumento no
tribunal, ele devera ser distribuido incontinenti, urgéncia justificada considerando a

preocupacdo do legislador com a celeridade processual.

Inicialmente, o relator devera verificar se nfo € caso de indeferimento liminar
do agravo de instrumento, observando o disposto no artigo 557, do CPC, que
determina a mencionada providéncia quando o recurso for manifestamente:
inadmissivel, observados os pressupostos de sua admissibilidade; improcedente, se
contrario ao remansoso entendimento do tribunal de destino ou de tribunal superior;
prejudicado, quando, p.ex., o juiz @ quo houver comunicado que se retratou por
inteiro; ou contrario a sumula do respectivo tribunal ou de tribunal superior, podendo

tratar-se de questdo prefacial ou de mérito.'*

Preceitua o artigo 557, paragrafo unico, do CPC, in verbis:

'% NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 161.
19 supra, idem.
'% CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 68.
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Da decisdo denegatéria cabera agravo,”’’ no prazo de 5 (cinco) dias, a0 6rgio
competente para o julgamento do recurso. Interposto o agraveo a que se refere
esta paragrafo, o relator pedira dia.

N&o sera, portanto, de imediato, posto em mesa para julgamento na sessao

subseqiiente, devendo o relator pedir dia para a aprecia¢do do colegiado.'®®

Antes de indeferir o agravo de instrumento, podera o relator, na forma do
artigo 527, I, do CPC, sentindo necessidade de maior seguranca ao decidir, requisitar

informagdes ao juiz prolator da decisdo recorrida. 109

Segundo ligio de TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, a requisicio de
informagdes tem, ainda, o objetivo de obter dados para a posterior concessao de
efeito suspensivo (assunto a ser tratado no capitulo III), ou até mesmo para obter

dado mais bem fundamentado quando do julgamento do colegiado."

Vale destacar a possibilidade de retratagdo do juiz @ quo no momento em que

o relator requisitar informagdes (se houver esse momento).

Nzo enviando o juiz as informagdes ao relator em dez dias, o procedimento

do recurso prossegue no tribunal, independentemente delas.

Na forma do artigo 527, I, do CPC, os advogados serdo intimados por
correio, mediante oficio expedido sob registro e com aviso de recebimento, devendo
o advogado do agravado ser intimado pelo 6rgdo da imprensa oficial se tiver

escritério na comarca sede do tribunal.

107 A praxe forense ainda denomina, equivocadamente, de agravo regimental ou agravinho.

108 C ARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 69.

199 A doutrina costuma destacar que a reforma procurou diminuir o uso do mandamus para imprimir
efeito suspensivo ao agravo, notadamente, através da possibilidade de pedido de informagdes e
concessdo de medida liminar.

110 ywAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 161.
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Nizo havendo ma-fé do intimando e inexistindo outro meio eficaz de fazé-lo

ciente, outro caminho ndo resta senfo a intimagdo por oficial de justica.
Sustenta CANDIDO RANGEL DINAMARCO que:

Comarca € um conceito de organizagio das Justicas Estaduais, inexistente para
fins de Justica Federal. Mesmo assim entende-se que, para fins de agravos
interpostos perante os Tribunais Regionais Federais, o conceito de comarca é
tomado de empréstimo. Prevalecerd a comarca em que o Tribunal Regional
Federal ad quem estiver sediado. Se a lei mandasse intimar por jornal o
advogado sediado na seciio judicidria regida por este, cairia no inconveniente que
pretendeu evitar (advogados residentes em outras cidades)."

De modo diverso pensa Carreira Alvim, para quem as intimagdes, no ambito
da Justica Federal, efetivam-se sempre através do 6rgdo oficial que atinge toda a

segd0 ou circunscri¢do judiciaria.'

Ultimadas as providéncias previstas nos incisos I, II e III, do artigo 527, o
relator mandard ouvir o Ministério Publico, em dez dias, tratando-se de processo

enquadrado na previsdo do artigo 82, do CPC.'"

Observando o disposto no artigo 525, § 2°, do CPC, o agravado, no prazo de
dez dias, apresentara as suas contra-razdes (contraminuta), oportunidade em que
podera juntar a sua resposta, as pegas e documentos que entender necessarios ao
julgamento do recurso, ndo podendo responder em um dia e juntar pecas no outro,
pois se opera a preclusdo consumativa. Juntando novas pegas, em face do principio do
contraditoério, devera ser dada oportunidade de manifestagdo ao agravante sobre os

documentos.

""" DINAMARCO, Cindido Rangel. op. cit. p. 193.
12 ALVIM, Carreira. op. cit. p. 115
113 Na forma do artigo 527, IV, do CPC.
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4.6. O juizo de retratacido

Diz o artigo 529, do CPC, in verbis:

Se o juiz comunicar que reformou inteiramente a decisdo, o relator considerara
prejudicado o agravo.

No sistema revogado, havia um momento proprio para o exercicio do juizo de
retratacdo, que era aquele em que os autos eram conclusos 2o juiz para reformar ou

manter a decis3o agravada (antigo artigo 527, caput, do CPC).

Para TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, nio hd mais um momento
especifico para o juiz manter ou reformar a sua decis3o, inexistindo, também, pelo
texto de lei, exigéncia no sentido de que se dé o contraditorio antes do juiz voltar
atras, mas, embora ndo havendo referéncia legal, o mencionado principio ndo autoriza
outra conclusdo se n3o a de que o juiz, embora possa ter ciéncia, desde logo, de que
foi interposto recurso contra sua deciso, sendo cumprida a recomendagdo do artigo
526, do CPC, nfo pode voltar atras antes de instaurar-se o contraditorio, observacao
esta que se aplica & hipétese de ser requisitada informagdes pelo relator."* Nesse
sentido a opinido de EDUARDO TALAMINL e, em sentido contrario, entendendo
que o juiz ndo fica adstrito a colher a resposta do agravado, a de CANDIDO

RANGEL DINAMARCO. '

114 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 350.

15 TAL AMINI, Eduardo. op. cit. p. 141.
116 DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p. 195.
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Havendo juizo de retratagdo em agravo de instrumento, discute-se a
possibilidade de aproveitamento do procedimento recursal ja instaurado,
manifestando-se ATHOS GUSMAO CARNEIRO,"’e CARREIRA ALVIM,"™ no
sentido de que o agravado, ante a reforma da decisdo, deve interpor em separado o
seu proprio agravo (tratando-se de decisdo interlocutéria), a fim de evitar

perplexidades procedimentais.

Em sentido contrario, manifestam-se CANDIDO RANGEL
DIANAMARCO,"® TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER,”ao argumento de
que o ndo-aproveitamento do instrumento entraria em choque com o principio da

economia processual.

Reformada a decisio anterior, e tendo a nova natureza terminativa, cabe

apelacdo e nao agravo."”!

4 7. Julcamento

Preceitua o artigo 528, do CPC, in verbis:

17 CARNEIRO, Athos Gusmio. op. cit. p. 58.

18 AL VIM, Carreira. op. cit.

1% DIANAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p.196.
120 yWWAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 352.
121 NERY JR, Nelson. op.cit. p.170.
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Em prazo nfo superior a 30 (trinta) dias da intimacio do agravado, o relator
pedira dia para julgamento.

Esclarece ATHOS GUSMAO CARNEIRO que:

Trata-se de prazo improéprio, como em geral os destinados a atos do juiz ou dos

auxiliares do juizo, pois sua eventual transgressio nio acarreta conseqiiéncias
- >

diretamente de ordem processual.'

Pedir dia significa remeter os autos a Secretaria para que seja encaminhado a

Mesa para julgamento, n3o formulando o relator, na verdade, pedido algum.'”

Proferido o julgamento, o resultado sera comunicado incontinenti ao juiz da
causa, por fax ou oficio, para os devidos fins , inclusive nas hipoteses de agravo
liminarmente indeferido, ndo conhecido ou ndo provido. Publicado o acorddo, e
transitado em julgado, os autos serdo remetidos ao juizo de origem, onde serdo

arquivados.'**

122 CARNEIRO, Athos Gusmdo. op. cit. p. 61.
'3 DINAMARCO, Candido Rangel. op. cit. p. 195.
124 CARNEIRO, Athos Gusmo. op. cit. p. 63.



49

CAPITULO III

EFEITOS DO AGRAVO

Pelo regime determinado pelo legislador de 1973, ao agravo ndo poderia ser
atribuido efeito suspensivo, salvo hipéteses mencionadas expressamente no artigo
558, do CPC, o que gerou descontentamento por parte daqueles que suportavam um
dano de dificil reparagdo causado por uma decisdo interlocutoria do magistrado a
quo, eis que, muitas vezes, o agravante necessitava a imediata suspensdo do

pronunciamento recorrido.

Nesse contexto, observamos uma reagdo de boa parte dos operadores do
direito no sentido de utilizar o mandado de seguranga como remédio para conferir
efeito suspensivo ao agravo, sendo esta pratica um dos motivos da reforma procedida

pela Lei n° 9.139/95.

Respondendo aos anseios da doutrina em geral, a referida Lei permite a
concessdo de efeito suspensivo ao agravo interposto contra qualquer decisdo
interlocutéria que possa causar lesdo grave e de dificil reparagdo, sendo relevante a

fundamentacao.
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1. Efeito devolutivo

A circunstancia de no se operar a coisa julgada na pendéncia de recurso esta
diretamente ligada ao efeito devolutivo, que pode ser entendido como a possibilidade
de submeter novamente a questéo‘ a apreciacdo do Poder Judiciario, devolvendo-lhe a
matéria, devendo, de regra, este reexame dar-se por érgio diferente daquele que

proferiu a decis3o e, excecionalmente, pelo mesmo.'”

O efeito devolutivo ¢ manifestagdo do principio dispositivo, devendo, assim,
ser transferido ao tribunal a matéria que o recorrente efetivamente impugnou e sobre

a qual pede nova decisdo.'*

A doutrina, chamando de regressivo o efeito devolutivo que se da com relagio
a0 mesmo 6rgdo que prolatou o pronunciamento impugnado, vem entendendo que o
agravo retido tem efeito regressivo num primeiro momento (efeito devolutivo /ato
sensu) e, eventualmente, num segundo momento, o efeito devolutivo stricto sensu. O
agravo de instrumento teria, pois, efeito devolutivo desde logo, e regressivo,
ocasionalmente, num momento posterior, quando o juizo @ quo viesse, ao tomar

. . . s~ 127
conhemmento do recurso mterposto, a reexaminar a decisio.

Em se tratando de agravo, a devolugdo restringe-se a questdo incidente objeto

da decisdo agravada, na medida da impugnagdo, sendo total, se abranger todos os

'2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 191.
"2 ALLA, Valentina J. C. op. cit. p. 84.
' WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 193.



capitulos da interlocutéria, e parcial, néo abrangendo determinado capitulo,

ocorrendo a preclusdo deste, salvo se cuidar de matéria de ordem pL’1blica.128

2. A utilizacio do mandado de seguranca

Como ja mencionado anteriormente, uma das principais preocupagdes do
legislador, ao dar nova disciplina ao agravo, foi a de restringir o uso do mandado de

seguranca com o objetivo de conferir efeito suspensivo aquele recurso.

Notava-se, realmente, que o agravo de instrumento do regime anterior nao
possibilitava a concessdo de efeito suspensivo nas hipoteses em que a parte suportava

dano irreparavel, pela auséncia de previsdo legal.

Apesar da doutrina, até os dias atuais, ndo ter definido pardmetros definitivos
quanto ao uso do mandado de seguranga contra ato judicial, mostraremos a evolugdo
do pensamento da doutrina e da jurisprudéncia para, a final, tecermos algumas
consideracdes sobre a possibilidade de emprego, na sistematica atual, do mandado de

seguranga contra atos do juiz.

Pela Lei n° 1.533/51, concede-se mandando de seguranga contra ato de
autoridade “seja de que categoria for e sejam quais forem as funcdes que exerga”, mas

estabelece o artigo 5°, inciso II, in verbis:

Nio se dard mandado de seguranca quando se tratar:

II - de despacho ou decisio judicial quando haja recurso previsto nas leis
processuais ou possa ser modificado por via de correicéo.

128 AT LA, Valentina J. C. op. cit. p. 91.
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Até o advento da Lei, a discuss@o consistia em saber se o juiz se encaixava ou
ndo no conceito de autoridade, pois ndo se fazia referéncia expressa a possibilidade de

cabimento de mandado de seguranga contra ato do juiz.

Com a Lei de 1951, a preocupagdo dos juristas foi a de encontrar no caso
concreto, algum recurso que coubesse & espécie, afastando, assim, o uso do mandado
de seguranca. Decisdes reiteradas do Supremo Tribunal Federal, originaram a Sumula

267, que determinava:

Néo cabe Mandado de Seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou
correigdo.

No memorial d¢ GALENO LACERDA, publicado na Revista AJURIS ne 3,
paginas 42 a 60, sob o titulo: “Mandado de Seguranca contra Interlocutéria cujo
recurso ndo tiver efeito suspensivo”, sustentou o referido professor que o direito
brasileiro, até o advento do Codigo de Processo Civil de 1939, sempre concedera
efeito suspensivo as interlocutérias provocadoras de danos irreparaveis, assinalando,
ainda, que rompida a tradicio de conferir efeito suspensivo as interlocutdrias
causadoras de danos, passou a ser utilizado o0 Mandado de Seguranga para alcancar

tal objetivo.'®

Salienta GALENO LACERDA que ja havia decisdes de tribunais estaduais e
do proprio Supremo que permitiam o uso do Mandado de Seguranca para combater
decises interlocutérias que causassem danos irreparaveis, mesmo apos a edicio da

Sumula 267.

'* SCHAEFER, Jodo José Ramos. O Mandado de seguranga contra ato judicial. p. 50.



No RE n° 76.909, o relator, Min. XAVIER ALBUQUERQUE, acolhendo
tese do patrono do recorrido, advogado GALENO LACERDA, decidiu que as
condi¢des de admissibilidade do Mandado de Seguranga contra ato judicial sZo: a ndo
suspensividade do recurso acaso cabivel, ou a falta de antecipa¢do de eficacia da
medida de correicio a que também alude a lei, uma ou outra somada ao dano
ameacado por ilegalidade patente e manifesta do ato impugnado e, com menor
exigéneia relativa a tal ilegalidade, aquela efetiva e objetivamente irreparavel. "’
Registre-se que esse acorddo marcou novo posicionamento do Supremo na questéo,
apesar da auséncia de unanimidade, dando a devida interpretacdo ao artigo 5°, I, da

Lei n° 1.533/51, tendo em vista a sistematica recursal introduzida pelo CPC de 1973..

Sustenta TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que, vigente 0 novo
Cédigo de Processo Civil, a discussdo girou predominantemente em torno de saber se
o ato do juiz era capaz de, se eficaz, gerar prejuizo irreparavel a parte, delineando-se
este quadro quando o ato era impugnavel por meio de um recurso que fosse
desprovido de efeito suspensivo, ja que a suspenso obstava que a decisdo produzisse

efeitos, nio ofendendo direito liquido e certo da parte.”!

Pelo disposto no artigo 5°, LXIX, da Constitui¢do Federal de 1988, podemos
afirmar que o ato judicial serd passivel de ser atingido pelo wrif, se for ato de
autoridade, e se este ato ofender direito liquido e certo, ndo sendo caso de habeas-

corpus e habeas-data.

Expde TERESA WAMBIER que, interpretando-se o disposto na Lei n°

1.533/51 em consondncia com 0 novo texto constitucional, podemos dizer que ato

0 supra, idem. p. 54.

131 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 225.



recorrivel ndo fere direito liquido e certo algum, ndo fazendo nascer o direito de

impetrar mandado de seguranga:

Salvo se este recurso nio fosse capaz de impedir a efetivacdo, a concretizacio, a
eficicia palpével da decisio impugnada, conducente 2 irreparabilidade - a assim,
se consumaria a ofensa, apesar do recurso.'”

Nio se podia, no entanto, permitir que o uso do mandado de seguranga
frustrasse toda a sistematica recursal introduzida pelo legislador de 1973, ou seja,
possibilitar o uso indiscriminado do writ contra todo ato judicial. Incabivel a
impetragdo, portanto, pura e simplesmente, no lugar de recurso desprovido de efeito

suspensivo, como o agravo, pois comprometeria a unidade do sistema.

Necessario se fazia o preenchimento de certas condigdes, sendo a mais

importante, a ocorréncia de dano irrepardvel, um conceito vago 1% ja bastante

explorado pela doutrina e jurisprudéncia. 134

3. O efeito suspensivo previsto pela Lei ° 9.139 e seus pressupostos

O legislador de 1973, com a edigdo do artigo 558, do CPC, permitiu ao
agravante requerer ao relator a suspensio da execugdo da medida até o

pronunciamento definitivo da turma ou cdmara, nos casos de prisdo de depositario

132 supra, idem. p. 229.

133 A nocdo de “conceito vago” serd explorada no item seguinte, fazendo-se a necessaria distin¢ao
entre entre essa expressdo € a discricionaridade judicial.

134 O dano irreparavel existe quando concreta, fatica ¢ palpavelmente for de dificil reparacdo o
prejuizo ocasionavel pela eficicia da decisdo impugnada que s6 ocorrerd, se, por algum motivo, 0s
efeitos da decisdo néio puderem ser ou ndo forem suspensos, prevalecendo 0 aspecto econdmico.
Conceito extraido da obra citada de Teresa Arruda Alvim Wambier, p.237.



infiel, adjudicacdo, remissdo de bens, ou de levantamento de dinheiro sem prestaco

de caucdo idonea, buscando, assim, prevenir a ocorréncia de dano ao agravante.

Entretanto, como o efeito suspensivo s6 poderia ser concedido nos casos ali
taxativamente previstos, ndo conseguiu proteger todas as hipéteses enquadraveis no
conceito de dano irreparavel, o que gerou a impetragio de uma quantidade
consideravel de mandados de seguranca visando a suspensdo dos efeitos da decisdo

impugnada, como ja foi salientado no item anterior.
Observava ADA PELLEGRINI GRINOVER, muito antes da reforma:

(...) ja que o conceito de dano irreparivel estd sedimentado na doutrina, talvez
fosse melhor que o artigo 558 niio se desse ao trabalho de fazer uma casuistica,
mesmo porque ha outros casos, ai nio incluidos, de dano irreparavel.”*

Como salienta 0 Min. ATHOS GUSMAQ CARNEIRO:

Todavia, restaram muitissimas outras hipéteses, que a pritica forense veio a
revelar, de possibilidade de uma das partes sofrer danos graves e irreparaveis, ou
de reparacio dificil, enquanto em tramitacio o agravo de instrumento (em se
tratando de agravo retido, € de supor que a op¢io do recorrente j4 demonstre a
auséncia do periculum in mora).”**

Portanto, possibilitar a parte oportunidade de recorrer ndo é suficiente, sendo
necessario a existéncia de meios para que eventual resultado favoravel do recurso
possa ser concretizado, pois ha casos em que nada adiantaria o futuro provimento do

recurso se os fins por ele visados ja se tornaram irrealizaveis.

Sobre a suspensividade, observa TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER

que:

'** GRINOVER, Ada Pellegrini. apud, WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit, p. 194.
135 CARNEIRO, Athos Gusmao. op. cit. p. 72.



(...) tem o condfio de impedir a produgdo de efeitos, de obstar a eficicia da
decisio recorrida. Na realidade, como agudamente observa Barbosa Moreira,
nfo se suspendem efeitos que até entfio (interposi¢io do recurso) se estavam
produzindo. Prolonga-se, isto sim, a ineficicia que ji havia, e que era reflexo da
mera situaciio de sujeicio ao recurso.”’

Preceitua o novo artigo 558, do CPC, in verbis:

O relator poders, a requerimento do agravante, nos casos de prisdo civil,
adjudicaciio, remicio de bens, levantamento de dinheiro sem caugio idonea e em
outros dos quais possa resultar lesdo grave e de dificil reparacio, sendo relevante
a fundamentaciio, suspender o cumprimento da decisdo até o pronunciamento
definitivo da turma ou cimara.

O critério que se tem em vista, portanto, para a concessdo do efeito
suspensivo ao agravo de instrumento é o perigo de que da eficacia da decis@o
impugnada decorram danos gravés e de dificil raparagdo para o agravante (periculum
in mora), sendo relevante a fundamentagio (fumus boni iuris), mencionando a Lei

alguns casos a titulo meramente exemplificativo.

Havendo decisdo interlocutéria que preencha os requisitos do artigo 558, do
CPC, entende-se que o futuro provimento do agravo tornar-se-ia inutil pelo prejuizo
causado ao recorrente, cabendo & parte interessada, nesses casos, requerer a

suspensdo da eficdcia da decisdo agravada.

Diz o artigo 527, I, do CPC, que recebido o agravo de instrumento no
tribunal, e distribuido incontinenti, se ndo for o caso de indeferimento liminar (art.
557), o relator podera atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), comunicando

ao juiz tal deciséo.

Destaca o Des. JOAO JOSE RAMOS SCHAEFER, em trabalho publicado na

JC 77/39, que:




Presentes a condicdes de lei, relevancia dos fundamentos e possibilidade de lesdo
grave e de dificil reparaciio, deve o efeito suspensivo ser deferido, comunicando-
se ao juiz para as providéncias devidas.”*®

Alguns autores, contudo, confundem o dever que tem o relator de conceder o
efeito suspensivo se presentes 0s seus pressupostos com poder discricionario,

imprecisdo que sera agora esclarecida.

Os requisitos de perigo de lesdo grave e de dificil reparacio e relevante
fundamentagdo do recurso para a concessio do efeito suspensivo ao agravo
representam conceitos vagos ou indeterminados, podendo, assim, ensejar dificuldades

interpretativas.

Tratam-se os dois requisitos, portanto, de expressdes genéricas veiculadas na
Lei, cuja exata precisdo do sentido cabera aquele que ird concretamente aplica-la,
havendo certa /iberdade do julgador, a qual sera exercida levando-se em conta as
madximas de experiéncia, os valores reinantes na sociedade e assim por diante, néo

significando que haja discricionaridade nesse processo mental.
Destaca CASTANHEIRA NEVES que:

(-..) a liberdade discriciondria, que admite, em principio, uma pluralidade de
solucdes, difere da liberdade de investigagdo ou critica, pois esta, embora de fato
manifeste-se por uma pluralidade de solu¢des propostas, dirige-se sempre,
idealmente, a tnica solucio vdlida, em termos de se a poder opor, com esse
sentido, a quaisquer outras que dela divirjam. =

13% SCHAEFER, Jodo José Ramos. O novo agravo. p. 39.
139 NEVES, Castanheira. Questdo-de-fato - Questdo-de-direito, p. 354. apud, WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim.op.cit, p. 199.



Note-se que a discricionaridade judicial ocorre em hipoteses em que ao juiz, p.
ex., é licito conceder, ou nio, perddo judicial, ou escolher a pena entre duas

legalmente cominadas.'*
TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, em oportuna passagem, afirma:

A palavra do Judicidrio € a lei in casu. A sentenca proferida pelo magistrado € a
solugio adequada aquela hipétese, com exclusio de qualquer outra, contenha ou
nio contenha a norma um termo vago ou conceito indeterminado. Sendo
substituida a decisdo exarada pelo juizo a quo, pelo juizo ad quem, sera esta a
certa (= a tida como certa).'"!

Importante destacar a natureza da decisio que concede ou nega efeito
suspensivo, tendo em vista a importancia da fung@o publica que exerce o magistrado,
ganhando relevo, ainda, quando for destacada as conseqiiéncias da decisdo acerca do

efeito suspensivo, problema analisado no item 5 do presente capitulo.

4. O agravo de instrumento interposto contra decisdo de cariter negativo

Situagdo que merece ser analisada € aquela em que a possilidade de que o
relator conceda efeito suspensivo ao agravo fica desprovida de significagdo pratica,
eis que o ato agravado tem carater negativo, ou seja, € o que ocorre em todos os

casos em que se nega uma tutela de urgéncia.

Segundo opiniio de destacados doutrinadores, dentre eles, EDUARDO

TALAMINI e TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, nesse casos, ainda que de

10 Exemplos de BARBOSA MOREIRA. apud, ALLA, Valentina J. C. op. cit. p. 93.
1 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 202.



forma ndo pacifica, passou a ser admitido o mandado de seguranga, pois as mesmas
razdes que autorizam a suspensio da decisio impugnada para que o eventual
provimento do recurso ndo venha a ser inservivel, justificam que, desde logo,
conceda-se o resultado pratico de seu provimento, nos casos em que sua realizagdo

apenas no final do procedimento recursal seria inutil 4 1#

Acrescenta TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER que:

O mandado de seguranga, evidentemente, tem que ser admitido em casos como
esse, desde que seu objetivo seja o de corrigir a ilegalidade cometida pelo juizo a
quo, pois que, este, estando presentes os pressupostos de concessdio da medida,
nio a concedeu.

Segundo EDUARDO TALAMINL'* n3o vale o argumento de que o juiz,
indeferindo a liminar, esta exercendo poder discricionario, pois, em primeiro lugar,
como ja exposto, nesses casos nio se esta diante de discricionaridade, e, em segundo,
quando a liminar é concedida, normalmente ndo se impde obice a0 uso do mandado

de seguranga usando-se o argumento da discrigdo que tem o juiz.
O mesmo autor defende que:

O fundamento maior de tal uso amplo do mandado de seguranca estd niio sé na
sua previsdo constitucional (CF, art. 5°, LXIX), mas, sobretudo, na garantia da
inafastabilidade da adequada tutela jurisdicional (CF, art. 5°, XXXV): nio
adianta ser permitido acesso ao Judicidrio, se nio houver meios de viabilizagéo
pritica dos resultados pretendidos através desse acesso.'*

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER conclui que, em casos como esses,

o juiz devera proferir a decisdo tida como correta, sob pena desta decisdo ser

142 T AL AMINI, Eduardo. op. cit. p. 132.

13 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. pp. 244-246.
1% TALAMINI, Eduardo. op. cit. p. 133.

" supra, idem.
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fulminada pelo mandado de seguranga, se a lei ordinaria ndo der solugdo real e que

efetivamente satisfaca, no plano concreto e pratico, a parte lesada.'*®

Sustenta EDUARDO TALAMINI que ¢é possivel interpretar teleologicamente
o artigo 558, do CPC, entendendo que o referido dispositivo permite ndo so a
suspensdo da decisio agravada, como também a propria concessdo antecipada da
providéncia negada pelo 6rgéio a quo e que se busca através do recurso, limitando,

assim, a utilizagdo do mandado de seguranga.'?’
Neste mesmo sentido a opinido de CARREIRA ALVIM, para quem:

No atual sistema, em que o processamento do agravo de instrumento € direto no
tribunal, o relator dispée tanto do poder de suspender a eficicia da deciséo, em
caso de provimento de contefido positivo, quanto do poder de conceder liminar
ao agravante, nos préprios autos do agravo, no caso de provimento de conteido
negativo. De lege lata, o legislador minus dixit quan voluit (disse menos do que
queria).

Mais coerente com o espirito da reforma é a interpretagio mais ampla do artigo
558, caput, de modo a compreender ambas as hipéteses, evitando continue o
mandado de seguranca a ser utilizado para possibilitar ao agravante alcancar um
resultado que pode ser obtido bojo do préprio agravo.'*

ATHOS GUSMAQO CARNEIRO nega a possibilidade de utilizagdo do
mandado de seguranca para obter providéncia de conteido positivo, pois ausente 0
pressuposto do direito liquido e certo, manteria-se a deturpagdo no emprego do writ.
O melhor caminho, segundo o autor, seria 0 de permitir ao relator o uso do poder

geral de cautela, previsto no artigo 798, do CPC, evitando-se a procrastinagao.

146 W AMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 246.
147 TALAMINI, Eduardo. op. cit. p. 133.
148 CARREIRA ALVIM. op. cit. p. 129.
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Acorddo proferido pelo eminente Des. EDER GRAF, no Ag Inst. n°
96.006350-1, de Capinzal, parece traduzir a orientagdo do Tribunal de Justica de

Santa Catarina com relago as decisdes de carater negativo. Dizia a ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EFEITO SUSPENSIVO A PROVIMENTO
NEGATIVO - VIABILIDADE

Revestindo-se a decisdo agravada de contetido negativo, pode o relator, em
situacées excepcionalissimas, tutelar a situacfio de risco e de inocuidade gerada
com a manutencio do status quo, concedendo a medida pleiteada no Primeiro
Grau, através da conjugacio dos comandos insertos nos artigos 527, Il, e 558, do
CPC.

Conclui-se, com relaciio ao objeto do presente item, pela possibilidade de
concessdo da providéncia positiva quando a sua n3o concessdo importe em dano
irreparavel ou de dificil reparagdo ao agravante. Note-se, no entanto, que a

caracterizagio desse dano, na hipotese, ndo ¢ facil de ser feita.

5. Recorribilidade ou niio das decisdes que nio concedem o efeito

suspensivo ao agravo.

Interposto o agravo de instrumento, se o relator negar a concessao de efeito

suspensivo, surge o problema de saber se pode a parte recorrer dessa decisao.

Manifesta-se TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER pela impossibilidade
do cabimento do recurso previsto no artigo 557, paragrafo Gnico, do CPC, para
combater decisdo do relator que nega efeito suspensivo ao agravo de instrumento, a0
argumento de que o legislador limitou o recurso previsto naquele dispositivo para 0s

casos de decisdo denegatéria do recurso (artigo 557, caput), sendo inoperativa a
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interposicdo de outro agravo.'” A decisdo que nega efeito suspensivo ao agravo de
instrumento, segundo a autora, é irrecorrivel, ndo por se tratar de decisdo
discricionaria (como j4 exposto, nfio o €), mas por inexistir recurso previsto em Lei. O
Uinico remédio para casos como este, prossegue, ¢ o mandado de seguranga, se 0 ato

do relator for ilegal. "
Para ARAKEN DE ASSIS:

Omitiu-se o legislador quanto 2 recorribilidade do ato que outorga efeito
suspensivo. Trata-se, na verdade, do chamado siléncio elogiiente.

E que o efeito suspensivo, de cariter excepcional, perdurard até o
pronunciamento definitivo da cAmara, segundo a parte final do artigo 558. Ora, o
“pronunciamento definitivo”, ai referido, nio pode ser o julgamento de outro
recurso, no caso de fonte regimental, porque ele nio seria “definitivo”. Definitivo,
a0 menos no érgio fraciondrio competente do tribunal, € o julgamento do proprio
agravo de instrumento.™"

Ainda segundo o eminente Desembargador, o rito célere, imprimido pela nova
Lei, repele a existéncia‘ de outro agravo, agora regimental contra ato do relator,
sendo, também, duvidoso que os tribunais criem recurso, pois quem legisla sobre
procedimento é a lei federal e, em caréter supletivo, os Estados (artigo 24, XI, da

CF) 152

Confirmando seu posicionamento, manifestou-s¢ o Des. ARAKEN DE
ASSIS, em acérdio publicado na Revista de Jurisprudéncia do Tribunal de Justiga do

Rio Grande do Sul, vol. 176, p. 398, com a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO QUE OUTORGA EFEITO SUSPENSIVO
AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL. INADMISSIBILIDADE.

149 W AMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 196.

159 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. op. cit. p. 247.

151 ARAKEN DE ASSIS. Observagdes sobre o agravo no processo de execugdo. p. 158.
supra, idem. p. 159.



Nizo destoando desse entendimento, acérddo da lavra do Des. PEDRO

MANOEL ABREU, do Egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina, decidiu:

Processo Civil. Decisdo que outorga ou denega efeito suspensivo a agravo de
instrumento. Interposicio de agravo regimental. Inadmissibilidade. Nio
conhecimento.

Ainda que o Regimento Interno do Tribunal, em seu artigo 195, possibilite que as
decisdes do relator sejam revistas em sede de agravo regimental, todavia, em face
do novo regime do agravo, pelo tratamento especifico dado 2 matéria, descabe tal
recurso, consoante, alids, o pensamento mais consistente da doutrina e da
jurisprudéncia.(Ag. Reg no A.L n° 97.000721-3, de Blumenau).

O posicionamento destacado até o presente momento parece ser 0 que mais se
compatibiliza com as exigéncias de celeridade procedimental e obediéncia aos ditames

processuais.

Merece destaque, contudo, a opinido de EDUARDO TALAMINI, segundo a

qual :

No exercicio do “poder-dever” do artigo 558 ndo havera “discricionaridade”. A
decisdo do juiz, concedendo ou negando a medida, serd impugnavel - a fim de que
se examine seu acerto.

Cabe examinar se tal impugnacio dar-se-d através da via auténoma do mandado
de seguranca ou se h4 recurso para tanto. O artigo 558 ndo fez mencio a nenhum
recurso contra a decisdo que concede ou nega a medida.'®

Prossegue o autor dizendo que é da tradigdo constitucional brasileira o
julgamento colegiado em segunda instancia, 0 que ndo impede que a lei delegue a

pratica de certos atos a um dos integrantes do colegiado, tendo que existir, contudo,

153 TALAMINI, Eduardo. op. cit. p. 135.
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sob pena de inconstitucionalidade, um mecanismo que permita a conferéncia, por

parte do 6rgdo colegiado, do correto desempenho da atividade delegada.”™

Defende, ainda, que em outros tantos casos, o Codigo expressamente previu o
cabimento de recurso para que se proceda a tal revisdo da delegagdo (artigos 532, 545

e 557), devendo, assim, o artigo 558 ser interpretado conforme a Constituigao:

(...) estendendo-lhe a previsdo, constantes daqueles outros preceitos, de recurso
para 6rgio competente para o julgamento do agravo origindrio, no prazo de
cinco dias. Mais do que isso, em face da urgéncia de que se reveste a situacio, o
recurso terd de ser apreciado pelo colegiado na primeira sessio subseqiiente 2
interposicio do agravo."

Nio prevalecendo essa interpretagdo, segundo EDUARDO TALAMINI, ter-
se-4 de admitir o uso direto do mandado de seguranga contra as decisdes previstas no

artigo 558.

Entendendo, também, que comporta recurso a decisdo do relator prevista no

156 157

artigo 558, do CPC, CARREIRA ALVIM e NELSON NERY JR.

154
155

supra, idem. p. 136.

supra, idem.

156 CARREIRA ALVIM. op. cit. p. 128.
15T NERY Jr, Nelson. op. cit. p. 192.



CONSIDERACOES FINAIS

A Lei n° 9.139/95, editada em época de significativas transformagGes no
Cédigo de Processo Civil, trouxe um novo procedimento para o agravo de
instrumento, visando a simplificagdio, modernizagdo e desburocratizagdo do processo,
objetivos que foram alcancados, nfo significando esta constatagdo, contudo, que o

instituto ndo pode ser melhor definido.

O género passou a denominar-se tdo-somente agravo, tendo como espécies
previstas nos artigos 522 a 529, 557 e 558, do CPC, o agravo de instrumento, 0
retido e 0 agravo do agravo, previsto este ultimo no artigo 557, paragrafo unico, do

CPC, na redacdo que lhe deu a Lei 9.139/95.

Pesquisando a histéria do recurso de agravo verificamos que o instituto
passou por uma série de modificacdes até chegar ao que hoje entendemos sobre ele.
Importante destacar a natureza dada ao agravo pelo direito luso-brasileiro em relagéo
aos outros ordenamentos juridicos, quando o prevé contra as decisdes
interlocutérias, e ndo como gravame a ser desconstituido por ocasido do exame de
outro recurso. Justifica-se, pois, a necessidade do estudo paralelo da legislaggo luso-
brasileira, imprescindivel para aquele que deseja conhecer as verdadeiras raizes do

instituto do agravo, t3o difundido em nosso pais.

A principal modificagdo procedimental introduzida pela nova Lei do Agravo,

foi a determinacio no sentido de que o agravante interponha o agravo de instrumento
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diretamente no tribunal, acompanhado das pegas obrigatérias e necessarias, copia da
decisdio agravada e procuragdes outorgadas aos advogados das partes, exigéncias
impostas pelo legislador objetivando a celeridade processual e o desafogamento dos
juizos de primeiro grau, pois os serventudrios da justica eram responsaveis pela
formagio do instrumento. Nota-se que no atual regime o caminho entre a
manifestacio de vontade em recorrer do agravante e o efetivo julgamento do recurso

foi significativamente reduzido.

Com relagiio ao agravo retido notamos que a Lei, buscando maior celeridade
processual, acabou com a controvérsia em torno da possibilidade ou nao de
interposicio do agravo retido oralmente, permitindo, pois, que a providéncia seja
tomada no decorrer da audiéncia. Restam, ainda, algumas divergéncias doutrinarias
acerca, v. g, a obrigatoriedade do agravado manifestar a resposta na mesma
oportunidade, ou se tem ele o prazo ordinario para juntd-la. Solugdes definitivas em

se tratando dessa modalidade ndo surgirdo facilmente.

Um ponto problemético que a nova Lei parece ter solucionado € o referente a
excessiva utilizagio do mandado de seguranga para conferir efeito suspensivo ao
agravo, pratica comum no antigo regime, e que em virtude da nova redacdo dada ao
artigo 558, do CPC, ndo encontra mais amparo na jurisprudéncia, pois incompativel
com a exigéncia de simplificagio procedimental, salvo € claro, segundo opinido de
alguns doutrinadores, hipoteses de evidente ilegalidade em que esse remédio recursal
preeencha os requisitos constitucionais. Na sistematica recursal vigente, as
possibilidades de cabimento do mandado de seguranga contra ato judicial foram

verdadeiramente reduzidas.
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Em relagio a questdo da possibilidade de o agravante conseguir o provimento
positivo do juiz-relator quando se tratar de decisio negativa proferida pelo
magistrado de primeiro grau, parece-nos que a ocorréncia de dano irreparavel a
motivar o agravo interposto, justifica que o artigo 558 seja aplicado teleologicamente
buscando amparar todas as hipéteses em que o mal suportado pela parte seja
irremediavel. E medida que estd em consonancia com o entendimento dos tribunais
superiores, eis que nessas instdncias o dano suportado pela parte em virtude de
auséncia de providéncia positiva € considerado como suscetivel de permitir o uso do
mandado de seguranga. Ademais, o aproveitamento do procedimento do agravo

reduziria progressivamente a utilizagdo do mandado de seguranca.

Orientacdo correta estdo seguindo nossos tribunais quanto a vedagdo do uso
do agravo regimental para combater a decisio do relator que nega o pedido
suspensdo da eficacia do pronunciamento do juiz de primeiro grau. A interposi¢do do
“agravinho”, interpretando-se extensivamente o artigo 557, paragrafo tnico, do CPC,
significaria retardamento do feito, submetendo a decisdo a quem, ordinariamente,

apreciaria a justica da medida.

Como ja destacado, s6 a pratica juridica dard contornos definidos ao
procedimento do agravo, eis que o processo tem um dinamismo consideravel, tendo

sempre que se adequar as modificagdes do mundo moderno.
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