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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo realizar um estudo da mudanca linguistica em tempo
real a partir da variagdo entre os pronomes tu e vocé na fala urbana da cidade de Floriandpolis,
baseando-se tedrico-metodologicamente na Teoria da Variagdo e Mudanga Linguistica. A
pesquisa, para obtengdo de seus resultados, coletou as ocorréncias pronominais de segunda
pessoa a partir das entrevistas cedidas por 12 informantes tanto na década de 1990 quanto no
ano de 2025, que constituem as amostras vinculadas ao Projeto VARSUL, possibilitando um
estudo de painel sobre o fendmeno selecionado e a revisao das analises ja feitas em Loregian
(1996), Loregian-Penkal (2004) e Scherre et al. (2015) sobre a variagdo pronominal de segunda
pessoa do singular em Florianopolis. Além disso, escolhemos seis variaveis independentes,
duas linguisticas e trés extralinguisticas — preenchimento, referéncia, sexo, idade, escolaridade
e amostra —, que pudessem orientar a explicacdo da variacdo dos pronomes. Quanto a analise
dos resultados, percebemos que o uso de vocé em 2025 cresceu em apenas 8% em relacdo a
década de 1990, indicando que o tu continua sendo o principal pronome utilizado pelos
florianopolitanos para se referir ao interlocutor. Para as variaveis linguisticas, nossos resultados
corroboraram as hipdteses ja apresentadas por Loregian-Penkal (2004): o tu ocorre com mais
frequéncia na forma ndo preenchida do que o vocé; e o vocé ocorre mais frequentemente com
referéncia genérica. Para as variaveis extralinguisticas, quanto ao sexo e a idade, nossa analise
esteve de acordo com o previsto por Loregian-Penkal (2004): o tu € mais recorrente na fala das
mulheres e 0 vocé passa a ser mais recorrente a medida que o falante envelhece. Mas, para a
variavel escolaridade, os dados indicam que o uso de vocé se torna mais recorrente na fala a
medida que o falante aumenta seu grau de instrucdo, quando a hipétese da autora indicava o
contrario. Na variavel amostra, observamos que mais da metade dos informantes nao utilizaram
vocé durante as entrevistas, nem na década de 1990 e nem no ano de 2025. Apesar disso, a
maioria destes, durante a autoavaliacdo realizada nas entrevistas, reconheceu usar 0 vocé em
contextos especificos, por exemplo, quando eles estdo diante de alguém com quem ndo tém
muita intimidade ou em situacfes que exigem maior grau de formalidade discursiva.

Palavras-chave: Projeto VARSUL. Sociolinguistica. tu e vocé. Mudanga linguistica.



ABSTRACT

The present work aimed to implement a study of linguistic change in real time based on the
variation between the pronouns tu and vocé in urban speech in Floriandpolis City, based
theoretically and methodologically on the Theory of Linguistic Variation and Change. The
research, to obtain its results, collected second-person pronoun occurrences from interviews
given by 12 informants in the 1990s and in 2025, which constitute a sample that belongs to the
VARSUL Project, enabling a panel study about the phenomenon and the questioning of the
analyzes already carried out in Loregian (1996), Loregian-Penkal (2004) and Scherre et al.
(2015) on the second-person singular pronominal variation in Floriandpolis. Furthermore, we
chose six independent variables, two linguistic and three extralinguistic — pronoun fill,
reference, gender, age, education and sample — that could guide the explanation of the variation
in pronouns. As to the analysis of the results, we noticed that the use of vocé in 2025 grew by
just 8% compared to the 1990s, indicating that tu continues to be the main pronoun used by
florianopolitans to refer to the interlocutor. For the linguistic variables, our results corroborated
the hypotheses already presented by Loregian-Penkal (2004): tu occurs more frequently without
completion than vocé; and vocé occurs most frequently with generic references. For
extralinguistic variables, as to gender and age, our analysis was in line with what was predicted
by Loregian-Penkal (2004): tu is more recurrent in women's speech and vocé becomes more
recurrent as the speaker ages. However, for the education variable, the data indicate that the use
of vocé becomes more recurrent in speech as the speaker improves his level of education, when
the Loregian-Penkal hypothesis showed exactly the opposite. As to the sample variable, we
observed that more than half of the informants did not use vocé in their speeches neither in the
1990s nor in the year 2025. Despite this, the majority of those informants, during the self-
assessment carried out during the interviews, admitted using vocé in specific contexts, such as
when they are in front of a person with whom they are not very close or in situations that require
a greater degree of discursive formality.

Keywords: VARSUL Project. Sociolinguistics. Tu and vocé. Linguistic change.
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1. INTRODUCAO

Desde 2024, a pesquisa “A variagdo entre os pronomes tu e VOocé na variedade urbana
de Florianopolis” tem sido desenvolvida no Programa Institucional de Bolsas de Iniciagdo
Cientifica (PIBIC), sob a orientacdo da Profa. Dra. Isabel de Oliveira e Silva Monguilhott, com
objetivo de analisar de que forma se encontra o paradigma pronominal de segunda pessoa do
singular na lingua falada no espaco urbano da cidade de Floriandpolis, e se esse paradigma
corrobora os dados e resultados ja apresentados anteriormente por Loregian (1996), Loregian-
Penkal (2004) e Venezio (2025).

A pesquisa foi proposta para investigar a mudanca em tempo real deste fendmeno
variavel na comunidade de fala florianopolitana e em paralelo contribuir com o projeto de
ampliacdo do banco de dados do Projeto Variacdo Linguistica na Regido Sul do Brasil
(VARSUL)?, cujo objetivo geral é a descricdo do portugués brasileiro falado e escrito nas

cidades e regides localizadas no Sul do Pais.

Entre os motivos que levaram a ampliacdo do banco de dados de fala do VARSUL esta
o fato de que o comportamento linguistico dos falantes varia e muda ao longo do tempo —
conforme Labov (1994) — o que justifica a importancia de se observar na fala dos informantes
florianopolitanos uma possivel mudanca ou estabilizacdo no periodo compreendido entre as
décadas de 1990 e 2020.

Desse modo, a ampliagdo permitird encontrar respostas a essa questdo, revisitando
fendmenos linguisticos em variacdo e/ou mudanca com temas fonoldgicos, morfoldgicos,
morfossintaticos, sintaticos, léxico-semanticos e discursivos. Ao comparar as amostras de fala,
sera possivel captar mudanca ou estabilidade no comportamento do individuo e da comunidade
e reconhecer movimentos de mudanga no curso de sua implementagdo (Monguilhott, 2024).

Além disso, a amostra visa a contribuir com o ensino de Lingua Portuguesa na
perspectiva da variacdo linguistica, a medida que trard um retrato atual dos usos linguisticos

pela comunidade de fala florianopolitana, o que possibilitara ao professor ter acesso a material

1 Ha um projeto em rede em desenvolvimento, contemplado com recursos do Edital Universal CNPg/MCTI N°
10/2023 (Processo 406239/2023-1), que envolve as agéncias do Projeto VARSUL (UFSC, UFRGS, PUC-RS,
UTFPR) e visa a ampliacdo da Amostra Base VARSUL das capitais da Regido Sul do pais — Porto Alegre,
Floriandpolis e Curitiba — constituida nos anos 1990 do século XX, com o intuito de realizar estudos de mudanga
em tempo real.
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atualizado para uso em sala de aula, em especial, para 0 ensino de lingua, considerando o

aspecto da heterogeneidade linguistica.

Durante o desenvolvimento da pesquisa, foram analisadas entrevistas da Amostra Base
e da Amostra Jovens, que compdem o banco de dados supracitado. Essas amostras funcionam
como um repositorio de entrevistas feitas pela equipe do projeto com pessoas nativas da area
geografica em que se fala a variedade de lingua escolhida para estudo. As amostras citadas
contam com 24 entrevistas cada, e, a partir da leitura destas, foram analisados diversos
fendmenos de carater fonético-fonoldgico, morfossintatico, lexical e sintatico que se
manifestassem peculiares para a variedade florianopolitana de lingua. A partir da observacgao
de diferentes fendmenos, foi decidido que a pesquisa seria direcionada a um recorte especifico

de analise: a variacgao entre tu e vocé em Florianopolis.

Além dessas amostras, investigaremos o fendmeno na amostra recontato que esta em
processo de constituicdo por um grupo de pesquisadores vinculados ao Projeto VARSUL, do
qual fazemos parte, na agéncia UFSC, eu e minha orientadora, além das Profas. Dras. Izete
Lehmkuhl Coelho e Cecilia Augusta Vieira Pinto e das Profas. Mas. Diane Dal Mago, Juliana

Flor e Eveline Silveira.

A ampliacdo do banco de dados com a constituicdo desta nova amostra possibilitara
realizarmos um estudo da variacdo pronominal de segunda pessoa do singular de mudanga em

tempo real a partir dos pressupostos tedricos e metodolégicos da Sociolinguistica Laboviana.

A proposta dessa nova amostra abrange dois tipos de estudos: de painel e de tendéncia
(cf. Labov, 1994). No primeiro caso, pretende-se obter novas gravagdes com 0S mesmos
entrevistados da Amostra Base das capitais de Santa Catarina, Parana e Rio Grande do Sul,
visando a verificar o comportamento linguistico desses individuos cuja fala havia sido
documentada trinta anos atras. No segundo caso, pretende-se proceder a constituicdo de uma
nova amostra de fala das capitais, a partir de novas entrevistas com novos informantes, de
acordo com os mesmos parametros estratificados da Amostra Base: etnia/colonizacéo, sexo,
faixa etaria e escolaridade, visando a verificar o comportamento linguistico da comunidade

florianopolitana.

Durante o PIBIC, deu-se preferéncia, em um primeiro momento, aos estudos de painel,
que envolvem o recontato com os mesmos informantes da amostra antiga, ja que o projeto

VARSUL se encontra nesta etapa de coleta. Procedemos, entdo, a uma releitura atenta das



17

entrevistas coletadas na década de 1990 para que pudesse ser recolhido 0 maximo possivel de
informagdes pessoais que auxiliassem os envolvidos no projeto para localizar esses
informantes. Em sequéncia, feita a coleta de informacdes pessoais dos informantes, a equipe se
organizou para localiza-los em determinados pontos e enderecos, como suposto local de

trabalho, local de residéncia, local que costumava frequentar etc.

Localizados os informantes e realizadas novas entrevistas, foi feita uma comparacdo em
termos de frequéncia a partir dos dados coletados referentes a segunda pessoa do singular nas
novas e antigas entrevistas, e o resultado foi o de que o pronome tu permaneceu proeminente

na fala urbana do florianopolitano (Venezio, 2025).

Nesta pesquisa, com a ampliacdo da amostra, reanalisaremos os dados, j& que o estudo
do PIBIC levou em consideracdo a analise de apenas quatro entrevistas, devido a pesquisa ter
sido elaborada enquanto a ampliacdo do banco de dados estava no inicio de sua implementacao.
Considerando, entdo, que agora o banco conta com mais entrevistas de recontato coletadas do
que a epoca da primeira conclusdo, havendo, portanto, mais dados a disposicao, pretende-se
verificar se 0 pronome tu permanece com a mesma proeminéncia de ocorréncia com o0s dados
da década de 1990, verificada em Loregian (1996), Loregian-Penkal (2004), corroborada nos
resultados da pesquisa PIBIC, ou se os informantes passaram, ao longo dessas trés décadas, a

apresentar mais varia¢do com o uso do pronome Vocé.

Diante do exposto, o presente trabalho se propde a fazer uma investigacdo linguistica a
partir de quatro objetivos especificos: i) analisar as entrevistas de Floriandpolis do banco de
dados do VARSUL: Amostra Base, Amostra Jovens e Amostra Recontato; ii) investigar a
frequéncia dos usos de tu e vocé nessas entrevistas; iii) analisar a influéncia das variaveis
linguisticas e sociais na variagdo dos pronomes de segunda pessoa; iv) confirmar ou refutar a
conclusdo anteriormente apresentada no Relatério de Iniciacdo Cientifica sobre a proeminéncia
do tu na fala manezinha, considerando as hipéteses e os resultados de Loregian (1996) e
Loregian-Penkal (2004) e os possiveis indicios de um processo de mudanga em tempo real; v)

analisar a avaliagdo dos informantes dos pronomes tu e vocé nas entrevistas de 2025.

Com o intuito de organizar a investigacao proposta, a se¢do 2 tratara dos pressupostos
tedricos que nortearam a pesquisa, respaldando-nos na Teoria da Variacdo e Mudanca
Linguistica (conforme Weinreich, Labov e Herzog 2006 [1968] e Labov, 1994), assim como
estudos que investigaram o fendmeno na comunidade de fala florianopolitana (Loregian, 1996;

Loregian-Penkal, 2004; Coelho et al., a sair). Na secdo 3, apresentaremos 0s procedimentos
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metodologicos e delimitaremos o objeto de estudo, as amostras investigadas e as variaveis
linguisticas e extralinguisticas a serem consideradas na analise do fendmeno em variagdo. A
secdo 4 trata da analise e discussdo dos resultados a partir da retomada das varidveis
independentes selecionadas e das hipoteses ja apresentadas. Por fim, as secdes 5, 6 e 7 sdo
destinadas, respectivamente, as consideracgdes finais, as referéncias utilizadas para a elaboragao

e desenvolvimento deste trabalho e aos anexos.
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2. REFERENCIAL TEORICO

Nesta secdo, serdo apresentados os pressupostos tedricos da Teoria da Variacdo e
Mudanca Linguistica, doravante TVML, que foi proposta e desenvolvida no século passado por
Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]), juntamente com os desdobramentos dos estudos de
mudanca linguistica em tempo real de curta duracdo trazidos por Labov (1994). Adiante, serd
feita uma revisdo bibliografica de algumas pesquisas empiricas que se debrucaram sobre a

variacdo entre os pronomes tu e vocé no Portugués Brasileiro (PB).
2.1 A Teoria da Variacdo e Mudanca Linguistica (TVML)

O século XX foi marcado por intensas discussbes dentro do campo da linguistica,
fazendo emergir diferentes teorias que tentassem descrever e explicar os mais variados
fendmenos presentes nas linguas naturais. O estabelecimento da linguistica como um campo de
estudo cientifico se concretizou a partir dos estudos de Saussure, que ficou conhecido como o
pai da Linguistica, com o Curso de Linguistica Geral, que levou a fundacdo da escola

estruturalista.

O Estruturalismo, segundo Camacho (2013), entendia a linguagem como um jogo de
relacBes de oposicdo, ou seja, um sistema de signos em que cada elemento s6 tem valor em
relacdo aos outros elementos. A partir dessa ideia, Saussure propds um sistema de dicotomias
que norteiam os estudos das linguas, como significado/significante, sincronia/diacronia,
paradigma/sintagma e lingua/fala. Este ultimo mostra-se como o0 mais emblematico, pois foi 0
responsavel pela instauracdo do paradigma formal na linguistica. Dentro dessa dicotomia,
Saussure argumentava que a lingua representava sistema estrutural, coletivo e organizado de
signos compartilhados pelos falantes, ao passo que a fala representava o uso individual dessa
lingua pelos falantes. Esta, por ser varidvel, momentanea, imprevisivel e instavel ndo deveria

ser objeto de estudo da linguistica.

Ainda segundo Camacho (2013), o paradigma formal saussuriano marcou téo
intensamente os estudos linguisticos no século passado que foi replicado, inclusive, em teorias
linguisticas como no Descritivismo norte-americano e no Gerativismo de Noam Chomsky. Foi
a partir da segunda metade do século XX, com o surgimento de abordagens com premissas para
um enfoque social da linguagem a partir da nogdo de lingua como fato social dindmico, cuja

variacdo é explicada por forgas externas ao sistema, que a Sociolinguistica emerge como um
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novo programa de estudo na ciéncia linguistica (Coelho et al., 2015).

Um dos marcos mais expressivos responsaveis pela ruptura da ideia de que as linguas
deveriam ser descritas, representadas e explicadas por modelos e abordagens estritamente
estruturais foi a publicacdo de Fundamentos Empiricos para uma Teoria de Mudanca
Linguistica, de Weinreich, Labov e Herzog (2006, [1968]). O livro foi resultado da realizacédo
de diversos encontros entre linguistas que discutiam questdes relacionadas a Linguistica
Histdrica que tinham como propdsito dar novos rumos aos estudos linguisticos, que, até entdo,
estavam sendo desenrolados sob a Gtica das correntes tedricas em alta, como a neogramatica, o

estruturalismo e o gerativismo (Nunes de Souza, 2015).

Nunes de Souza (2015) explica que a obra se inicia com 0s autores questionando e
contrapondo diversos pressupostos basicos dessas teorias, em especial os de concepgdo sobre
lingua como sistema homogéneo e sobre o idioleto. A partir desses questionamentos e dos
apontamentos das contradi¢cdes desses modelos linguisticos, WLH (2006, [1968]), na tentativa
de construir uma nova base epistemologica para a ciéncia linguistica, propdem que a lingua é
um sistema dotado de heterogeneidade ordenada, isto €, um sistema inerentemente articulado e
variavel, que possibilita explicar o fato de que é possivel haver, em uma mesma comunidade
de fala, diversas variedades linguisticas disponiveis para os falantes, que podem se alternar a
depender do contexto social em questdo e do topico de conversa (Labov, 2008 [1972]). Para
WLH, portanto, as teorias formais, embora tenham conseguido explorar muito bem o fato de
que as linguas sdo sistemas estruturalmente ordenados, pecam por ndo levarem em consideracéo
a lingua em uso por falantes reais em uma comunidade de fala, o que tem dificultado analisar
as linguas sob o ponto de vista da heterogeneidade ordenada; dizem os autores:

Os fatos da heterogeneidade, até agora, ndo se harmonizaram bem com a abordagem
estrutural da lingua. Veremos as sementes deste conflito em Saussure e seu
agravamento nos trabalhos dos descritivistas, que se debatem com o fenémeno da
mudanca. Pois quanto mais os linguistas tém ficado impressionados com a existéncia
da estrutura da lingua, e quanto mais eles tém apoiado essa observacdo com
argumentos dedutivos sobre as vantagens funcionais da estrutura, mais misteriosa tem
se tornado a transi¢do de uma lingua de um estado para outro. Afinal, se uma lingua
tem de ser estruturada, a fim de funcionar eficientemente, como é que as pessoas
continuam a falar enquanto a lingua muda, isto é, enquanto passa por periodos de
menor sistematicidade? Em outras palavras, se pressdes esmagadoras forcam uma
lingua & mudanca e se a comunicacdo é menos eficiente neste interim (como seria

forcoso deduzir da teoria), por que tais ineficiéncias ndo tém sido observadas na
pratica? (WLH, 2006 [1968], p. 35)

A partir do que dizem os autores, e levando-se em conta que a ordenacao é inerente a
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lingua falada, compreende-se que as variedades linguisticas sd0 compostas por regras
categoricas, aplicadas sempre do mesmo modo, e por regras variaveis, que sdo condicionadas
por fatores linguisticos e sociais. Assim, atesta-se que a mudanga linguistica € um processo
natural e inerente a interacdo linguistica que ndo é abrupta e ndo prejudica nem compromete o
funcionamento do sistema linguistico, podendo ocorrer nos mais diversos niveis gramaticais

(fonético, morfoldgico, lexical, sintatico, seméantico etc).

Resumindo a ideia dos autores, pode-se dizer que a variacdo € um processo que consiste
na presenca de dois ou mais itens lexicais ou regras gramaticais que possuem o mesmo valor
referencial dentro de uma determinada variedade de lingua falada por uma determinada
comunidade de fala. Como esses itens ou regras passam a ser equivalentes dentro do contexto
comunicativo, surge uma propensdo & mudanga, que pode se completar quando o item ou regra
nova € preferido pela comunidade que fala determinada variedade, fazendo com que o item ou

regra anterior caia em desuso.

No entanto, nem sempre a concorréncia entre itens e regras desencadeia uma mudanca;
por isso, WLH (2006 [1968]) afirmam que toda mudanca linguistica pressupde variacéo, ainda
que nem toda variacdo obrigatoriamente desencadeie uma mudanca, ja que nem sempre a forma
nova substituira a antiga: “Nem toda variabilidade e heterogeneidade na estrutura linguistica
implica mudanga; mas toda mudanca implica variabilidade e heterogeneidade”. (WLH 2006

[1968], p. 126)

Com a emergéncia de uma nova tendéncia nos estudos linguisticos, desenvolve-se uma
leva terminoldgica a qual o pesquisador deve atentar e cujos conceitos foram explorados em
Coelho et al. (2015), tais como:

Variedade: € um termo que se refere a fala caracteristica de determinado grupo, ou seja, ao
conjunto de formas linguisticas compartilhadas por esses grupos (equivalente aos termos
dialeto e falar recorrentes no senso comum). Esses grupos podem ser localizados de acordo
com critérios geograficos (de forma macro — como a variedade europeia e a brasileira do
portugués, a variedade galcha, a variedade nordestina — ou de forma micro, como a variedade
do manezinho); com critérios sociais (ex. variedade dos falantes mais escolarizados, variedade
das geracOes mais velhas, variedade dos advogados, variedade da comunidade LGBT) ou com

critérios de estilo (variedade + formal ou + informal, variedade literaria, variedade jornalistica).



22

E possivel também que uma variedade seja analisada a partir de diferentes critérios, como, por

exemplo, na variedade dos pescadores de Floriandpolis (critério geografico e social juntos).

Variedade Culta: Embora, para o0 senso comum, haja uma equivaléncia entre os termos norma-
padrdo e norma culta, a Sociolinguistica entende que a variedade culta da lingua é aquela
geralmente falada pelas camadas mais altas da piramide social, isto &, a populagdo mais
escolarizada, com melhores indices socioeconémicos e que reside em espacos urbanos. Mesmo
assim, essa variedade ndo ¢ homogénea, podendo estar sujeita a variacdes dentro do mesmo
espaco urbano ou quando comparada ao falar culto de centros urbanos geograficamente

distantes (ex. variedade culta paulistana e variedade culta porto-alegrense).

Variacgdo: E, como ja explorado nos paragrafos anteriores, o processo pelo qual diferentes
formas linguisticas podem ocorrer no mesmo contexto e com 0 mesmo valor
referencial/representacional. A Sociolinguistica entende que esse processo € inerente a todas as
linguas, e ndo compromete o seu funcionamento e a sua sistematicidade. Além disso, pode

ocorrer em todos 0s niveis gramaticais.

Variante: Sdo as formas alternativas que uma variavel pode assumir. Nos e a gente sdo, por

exemplo, variantes da primeira pessoa do plural.

Variavel: E o lugar na gramatica em que se encontra a variacio. No caso de tu e vocg, a variavel

€ 0 pronome P2.

Conforme ja comentado, a variacdo é examinada nos diferentes niveis gramaticais e
também na interface dos niveis. A partir dessa ideia, levamos em consideracdo que a variacao
entre 0s pronomes tu e vocé acontece na interface entre os niveis morfoldgico e sintatico, em
que as duas formas concorrem como variantes para a expressao da variavel de segunda pessoa
do singular, servindo para indicar tanto a pessoa a qual o emissor da mensagem se dirige, isto
é, o0 receptor da mensagem, que esta definido dentro do contexto conversacional, como um
referente genérico, que ndo abarca nenhum interlocutor em especifico, servindo o pronome

apenas para auxiliar na sustentacdo de uma argumentacao (Ramos e Lima, 2013).
2.2 Problemas empiricos da Sociolinguistica

Segundo Coelho et al. (2012), um dos objetivos de WLH (2006, [1968]) é apresentar

uma teoria de mudanca linguistica que permita explicar de que modo a estrutura linguistica de
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uma determinada comunidade de fala pode sofrer variagdes e, consequentemente, mudancas ao
longo do tempo sem que a lingua e a comunidade se tornem desordenadas. Portanto, como
forma de estabelecer e sustentar essa teoria a partir de fundamentos empiricos, que servem
como dados necessarios para a confirmacdo de que as formas em variagdo estdo descritas de
forma ordenada na lingua, isto €, a confirmacao de que a heterogeneidade é sistematica (Coelho
et al., 2012), WLH (2006, [1968]) apresentam cinco problemas empiricos envolvendo a
variacdo e mudanca linguistica — restricdo, encaixamento, transicdo, avaliacdo e

implementacdo — sendo cada um deles o centro das discussdes que vém a seguir.

O primeiro problema a ser explorado é o da restricdo, também conhecido como
problema dos fatores condicionantes, que versa sobre o estabelecimento dos principios gerais
de mudanca com a averiguacgao das possiveis mudancas que podem ocorrer na estrutura de uma
determinada variedade de lingua a partir dos condicionantes externos e internos (Coelho et al.,
2012), explorando, também, quais sdo as condicdes e restricdes necessarias para que esses

processos acontecam.

Embora a exploracdo de principios gerais esteja no cerne do problema discutido, que
levanta a divida de se ha ou ndo compatibilidade da teoria da variagdo com a proposta da
linguistica formal envolvendo a busca por uma gramatica universal (GU), ndo se deve ignorar
que a lingua esta fixada dentro de um contexto e uma realidade sociais, indicando que tais
principios ndo sdo absolutos, mas um caminho para apontar certas tendéncias gerais que

ocorrem na lingua:

(...) é descobrir quaisquer restrigdes que possam atuar sobre a forma, dire¢do ou o
carater estrutural das mudancas linguisticas. Essa definicdo do problema da restricao
ndo ¢ inconsistente com a procura de uma “gramatica universal” que € hoje o eixo
central da linguistica formal. A extensdo deste programa ao estudo da mudanca
linguistica procuraria estabelecer um conjunto de principios que definam o conceito
de “mudanca linguistica possivel” e que distingam as mudangas possiveis das
impossiveis. No cerne desta abordagem universalista, esta a ideia de que existem
principios abstratos de linguagem presentes em todos os seres humanos, que definem
ou permitem certos tipos de mudanca linguistica e proibem outros: por outras
palavras, que existem algumas agBes linguisticas possiveis que os seres humanos
nunca realizam, uma vez que sdo incapazes de fazé-los, e que as mudancas que
dependem de tais agdes nunca vao ocorrer. (Labov, 1994, traducdo minha)?

2 No original: is to discover whatever constraints may exist on the form, direction, or structural character of
linguistic changes. This definition of the constraints problem is not inconsistent with the search for a “universal
grammar” that is the central thrust of formal linguistics today. The extension of this program to the study of
language change would seek to establish a set of principles that define the concept “possible linguistic change”
and that distinguish possible from impossible changes. At the heart of this universalistic approach is the idea that
there are abstract principles of language present in all human beings, which define or permit certain types of
language change and prohibit others: in others words, that there are some possible linguistic actions that human
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Para estudar a variacéo entre tu e vocé, levando-se em conta que o problema de restricdo
se propbe a lidar com mudangas possiveis ou impossiveis da lingua, ou seja, com fatores
internos, consideramos como condicionantes linguisticos o preenchimento do sujeito e o tipo

de referéncia (se especifica ou genérica).

O problema do encaixamento surge como ponto de discussdo em complementacédo ao
problema anterior, para que, segundo Labov (1994), a ideia de restricdo nédo ficasse atrelada a
uma ideia de faculdade da linguagem isolada. Esse problema, entdo, propde que a mudanca
deve estar encaixada na estrutura linguistica ou social (Coelho et al., 2012), gerando dois
subtipos de problemas, necessarios para o controle do grupo de fatores em uma pesquisa
sociolinguistica: encaixamento linguistico e encaixamento social. Segundo Labov (1994), o
encaixamento linguistico é relevante quando se percebe que qualquer mudanca é encaixada na
matriz estrutural de formas que s@o mais relacionadas a ela, fazendo com que a mudanca se
restrinja ou se acelere devido a sua relacdo com as demais formas. Por outro lado, a mudanca é
encaixada na estrutura da comunidade de fala, pois, para que se entendam as causas da
mudanca, € preciso localizar onde na estrutura social a mudanca surgiu, de que modo ela se
espalhou para outros grupos sociais e quais foram os grupos que apresentaram maior resisténcia

ou “receptividade” a nova forma:

Em qualquer divisdo em fatores internos e externos ou sociais, o aspecto bipartido do
problema de incorporacdo tornar-se-a evidente. Por um lado, qualquer mudanca esta
inserida na matriz estrutural das formas linguisticas que estdo mais estreitamente
relacionadas a ela, e a mudanga sera restringida, redirecionada ou acelerada devido a
sua relagdo com outras formas. Nesse sentido, o problema de incorporacdo é um
aspecto implicito do problema de restricdo. Por outro lado, hd uma mudanca
incorporada na estrutura da comunidade de fala. Para compreender as causas da
mudanca, é necessario saber onde se originou a mudancga na estrutura social, como se
espalhou para outros grupos sociais e quais grupos mostraram maior resisténcia a ela.
Como a incorporagdo em estruturas maiores envolve inevitavelmente causalidade
muiltipla, a solucdo para qualquer problema de incorporacdo requer andlise
multivariada. (Labov, 1994, traducdo minha)?

beings never perform, since they are incapable of doing so, and that changes that depend on such actions will never
be found. (Labov, 1994)

3 No original: In any division into internal and external or social factors, the bipartite aspect of the embedding
problem will become evident. On the one hand, any given change is embedded in the structural matrix of linguistic
forms that are most closely related to it, and the change will be restrained, redirected, or accelerated by its relation
to other forms. In this sense, the embedding problem is an implicit aspect of the constraints problem. On the other
hand, a change is embedded in the structure of the speech community. To understand the causes of change, it is
necessary to know where in the social structure the change originated, how it spread to other social groups, and
which groups showed most resistance to it. Since embedding in larger structures inevitably involves multiple
causation, the solution to any embedding problem requires multivariate analysis.
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Ainda sobre o encaixamento, Nunes de Souza (2015) aponta que sdo os fatores que se
mostram relevantes na analise que vao indicar de que modo um determinado fenémeno esta
encaixado na estrutura linguistica e na social. No caso da presente pesquisa, que estuda a
variacdo entre tu e vocé, a autora aponta como fatores linguisticos o traco [+ determinado] e os
contextos morfossintaticos de sujeito nulo e pronome possessivo, ja as situacfes de menor
monitoramento e maior familiaridade direcionam a variacdo para dentro dos fatores
extralinguisticos, que, em algumas regides do Brasil, sdo fatores que regulam a resisténcia do

tu.

Outro problema que também esta relacionado tanto com aspectos externos quanto com
internos no tocante a mudanca linguistica € o da transi¢éo. Esse problema, como aponta Faraco
(2005), tenta dar conta do fato de que a mudanca nas linguas ndo € discreta, ou seja, as novas
formas que surgem na lingua ndo substituem as antigas de imediato, havendo intervalos que
servem como fases intermediarias em que essas variantes coexistem e, consequentemente,
concorrem entre si, sem que a variagdo prejudique a comunicacdo entre os membros da
comunidade de fala (Coelho et al., 2012). Sendo assim, esse problema lida com a variacéo a
partir de uma perspectiva diacrénica, compondo a mudanca em tempo real, e também por uma
perspectiva sincronica, por meio da comparacéo da fala de membros de faixas etarias distintas
dentro da mesma comunidade de fala, tema que serd explorado com mais profundidade na

subsecéo 2.3.

E por meio da transicdo que o presente trabalho pretende controlar a variavel amostra,
pois, a partir da coleta de dados em dois momentos diferentes do tempo — década de 1990 e ano
de 2025 —, torna-se possivel fazer um estudo em tempo real quanto a variagdo entre tu e vocé

dentro desse intervalo de tempo.

O préximo problema apresentado por WLH (2006, [1968]) é o da avaliacdo, que
considera relevante para o estudo do processo variacionista a avaliagdo subjetiva do falante,
pois, se uma determinada forma nova conseguiu substituir outra ao longo do percurso do tempo,
é porque provavelmente a nova forma foi bem avaliada pelos falantes (Nunes de Souza, 2015).
Assim, a partir da avaliagdo, pode-se averiguar de que forma as novas variantes freiam ou

impulsionam o processo de mudanca:

[...] como as mudancgas observadas podem ser avaliadas — em termos de seus efeitos
sobre a estrutura linguistica, sobre a eficiéncia comunicativa (tal como relacionada,
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por exemplo, com a carga funcional), e sobre o amplo espectro de fatores ndo-
representacionais envolvidos no falar? (WLH, 2006 [1968]).

Como as entrevistas da nova amostra que vem sendo constituida incluem uma dindmica
de autoavaliacdo ao final da conversa, serd possivel analisar se esses informantes, por exemplo,
consideram que ha variacdo entre tu e vocé na comunidade de fala de Floriandpolis, e se ha
algum fator extralinguistico, como prestigio, intimidade com o interlocutor ou formalidade, que

desencadeie certa preferéncia no uso desses pronomes.

Por altimo, descreve-se o problema da implementacgédo, que busca investigar, como o
préprio nome sugere, a implementacdo da mudanca, observando o porqué de ela ocorrer em
certos contextos linguisticos, mas ndo em outros, ou o porqué de ela ocorrer em certos lugares,
mas ndo em outros: “Por que as mudangas num aspecto estrutural ocorrem numa lingua
particular numa dada época, mas ndo em outras linguas com o mesmo aspecto, ou na mesma
lingua em outras épocas?” (WLH, 2006 [1968]). WLH (2006 [1968]) consideram esse problema
como o mais aparentemente complexo de todos, pois, se uma lingua estd em constante variagao
e mudanca, com que parametros é possivel avaliar a completude de um processo de mudanga?
Além disso, a implementacdo esta, de certo modo, relacionada a todos 0s demais problemas,

pois a determinacdo da implementacao depende de:

identificar condicOes possiveis para a mudanca (problema de restricdo), os fatores
condicionadores e 0 encaixamento estrutural e social do fendmeno em
variagdo/mudanga (problema do encaixamento) e os estagios de transmissdo e
incrementacdo (problema da transicdo) - atravessados pelas atitudes subjetivas dos
falantes (problema da avaliacdo). (Coelho et al., 2015).

Considerando a complexidade desse problema e sua relacdo com outros fendmenos
linguisticos, ndo teremos condicéo de aborda-lo. No caso da variagdo de tu e vocé, teriamos de
tratar do percurso de entrada do vocé na comunidade de fala de Florianopolis, assim como da
relacdo da variacdo pronominal com a concordancia verbal. Uma hipotese para a entrada do
vocé na comunidade de fala florianopolitana estaria relacionada ao fato de a concordancia

verbal com vocé ndo apresentar marca distintiva, o que poderia favorecer seu uso em detrimento

do tu que apresenta marca distintiva de concordancia.

2.3 Mudanca em tempo real e em tempo aparente

Os estudos dentro da TVML tém analisado o comportamento linguistico da comunidade

de fala a partir de dois paradigmas distintos que remontam ao problema de transicao explicado
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na subsecdo anterior, que investiga, como bem pontua Faraco (2005), o fato de a mudanca ndo
ser discreta, ja que as formas antigas ndo sdo simplesmente substituidas pelas novas, pois ha
fases intermediarias em que as variantes coexistem e concorrem, fazendo diminuir
paulatinamente a ocorréncia de uma em oposicao a outra, até que a mudanca se complete. Para

iss0, a Sociolinguistica dispde de estudos que envolvem dois tipos de mudanca:

e Mudanga em tempo real: é segundo Labov (2008 [1972]), a andlise do
comportamento linguistico ao longo de periodos de tempo distintos, isto é, trabalha-se
com a comparacdo de dados coletados em diferentes momentos historicos, geralmente
com décadas ou séculos de intervalo, a depender do recorte diacrénico pretendido. Por
meio dessa abordagem, os pesquisadores conseguem verificar se uma nova forma
linguistica que entrou em variagdo com a velha forma em determinado ponto no passado
ainda se encontra em variacdo com a velha (calculando-se a frequéncia de ambas), se
simplesmente desapareceu ao longo do tempo ou se conseguiu tomar por completo o
lugar da forma velha, efetivando-se, neste Gltimo caso, uma mudanca linguistica. Essa
analise de mudanca é, portanto, uma forma direta de acompanhar a evolucdo da lingua,
ainda que exija um intervalo temporal consideravel ou acesso a registros historicos

confiaveis.

e Mudanca em tempo aparente: ainda segundo Labov (2008 [1972]), essa analise se
baseia na observacdo do comportamento linguistico e dos dados coletados em um Gnico
momento, comparando a fala de pessoas de diferentes faixas etarias dentro da mesma
comunidade. Dessa forma, a idade torna-se um condicionador chave para essa analise,
ja que se parte do pressuposto de que falantes mais jovens usam formas linguisticas
diferentes das utilizadas pelos falantes mais velhos, indicando que uma mudanga

linguistica esta em curso.

Para o desenvolvimento desta pesquisa, que envolve fundamentalmente a analise de
banco de dados de amostras de fala, foi privilegiada a ado¢do da mudanca em tempo real, cuja

proposta abrange dois tipos de estudos: de painel e de tendéncia.

Labov (1994) explica que os estudos de painel acontecem a partir do acompanhamento
dos mesmos individuos ao longo do tempo, ou seja, o linguista coleta dados de um grupo de
falantes em um determinado momento e retorna anos depois para registrar novamente a fala

dessas mesmas pessoas. 1sso permite observar ndo apenas mudancas na comunidade como um
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todo, mas também possiveis mudancas no comportamento linguistico individual, o que é dtil

para investigar de que modo os condicionadores externos se inter-relacionam.

Ja os estudos de tendéncia, ainda segundo Labov (1994), também comparam dados de
diferentes momentos no tempo, porém, em vez de se entrevistarem as mesmas pessoas, 0
linguista coleta novas amostras da comunidade de fala a partir do mesmo perfil dos falantes das
entrevistas da primeira leva, a fim de averiguar se os padrdes linguisticos analisados se
mantiveram, desapareceram ou desencadearam uma mudanca. Essa abordagem é mais comum
e pratica em pesquisas de longo prazo, principalmente em casos quando ndo é possivel localizar
ou fazer o recontato com os participantes da primeira leva de entrevistas, pois estes podem ja
ter morrido, ter ido morar muito longe da comunidade, ou simplesmente ndo quererem mais ser

entrevistados.

Desse modo, pode-se dizer que, enquanto os estudos de painel sdo mais complexos, pois
dependem do recontato com os mesmos individuos que foram entrevistados na primeira coleta,
os estudos de tendéncia sdo mais simples, visto que € suficiente procurar por individuos de
mesmo perfil social dentro da comunidade de fala analisada. Para esta pesquisa, foram adotados
os estudos de painel, j& que a Amostra 2025, no seu percurso de constituicdo até o final da

presente pesquisa, tinha a disposi¢do apenas entrevistas provenientes de recontato.
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3. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Este trabalho, devido a sua ampla dindmica, adotou uma abordagem tanto quantitativa
como qualitativa, pois, a0 mesmo tempo em que se processaram as frequéncias de uso dos dados
linguisticos quanto a variagdo entre os pronomes P2 em Florianopolis, também se analisaram
0s aspectos subjetivos envolvendo os falantes e sua percep¢do do uso pronominal, as variaveis
dependentes e independentes e o proprio processo de variacdo e mudanca. Para organizar esses
procedimentos, na primeira subsecdo, explicamos como foram constituidas as amostras do
VARSUL, necessarias para a metodologia da pesquisa, €, em seguida, debrucamo-nos sobre as
variaveis dependentes e independentes, que, igualmente, sdo pertinentes para a consolidagdo

metodologica da pesquisa.
3.1 As amostras do Banco de Dados VARSUL

Para a metodologia desta pesquisa, foram coletados dados das Amostras do VARSUL,
cujo objetivo geral é a descricdo do portugués brasileiro falado e escrito nas cidades e regides
localizadas no Sul do Pais. Asamostras de Santa Catarina, segundo Knies e Costa (1995), foram
pensadas para abarcar o portugués falado pelos grupos étnicos mais expressivos do Estado,
como 0s agorianos, os italianos, os alemées e a populacéo serrana. Com isso em vista, a equipe
do projeto pensou em estratégias para escolher as cidades que representassem, com maior
riqueza sociocultural, esses grupos supracitados. Para os acorianos, foi escolhida a cidade de
Floriandpolis, pois, além de ser a capital do Estado, esta passou por um processo historico
peculiar que envolveu o isolamento da Ilha por mais de um século, o que, de certa forma,

garantiu a cidade certa resisténcia a fenémenos culturais e inovacdes linguisticas vindos de fora.

Para a constituicdo das amostras, o Projeto seguiu a metodologia sociolinguistica para a
selecdo dos perfis necessarios, respeitando a estratificacdo entre trés variaveis independentes:

sexo, idade e escolaridade.

Para o sexo, a selecéo foi dividida entre pessoas dos géneros masculino e feminino. Para
a escolaridade, os informantes foram divididos em trés grupos, considerando a nomenclatura
da época: primario — atual anos iniciais do ensino fundamental (até 4 /5 anos de escolaridade)
—; ginasio — atual anos finais do ensino fundamental (até 8 / 9 anos de escolaridade) — e segundo
grau —atual ensino médio (até 11/ 12 anos de escolaridade) —. Embora, com o avango da ciéncia

pedagdgica, os niveis e as modalidades de ensino da Educacdo Béasica tenham se adaptado a
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novos estudos e a novas nomenclaturas, as amostras continuam adotando a divisio conforme
foi feita na década de 1990. Ja para a idade, os informantes se dividiram entre Grupo A (de 25

a 50 anos) e Grupo B (mais de 50 anos).

Embora as Amostras Base, via de regra, ndo incluissem pessoas na faixa dos 20 anos,
por ndo apresentarem, segundo Knies e Costa (1995), “a consisténcia linguistica necessaria para
os objetivos do estudo inicial”, nas capitais foi constituida uma amostra com informantes
jovens, localizados na faixa entre 15 a 24 anos, a fim de averiguar seu comportamento

linguistico.

Ainda no tocante a organizacdo das amostras, o Projeto estabeleceu que cada municipio
selecionado deveria compor um total de 24 entrevistas, que correspondem a 12 perfis, ja que
nas variaveis escolhidas como parametro ha duas possibilidades de sexo, trés de nivel de
escolaridade e duas de faixa etéria, sendo necessario que cada perfil seja representado por dois
informantes diferentes. O ideal, segundo Labov (1994), seriam cinco informantes por célula,
no entanto, por conta dos recursos disponibilizados para a constituicdo das amostras, foi

possivel a coleta de apenas dois informantes por célula.

Além disso, Knies e Costa (1995) explicam que, para a selecdo dos informantes da

amostra, estes tiveram que obedecer a certos requisitos como:

e falar apenas portugués (exceto para cidades ou regides bilingues);

e ter morado na cidade aproximadamente durante % de sua vida;

e ndo ter morado fora da cidade por mais de um ano durante o periodo de aquisi¢do da
lingua vernacular (aproximadamente entre 2 e 12 anos);

e ndo causar estranheza a outros moradores da regiéo.

Para as amostras feitas em Santa Catarina, tentou-se seguir os preceitos metodologicos
de entrevistas sociolinguisticas ja abordados anteriormente neste trabalho por Silva (2003). Em
Floriandpolis, o entrevistador se apresentou aos nativos como estudante universitario em busca
de informacGes para um trabalho académico em que era necessario saber questdes tanto
particulares da vida do informante quanto da sua experiéncia enquanto morador da cidade. O
informante, ao aceitar participar da entrevista, teve sua ficha social elaborada a partir de

informacdes fornecidas por ele préprio, como:

e Histéria residencial;

e Histéria familiar;
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e Histdria escolar;
e Histdria ocupacional,
e Habitos de leitura, TV, radio, festas e hobbies;

e Contato com falantes de outras linguas. (Knies e Costa, 1995)

Dessa maneira, constituiu-se a chamada Amostra Base de Florianopolis, que é composta
por 24 entrevistas realizadas entre os anos de 1990 e 1991 por professores, colaboradores,
pesquisadores e bolsistas vinculados ao VARSUL da Universidade Federal de Santa Catarina
(UFSC). Para essa amostra, foram localizados informantes que residiam em diferentes bairros
do espago urbano da cidade, com diferentes ocupacdes laborais e pertencentes a faixas etarias

diversas, conforme mostrado no quadro a seguir:

Quadro 1 — Informantes da Amostra Base da cidade de Floriandpolis
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Informante Sexo Idade Escolaridade Bairro Profissao

1 F 25 PRI# Estreito Auxiliar de escritorio
M 39 PRI Agrondmica Funcionario publico
F 34 PRI Agrondmica Cozinheira

4 M 45 PRI Estreito Comerciario

5 M 59 PRI Trindade Motorista

6 M 76 PRI Estreito Nao informado

7 F 55 PRI Trindade Cozinheira

8 F 76 PRI Estreito Dona de casa

9 F 25 GIN® Trindade Funcionaria pUblica

10 M 35 GIN Estreito Mecanico

11 F 42 GIN Estreito Dona de casa

12 M 46 GIN Saco dos Limdes Bancario

13 M 63 GIN Centro Funcionério Publico

14 M 52 GIN Estreito Funcionério pablico

15 F 62 GIN Agrondémica Dona de casa

16 F 51 GIN Estreito Auxiliar de laboratério

17 F 34 CoLS Coqueiros Professora primaria

18 M 42 COL Centro Funcionario publico

19 M 50 COL Coqueiros Bombeiro

20 F 27 COL Trindade Nao informado

21 M 55 COL Saco dos Limdes Politico

22 F 52 COL Estreito Comerciante

23 M 53 COL Coqueiros Funcionario de shopping

24 F 62 COL Centro Nao informado

Fonte: Elaboracdo prépria, 2025.

Além da Amostra Base, na década de 1990 foi organizada a Amostra Jovens de

Floriandpolis, que, igualmente a outra, também é composta por 24 entrevistas realizadas por

profissionais vinculados a UFSC. No entanto, nessa amostra, 0s entrevistados ndo foram

separados em grupos por idade, ja que foram selecionados apenas informantes de 15 a 24 anos.

As outras varidveis, como sexo e escolaridade, se mantiveram para a sua elaboracdo. O quadro

com a Amostra Jovens pode ser visualizado logo abaixo:

Quadro 2 — Informantes da Amostra Jovens da cidade de Florianopolis

Informante Sexo Idade Esc. Bairro
1 F 18 PRI Nao informado
2 F 15 PRI Trindade

4 Priméario completo.
5 Ginasio completo.
¢ Ensino médio/Segundo grau completo.
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3 F 20 PRI Estreito

4 F 20 PRI Centro

5 M 16 PRI Carvoeira

6 F Nao informado PRI Nao informado
7 M 17 PRI Corrego Grande
8 M Nao informado PRI Nao informado
9 F 16 GIN Capoeiras

10 F 14 GIN Centro

1 F 16 GIN Trindade

12 F 1 GIN Corrego Grande
13 15 GIN Estreito

14 15 GIN Nao informado
15 M 15 GIN Trindade

16 M 17 GIN Centro

17 M N&o informado Nao informado Nao informado
18 F 21 COoL Agrondmica
19 F 19 COoL Estreito

20 M 20 PRI Centro

20 F 21 COoL Coqueiros

21 M 24 COoL Campinas

22 M 20 COoL Estreito

23 M 18 COoL Campinas

24 M 18 COoL Nao informado

Fonte: Elaboracdo prépria, 2025.

3.2 As variaveis dependentes e independentes

Para complementar metodologicamente este trabalho, dispomo-nos sobre algumas

hipdteses envolvendo as variaveis durante o processo de variacdo e mudanca das linguas

naturais. Coelho et al. (2012) afirmam que a proposta laboviana divide as variaveis em dois

grupos: dependentes e independentes. As variaveis dependentes sdo as varidveis “propriamente

ditas”, isto é, o lugar dentro do sistema linguistico onde se encontra a variagdo, que, no caso da
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presente pesquisa, sdo 0s pronomes P2. J& as variaveis independentes, também chamadas de
condicionadores ou grupo de fatores, sdo os fatores que influenciam, regulam ou determinam a
escolha de uma certa variante em um dado contexto pelo falante. Essas variaveis ainda sdo

divididas em dois grandes grupos:

e Condicionadores internos: como 0 préprio nome ja sugere, sdo 0s condicionadores
que vém da prépria natureza interna da lingua, ou seja, de sua estrutura, podendo haver
condicionadores de carater fonético-fonoldgico, morfoldgico, sintatico, semantico,
textual-discursivo ou, até mesmo, da concomitancia destes (morfofonoldgico,

morfossintatico etc).

e Condicionadores externos: sdo os condicionadores que envolvem fatores sociais ou
contextuais, como a classe social, 0 género, a idade, o lugar, o grau de formalidade, o

grau de intimidade e a situagcdo comunicativa.

3.2.1. Variaveis dependentes

Considerando que analisamos o comportamento dos falantes de nossa amostra em
relacdo a alterndncia entre tu e vocé, naturalmente estas passam a ser as variaveis dependentes
da pesquisa. Para simplificar a coleta de dados, consideramos as subvariantes océ e cé, mais
frequentes em outras variedades diatépicas do PB, como ocorréncias legitimas de vocé. Além
disso, consideramos apropriado apresentar um panorama historico da gramaticalizacdo do vocé

e da variagdo de tu e vocé em Floriandpolis, temas que se encontram nas subsecdes a seguir.
3.2.1.1 A gramaticalizacdo do vocé no Portugués

A gramaticalizacdo, segundo Hopper e Traugott (1993), é o processo pelo qual
determinados itens e construgdes lexicais passam a adotar fun¢Ges gramaticais em certos
contextos linguisticos, podendo estes continuar a adotar novas fungdes gramaticais.

Enriquecendo esse conceito, Castilho (1997, p. 39) define a gramaticalizagdo como:

0 trajeto empreendido por um item lexical, ao longo do qual ele muda de categoria
sintatica (= recategorizagdo), recebe propriedades funcionais na sentenca, sofre
alteracbes morfoldgicas, fonoldgicas e semanticas, deixa de ser uma forma livre,
estagio em que pode até mesmo desaparecer, como consequéncia de uma cristalizagao
extrema.

A hipdtese, entdo, € que o pronome vocé tenha passado por um processo de

gramaticalizacdo que o permitiu competir com o tu na variavel de pronome de segunda pessoa
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do singular a medida que foi perdendo a propriedade de pronome de tratamento. Para atestar
essas mudancas, € necessario fazer um panorama histérico-diacronico desses pronomes no

portugués.

Segundo Coelho et al. (a sair), o quadro dos pronomes pessoais, em especial os de
segunda pessoa, sempre foi influenciado por rela¢fes sociais que denotam termos de poder
politico e econdmico, o que explica a variacdo, ainda em solo europeu, entre 0 pronome Vés —
que na época poderia se referir a um unico interlocutor de modo formal ou a varios
interlocutores — e 0 pronome Vossa Mercé, que passou a ser utilizado pela nobreza e burguesia
a partir do século XIV juntamente a outros pronomes de tratamento, ao passo que o tu era

utilizado como referéncia singular menos formal do que os outros dois pronomes.

Com o tempo, as autoras afirmam que a forma tradicional vos ja ndo possuia mais o
mesmo grau de expressividade para marcar deferéncia em tratamentos mais formais, tendo sido
substituido paulatinamente pelas formas nominais de tratamento com a estrutura VVossa + nomes
abstratos, como, por exemplo, Vossa Mercé, Vossa Senhoria, Vossa Alteza, Vossa Majestade
e Vossa Exceléncia. Entre estes, apenas Vossa Mercé se gramaticalizou como pronome pessoal
de segunda pessoa a partir de uma nova forma (vocé), juntamente com o seu equivalente no
plural (vocés). No entanto, as autoras ressaltam que a inser¢cdo desse novo pronome nao
aconteceu de modo homogéneo nem em Portugal e nem no Brasil, alternando, especificamente
no continente americano, entre uma variante de tu, para tratamento mais intimo, e uma de o

senhor, indicando um tratamento mais respeitoso e hierarquico.

Analisando diacronicamente as variedades brasileira e portuguesa de lingua, Coelho et
al (a sair) apontam que, até o seculo XIX, ambas as variedades sofreram um percurso
semelhante a medida que o pronome voOs foi entrando em desuso (tanto para se referir
formalmente a apenas um interlocutor quanto para indicar varios interlocutores) e o pronome
vocé foi se gramaticalizando dentro do quadro dos pronomes pessoais. No entanto, a partir do
século XX, a tendéncia muda com a generalizacdo do vocé em muitas regides do Brasil, que
passa a se tornar o principal pronome de segunda pessoa do singular, independentemente do
tratamento mais intimo ou mais respeitoso com o interlocutor, concorrendo diretamente com o
tu, ao passo que, em Portugal, o tu continua sendo o pronome predominante, impedindo a

generalizacdo do vocé.

Nos altimos 50 anos, no Brasil, a questdo pronominal de P2 tem se mostrado muito

heterogénea a depender do espaco geografico e da variedade diatdpica de lingua estudada.
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Estudos de Santos (2012) tém indicado que, na cidade do Rio de Janeiro, ha uma preferéncia
indiscutivel pelo vocé, ao passo que o tu ocorre em contextos e situagdes muito especificos. Ja
no Parana, mais especificamente em Curitiba, Loregian-Penkal e Menon (2022) afirmam que
vocé — bem como suas variantes océ e cé — se consolidou como praticamente o Unico pronome
pessoal do caso reto de segunda pessoa do singular, havendo ocorréncias muito isoladas e
restritas do tu. Em Salvador, capital do estado da Bahia, Nogueira (2013), ao fazer um
levantamento pronominal por meio da analise de entrevistas da amostra Projeto Norma
Linguistica Urbana Culta de Salvador (NURC/SSA), chegou a conclusdo de que houve mais de
90% de ocorréncias de vocé e sua variante cé, enquanto tu ficou restrito a apenas 4% das
ocorréncias. Em Floriandpolis, como veremos na Subsecdo 3.2.1.2, sua populacdo tem
historicamente mostrado preferéncia pelo uso do tu, cabendo a presente pesquisa averiguar se

essa preferéncia ainda permanece.
3.2.1.2 Panorama historico da variacdo de tu e vocé na cidade de Floriandpolis

Para estudar a historia da variedade de lingua falada na cidade de Floriandpolis, deve-
se considerar também o estudo da colonizagdo agoriana na regido litoranea do Sul do Pais, que,
segundo Mosimann (2010), ocorreu a partir da metade do século XVIII, com a emigracdo,
patrocinada pelo governo portugués, de diversos agorianos e madeirenses que se instalaram ao
longo de todo o litoral catarinense. Segundo o autor, esses imigrantes eram, em grande parte,
analfabetos e trouxeram para ca uma cultura rica, com valores considerados conservadores para
aépoca. Dentro da cultura importada, sabe-se que esta influenciou ndo apenas os valores sociais
e morais da época, mas também os tracos linguisticos da variedade de lingua falada na Ilha,
como o /S/ palatalizado, o uso de tu para tratamento intimo e o uso de vocé e vossa mercé para

tratamento mais respeitoso e em situacdes que exigiam maior policiamento.

Coelho et al. (a sair) apontam que, ainda que no século XIX a constru¢do de um porto
na llha de Santa Catarina tenha sido responsavel pela abertura da cidade para desenvolver suas
atividades administrativas e comerciais, € somente a partir da década de 1920 que a entrada a
Ilha se torna mais acessivel com a inauguracdo da Ponte Hercilio Luz, aumentando
consideravelmente o nimero habitacional e a verticalizacdo das construgdes, fato que indica,
possivelmente, a chegada vagarosa do vocé a Ilha. Mesmo com uma insercdo discreta de vocé
na regido, diversos estudos, principalmente os realizados pelos pesquisadores do VARSUL,
como o de Coelho (2019), indicam que o tu ainda é o principal e mais recorrente pronome de

segunda pessoa do singular.
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Um dos estudos mais relevantes e notorios que tém trabalhado com a variagéo entre tu
e vocé na regido sul € o de Loregian-Penkal (2004), que fez um levantamento sociolinguistico
do uso dos pronomes de segunda pessoa do singular nas cidades que compdem o0 Banco
VARSUL. Para a cidade de Floriandpolis, a autora analisou os dados da Amostra Base do
VARSUL, amostra que fara parte dos estudos de painel do presente trabalho, e seus resultados
indicaram uma preponderancia do uso do tu em Florianopolis, abrangendo 76% do total das

ocorréncias.

Com a discussdo historica feita até agora, faz-se oportuno trazer o mapeamento feito por
Scherre et al. (2015), que organiza o uso pronominal no PB, em especial o de segunda pessoa
do singular, que é um dos que mais variam. Segundo a autora, a variacdo entre tu e vocé e a
(ndo)concordancia com o primeiro pronome podem ser organizadas a partir de 6 subsistemas:
(i) s6 vocé, com as variantes vocé, océ e cé; (ii) mais tu e concordancia baixa com o tu; (iii)
mais tu e concordancia alta com o tu; (iv) tu/vocé e concordancia baixa com o tu; (v) tu/vocé e

concordancia média com o tu e (vi) vocé/tu com tu sem concordancia.

Ainda segundo a autora, a cidade de Floriandpolis se encontra no subsistema (iii), em
que ha a predominancia do pronome tu e concordancia alta com o tu. Embora Coelho et al. (a
sair) traga resultados que apontem que a concordancia ja ndo se apresente tdo alta atualmente,
e, ainda que este trabalho ndo va explorar diretamente questdes que envolvam a concordancia
verbal, sera investigado se, de fato, a predominancia do tu permanece, alertando um pequeno

indicio de que a cidade ainda pode estar no tal subsistema.
3.2.2. Variaveis independentes

Para a metodologia da presente pesquisa, optamos por analisar, entre as variaveis
independentes linguisticas, o preenchimento e o tipo de referéncia dos pronomes de segunda
pessoa do singular. J& para as independentes extralinguisticas, optamos pelas variaveis

sexo/género, idade, escolaridade e amostra. Passamos a descri¢do dessas variaveis.
3.2.2.1 Preenchimento do sujeito:

Sabe-se que no PB os pronomes de segunda pessoa do singular podem aparecer nulos
ou preenchidos. No caso de vocé, por ser um pronome que é acompanhado de uma forma verbal
ndo marcada, isto é, uma forma sem uma desinéncia marcada morfologicamente para indicar

segunda pessoa do singular, a nulidade do pronome vai se manifestar por meio de um processo
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anafdrico, em que o vocé ja tenha ocorrido previamente no discurso, como no exemplo

localizado na amostra de 2025 de Floriandpolis:

(1) ... E feia, né? N&o é agradavel. A nossa ndo, a nossa agua ¢ clara. Vocé anda, @ vé o
peixe. (FLP, 10, SUP, 2025).

No trecho acima, o pronome vocé aparece como variante de P2. Na ultima oracdo, no
entanto, o pronome foi ocultado (representado pelo simbolo @) e pode ser recuperado pelo

contexto discursivo da conversa via anafora.

Igualmente, o tu, no PB, pode ser nulo ou preenchido. Na hipétese de nulidade, tu pode
seguir o mesmo comportamento de vocé, em que o apagamento se da por anafora e a partir da
recuperacao do contexto prévio, mas além disso, pode ser apagado sempre que o verbo estiver
carregando morfologicamente a desinéncia de segunda pessoa. Analisemos os exemplos

trabalhados por Loregian (1996) a partir da Amostra Base de Floriandpolis:

(2) “...6 uma carta que puxas do monte, tu bate ai tu fica com dez pontos...” (FLN 10 GIN
A M). (Loregian, 1996, p. 46)

(3) “..tu tavas ferrada, ou fugias pela porta de tras ou encaravas a bichinha...” (FLN 28
GIN C M. (Loregian, 1996, p. 46)

(4) “...tem uns barzinho pra tu ficar se ndo queres vé o show, depois tu vai pra ali e ficas
tomando cervejinha...” (FLN 33 GIN C F). (Loregian, 1996, p. 46)

No exemplo em (3), o tu se comporta semelhante ao apagamento do vocé do exemplo
anterior, em que o pronome oculto pode ser recuperado dentro do contexto por anafora. Mas,
aqui a anafora € reforcada pela morfologia verbal do verbo — a partir do morfema -s em fugias

e encaravas — que deixa ainda mais evidente de que ha um tu nulo ali.

Outros comportamentos quanto ao apagamento de tu também puderam ser atestados:
em (2) o apagamento aparece na primeira ocorréncia, enquanto o preenchimento apenas na
segunda, dindmica influenciada, provavelmente, pela concordancia, ja que na primeira oracdo
0 verbo recebe a desinéncia de 22 pessoa, facilitando a dispensa do pronome para evitar uma
suposta redundancia, ao passo que, na segunda e terceira ora¢des, 0s verbos ndo tém marcacgao
de concordancia, fato que favoreceu o preenchimento do tu. Em (4), temos uma situacdo

semelhante a de (2), diferenciando-se apenas na ordem das ocorréncias, visto que a sequéncia
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de tu preenchido com verbo sem concordancia apareceu antes que a de tu nulo com verbo com

concordancia.

Para efeitos metodoldgicos, a pesquisa considerou relevante a contagem das ocorréncias
dos pronomes ora nulos ora preenchidos no momento de analise dos dados obtidos na nova
amostra, ainda em processo de constituicdo. Além disso, sera averiguada a hipdtese apresentada
por Loregian (1996), que sustenta a ideia de que o vocé ocorre preenchido com mais frequéncia
do que o tu, ja que o vocé ndo é marcado morfologicamente na desinéncia verbal, dificultando

seu apagamento em contextos que ndo envolvem anafora.

3.2.2.2 Referéncia especifica ou genérica

Para além da questdo envolvendo a nulidade e o preenchimento, os pronomes de P2 no

PB podem ser usados com referéncia genérica ou especifica, em que no primeiro caso ha a

diretividade com que o falante se dirige ao seu interlocutor, ao passo que, no segundo, a

referéncia ndo tem um interlocutor em especifico, funcionando o pronome como um recurso

que vai ajudar a sustentar uma argumentacao ou exemplificagdo. Essa ideia foi explorada por
Zilles (2009) e Mantiri (2015), que afirmam, respectivamente:

Um fator linguistico relevante, por exemplo, pode ser a “referéncia”. Os pronomes

TU e VOCE podem aparecer com referéncia ou significados diferentes, ou melhor,

podem ser usados para se referir ao interlocutor, a um grupo definido, particular ou
genérico, dependendo do contexto em jogo. (Zilles, 2009, p. 19)

O uso de referéncia especifica é caracterizado pela forma direta com que o falante se
refere ao interlocutor, de forma que o referente é conhecido e definido na situagdo em
que a conversa ocorre. Ao que se refere 0 uso dos pronomes com interpretacdo
genérica, sdo aqueles em que a referéncia ndo esta dirigida especificamente a um
interlocutor, mas a todos que possam aproveitar da informacéo. (Mantiri, 2015, p. 41).

Para exemplificar o uso referencial dos pronomes P2, trazemos dados da nossa amostra

da década de 1990 e da amostra de 2025 de tu e vocé com referéncia genérica e especifica:

(5) ... Porque assim, quando eu fiz 35 anos de correio, e 53 de idade, eu fui no INSS para
fazer um calculo. E na época era a dona Olga, uma senhora. E ela fez os calculos assim,
se Vocé estd aposentado... (FLP, 10, SUP, 2025).

(6) ... Ah, o Carlos Alberto é aquele tal negocio, o Carlos Alberto, ele tem filho que joga
futebol ... Como vocé sabe o filho dele joga futebol... (FLP, 02, 1990).

(7) Nao fuma, porque que eu vou teimar? E quis ele assim! ... Entdo ele ndo gosta. Nem

ele, nem minha guria. Nés fumamos em casa, tudo. (ruido). Minha mulher fuma, mas
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(inint) (...) Que numa época eu disse pra ele: "Tu até podes fumar, mas que o pai vai
ficar zangado, vai. O pai ndo vai gostar. A liberdade € sua, vocé pode fumar, ndo tem
problema nenhum”. (FLP, 04, 1990).

(8) ... Entdo nos fizemos o bolo de amendoim e o bolo de céco (...) Tu fazes a massa
comum, e o recheio é que tu fazes Leite Moca, botas amendoim moido, né? e tu cobres
ele, @ botas o recheio, e esse recheio tu colocas no meio e depois tu colocas o Leite
Moca por cima do bolo e g salpicas com amendoim (ruido) uma delicia. (FLP, 10,
1990).

Nos exemplos (6) e (7), ha ocorréncias de tu e vocé com referéncia especifica, ou seja,
h& um interlocutor determinado para quem se dirige por meio do pronome. Em (6), a ocorréncia
de vocé se refere a entrevistadora em que o entrevistado Ihe dirige retoricamente para declarar
que ela sabe que o filho do jogador joga futebol, ja em (7) as ocorréncias de tu e vocé se referem
ao filho do entrevistado, quando o entrevistado reproduziu, por meio do discurso direto, uma

conversa que ele teve com seu filho tempos antes da entrevista.

Por outro lado, nos exemplos (5) e (8), temos ocorréncias de tu e vocé com referéncia
genérica, em que esses pronomes ndo possuem um interlocutor em especifico. E oportuno notar
que em (8) ha duas ocorréncias de tu nulo, indicando que esse pronome pode também ser usado

genericamente mesmo quando ndo pronunciado.

Para a analise dos resultados da pesquisa, consideramos, portanto, como ocorréncias
vélidas todas aquelas em que se usam tu e vocé com referéncia genérica ou especifica. A
hipotese apresentada por Loregian-Penkal (2004) é a de que o uso de vocé € mais recorrente
quando o entrevistado usa o pronome como referéncia a si mesmo a partir da retomada de um

discurso relatado de uma terceira pessoa, como no exemplo abaixo:

(9) ai uma moca la do hospital veio me chamar: " Vocé que € a acompanhante da Dona
Julieta?" (FLP, 03, 1990).

Ja o tu seria mais recorrente quando o entrevistado repete sua propria fala a partir de um
relato envolvendo uma terceira pessoa, que naquele contexto atuava como interlocutor e para

guem o pronome se dirigia, como apresentado em (7).
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Quanto ao uso genérico dos pronomes, a autora afirma que a genericidade propicia o
uso de vocé, tendo em vista suas pesquisas com andlise dos dados da Amostra Base de

Floriandpolis.
3.2.2.3 Sexo/Género

A primeira variavel independente externa a ser explorada é a de sexo/género. Segundo
Paiva (2003), os estudos que exploram a relevancia do sexo dentro do processo de variacdo e
mudanca a partir da analise de uma vasta gama de fenémenos linguisticos ainda ndo podem ser
tomados como conclusivos, porque muitos deles indicam dire¢Ges contraditorias, o que levou a
postulacdo do Paradoxo do Género. Para Labov (1990), esse paradoxo esta presente em certas
dindmicas de analise: em processos de variagao linguistica, as mulheres tendem a privilegiar o
uso de variantes previstas pela norma culta ou norma-padrdo, mostrando-se mais conservadoras
ao evitarem a estigmatizacdo. No entanto, a situacdo pode se inverter nos casos em que as
mulheres tendem a introduzir a forma “ndo padrdo”, mostrando-se mais inovadoras (caso esta
forma, embora inovadora, adquira mais prestigio que a antiga) e os homens mais conservadores

(Rumeu, 2013).

Coelho et al. (2012) explicam que isso acontece devido ao papel que as mulheres tém
nas esferas publica e privada das sociedades dos paises ocidentais, em que seu comportamento
tende a ser mais conservador quando comparado ao dos homens, fazendo com que elas reajam
mais fortemente as normas da cultura dominante, incluindo-se ai a variedade de lingua falada
por elas. No entanto, esse comportamento ndo é universal e ndo deve ser levado como parametro
em todas as comunidades de fala em que se investigam mudancas linguisticas, ja que a historia
social e cultural das comunidades esta em constante transformacdo, o que pode levar a

comportamentos diferentes pelos seus membros.

Resumindo e sintetizando aqui a ideia trazida pelos autores, em se tratando de uma
comunidade de fala vinculada a uma sociedade moldada por valores ocidentais, a relevancia do
papel do género pode ser explicada da seguinte forma: quando uma nova forma linguistica,
socialmente prestigiada, surge na lingua, as mulheres tendem a privilegiar o uso dessa nova
forma. Por outro lado, quando a nova forma é socialmente estigmatizada, as mulheres assumem
uma postura conservadora, ficando a cargo dos homens a lideranca do processo de mudanca
(Paiva, 2003).
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No entanto, adotar essa postura nesta pesquisa requer um certo cuidado, pois nem
sempre haverd uma polarizacdo evidente entre uma variedade de prestigio e uma de estigma
dentro dos processos de variacdo e mudanca (Paiva, 2003). Sabe-se que vocé é a forma
inovadora quando comparada ao tu, mas resta a ddvida de se ha realmente um antagonismo
entre ambas quanto ao prestigio. Ao longo da realizagdo das entrevistas para a constituicdo da
nova amostra, foi feita uma autoavaliagdo com os informantes de Florianopolis, e estes podem
auxiliar no processo de verificacdo de se ha, realmente, diferencas envolvendo prestigio entre

0s pronomes P2.

Além da autoavaliacdo, averiguaremos se 0s resultados estdo de acordo com a hipotese
apresentada por Loregian-Penkal (2004) quanto a variavel sexo no contexto de variacdo entre
tu e vocé. Segundo a autora, as mulheres, além de preferirem as formas candnicas dos verbos

de segunda pessoa, apresentam uso maior de tu do que os homens.
3.2.2.4 1dade

Além da variavel sexo/género, hd a variavel faixa etaria, que, dentro dos estudos
sociolinguisticos, tem se constituido como uma varidvel complexa. A complexidade
envolvendo a idade surge a partir de uma série de questionamentos que tentam dar conta de
entender se a lingua falada pelo individuo pode realmente mudar com o passar dos anos. Naro
(2003) pontua que ha duas posicOes tedricas que apresentam respostas diferentes a esses

guestionamentos.

A primeira argumenta seguindo a linha dos estudos da aquisic¢do de lingua, que advogam
a favor da ideia de que o processo de aquisicdo se encerra no inicio da puberdade,
aproximadamente aos 15 anos de idade, e a partir desse momento a lingua vernacular do falante
se torna estavel, ou seja, ndo é mais capaz de mudar com o passar dos anos. Essa hipotese é
comumente atestada em pesquisas cujo resultado indica que os individuos mais velhos tendem
a preferir a forma antiga, ao passo que os mais jovens preferem a forma inovadora. Sendo assim,
ao analisar a fala de uma pessoa de 70 anos, estariamos lidando com um vernaculo de 55 anos
atrés (Coelho et al., 2012).

A segunda posicéo, ainda segundo Naro (2003), argumenta no sentido contrario, isto €,
a lingua do falante pode variar e, até mesmo, mudar ao longo dos anos. A ideia contida na
hipotese € a de que nem toda variagdo detectada na fala indica uma mudanca linguistica em

progresso, mas uma variagao estavel, pois ha situacoes em que, por exemplo, 0s mais jovens e
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0s mais velhos apresentam o mesmo comportamento linguistico, diferentemente da populagédo

de meia-idade, que pode utilizar outras formas linguisticas (Coelho et al., 2012).

Como esta pesquisa dispde de duas amostras antigas, uma de entrevistas com jovens
entre 15 e 24 anos e outra com pessoas a partir de 25 anos, sera possivel trabalhar com as duas
hipoteses. A expectativa, alinhada a primeira hipotese, é a de que o tu apareca com mais
frequéncia na fala de pessoas mais velhas — concentradas na faixa de mais de 50 anos —, e 0
vocé na fala de pessoas mais jovens, ja que tu é a forma mais antiga, e vocé a mais nova. No
entanto, o0 acompanhamento do mesmo informante a partir dos estudos em tempo real podem
indicar que o mesmo falante que, por exemplo, usava muito tu no passado, pode agora usar com

mais frequéncia o vocé.

E vélido ressaltar que essa hipGtese vai de encontro aos resultados obtidos pela tese de
Loregian-Penkal (2004) para a cidade de Florianopolis, em que se constatou a lideranga do uso
do pronome tu pela faixa etaria de 25 a 49 anos, em contraposi¢do a faixa de 50 anos, que,

embora ainda tenha preferido o uso de tu, a variagdo com o vocé foi mais saliente.
3.2.2.5 Escolaridade

A escolaridade é uma variavel que diz respeito ao acesso dos falantes ao ensino formal
e, consequentemente, aos bens culturais cultivados pelo meio letrado. Segundo Votre (2003), a
escolaridade esta, em certa parte, atrelada a variavel do status econémico, a0 menos no contexto
social brasileiro, em que, via de regra, pessoas mais bem posicionadas economicamente tém
mais acesso ao ensino, especialmente ao superior. Por conta disso, falantes com mais
escolaridade, ao terem contato com a literatura e com a escrita permeada pela normatividade,
ddo preferéncia ao uso de variantes mais socialmente prestigiadas em certos contextos
comunicativos, ao passo que falantes menos escolarizados ficam mais restritos as formas

linguisticas ja presentes no seu vernaculo, tendo elas mais ou menos prestigio.

Aqui, outra vez, prevalece a mesma incerteza hipotética da variavel sexo/género, pois
ainda nao parece evidente que haja uma discrepancia de prestigio entre tu e vocé, sendo
necessario recorrer a autoavaliacdo dos informantes quando estes mencionam se eles percebem
que uma ou outra forma tem mais prestigio. Caso tenha, a hipotese sera a de que a variante com

maior prestigio é mais recorrente na fala dos informantes mais escolarizados.
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Os estudos de Loregian-Penkal (2004) indicam que, para Florianopolis, ha interferéncia
da educacdo formal no uso dos pronomes de segunda pessoa do singular, prevalecendo o

pronome tu a medida que os falantes progridem entre os niveis de ensino.
3.2.2.6 Amostra (1990/2025)

Por ultimo, trataremos da variavel Amostra, que controlara o uso individual de cada
informante quanto aos usos de tu e vocé por meio dos estudos de painel, isto &, por meio do
acompanhamento do falante e de seus usos linguisticos desde a primeira amostra, constituida
na década de 90, até a amostra de 2025. Vale ressaltar que, até 0 momento da finalizacdo da
pesquisa, a amostra ainda estava em constituicdo, fato que impossibilitou a realizacdo das 24
entrevistas necessarias para a sua integralizacdo, de acordo com a metodologia prevista em
Knies e Costa (1996).

A primeira etapa de composi¢cdo da nova amostra se concentrou no recontato dos
mesmaos informantes florianopolitanos que ja haviam cedido uma entrevista na década de 90 e
que compuseram a Amostra Base e a Amostra Jovens. Do total dos 48 informantes, 24 de cada
amostra, conseguimos localizar 18 informantes, dos quais 12 foram entrevistados, sdo eles: os
informantes de n® 9, 14, 17 e 20 da Amostra Base — vide Quadro 1 — e os informantes de n° 5,
7,9, 10, 11, 19, 21, 22 da Amostra Jovens — vide Quadro 2. Assim, esses informantes foram

reorganizados na Amostra 2025 da seguinte forma:

Quadro 3 — Informantes da Amostra 2025 da cidade de Florianopolis



Informante Sexo Idade Idade Escolarida | Escolarida | Bairro 2025
1990 2025 de - 1990 de - 2025

1 M 24 54 CcoL SUP? Estreito 45

2 M 16 42 PRI SEG? Tapera

3 F 19 43 GIN SUP Capoeiras

4 F 27 62 COL SEG Pantanal

5 F 14 43 GIN SUP Cacupé

6 M 17 45 PRI GIN Costeira do
Pirajubaé

7 F 39 73 SEG SEG Coqueiros

8 F 19 51 COL SEG Jardim Janaina
(Biguacu)

9 F 16 46 GIN SEG Ingleses

10 M 52 87 GIN SUP Lagoinha

11 F 30 51 GIN GIN Ribeirdo da llha

12 M 20 50 COL SEG Itacorubi

Fonte: Elaboracédo propria, 2025.

Como o recontato trabalha com a imprevisibilidade dos informantes, ndo sabendo quais
vao ser efetivamente recontatados, e devido ao fato de que a amostra atual ainda estd em
processo de constituicdo, o Quadro evidencia um desequilibrio de perfil entre algumas
estratificacdes dos informantes: quanto a idade, a amostra estd equilibrada, pois ha seis
informantes enquadrados no grupo A (de 25 a 50 anos) e 0s outros seis no grupo B (mais de 50
anos). Na variavel sexo, ha um pequeno desequilibrio, visto que dos 12 informantes, sete sdo
mulheres e cinco sdo homens. A variavel escolaridade foi a que apresentou menos equilibrio,
pois, dos 12 informantes, quatro tém ensino superior completo (SUP), seis tém apenas 0 ensino
médio completo (SEG), e dois tém apenas o ensino fundamental completo (GIN). Apesar disso,
acreditamos que os desequilibrios ndo foram tdo acentuados a ponto de prejudicar

metodologicamente a pesquisa.

Também é relevante mencionar que os informantes mudaram de categoria dentro das
estratificaces em comparacdo a época em que estes foram entrevistados pela primeira vez.

Quanto a idade, os informantes 2, 3, 5, 6, 9 e 12 sairam do grupo 0° para o0 grupo A, ja os

" Ensino superior completo.

8 Segundo grau/Ensino médio completo. Equivalente  sigla “COL” utilizada nas amostras do Quadro 1 e 2, pois
na época se usava o termo colegial para se referir ao que hoje se entende por ensino médio.

® Aqui, denomino grupo 0 como a faixa em que estfio concentrados os informantes de 15 a 24 anos de idade. Como
a primeira versdo do Manual do usuario do VARSUL nao previa informantes com menos de 25 anos, ja que o
grupo A — que é intuitivamente a primeira categoria — foi destinado aos informantes entre 25 a 50 anos, e 0 grupo
B aos informantes com mais de 50 anos, tive de improvisar na referéncia dada ao grupo de idade dos informantes
da Amostra Jovens, que na época tinham de 15 a 24 anos.
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informantes 1 e 8 sairam do grupo O para o grupo B, enquanto os informantes 4, 7, 10 e 11
sairam do grupo A e foram para o grupo B. Quanto a escolaridade, as mudancas também foram
acentuadas: enquanto os informantes 4, 7, 8, 11 e 12 se mantiveram com o mesmo nivel de
escolaridade, os informantes 3, 5 e 10 sairam de GIN para SUP; o informante 2 saiu de PRI
para SEG; o informante 6 saiu de PRI para GIN; a informante 9 saiu de GIN para SEG e 0
informante 1 saiu de SEG para SUP. O sexo foi a Unica estratificacdo em que ndo se perceberam
alteracdes entre as amostras, ja que nenhum informante retificou sua identidade de género ao

longo dos 30 anos passados desde o primeiro contato.

Ainda que o bairro ndo tenha sido considerado propriamente uma variavel que engatilhe
a variagdo entre os pronomes de segunda pessoa do singular, notamos que alguns informantes
mudaram de bairro no intervalo de 30 anos entre a primeira e a segunda amostra: enquanto
apenas os informantes 3 e 7 ndo mudaram de bairro, residindo, inclusive, no mesmo endereco

de 30 anos atras, todos os demais informantes hoje em dia moram em localidades diferentes.

Ressalta-se ainda que a nova amostra conta com uma analise qualitativa de avaliagéo:
no final da realizagdo de cada entrevista, foi destinado um espaco para que o informante pudesse
fazer uma autoavaliacdo sobre seus préprios usos linguisticos e os da sua comunidade de fala,

relacionando, assim, o uso analisado quantitativamente com a avaliacdo apresentada.

Em um dos momentos da autoavaliacdo, perguntamos ao informante se eles acham que
tu e vocé tém o mesmo significado, se eles usam essas palavras nas mesmas situacées ou acham
gue usam mais tu ou mais vocé quando conversam com pessoas diferentes. As respostas

apresentadas por esses informantes podem ser encontradas na Secao 4.

Com isso, foi possivel obter pistas que atribuem sustentacao a hipéteses estipuladas para
outras variaveis, como as de sexo e escolaridade, em que € importante que o informante perceba

e informe se ha ou ndo indicios de prestigio e estigma nos usos de tu e vocé.
3.3 Dados excluidos

Na tentativa de ndo enviesar e ndo comprometer nossas analises, consideramos prudente
eliminar alguns dados linguisticos que ocorrem em determinados contextos, conforme podemos

conferir logo abaixo:

e Ocorréncias de nulidade pronominal em que nédo foi possivel recuperar o pronome pelo

contexto, conforme se vé em:
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(10) ... porque ai @ ndo coloca no lugar. (FLP, 08, 2025)

Pronomes tu e vocé utilizados pelos entrevistadores — Durante a analise, fizemos o
levantamento de quais pronomes de segunda pessoa 0s entrevistadores utilizaram
durante a entrevista, no entanto esses dados ndo foram contabilizados, ja que temos
como objetivo analisar a fala do entrevistado, e ndo a do entrevistador. Dessa forma, as
ocorréncias pronominais dos entrevistadores permaneceram como informacao

adicional.

Pronomes tu e vocé utilizados durante o teste de percepcao linguistica — Como, a partir
desse momento, os informantes ja sabiam que seriam questionados sobre nocdes de
lingua, acreditamos que, de alguma forma, estes passariam a policiar a sua propria fala,

comprometendo os dados.

Por dltimo, excluimos os marcadores discursivos, que, segundo Freitag (2003), sdo
elementos linguisticos que exercem funcdes importantes na interacdo, responsaveis por
amarrar o texto no plano cognitivo e também no interpessoal. Esses marcadores, via de
regra, sofrem um esvaziamento de sua funcéo sintatica original, servindo apenas para
atribuir sustentacdo a interacdo comunicativa. Assim, entendemos que 0s pronomes que
ocorrem nesses casos fazem parte do préprio bloco sintagmatico do marcador
discursivo, ndo podendo, muitas vezes, ser substituidos por outra variante de mesmo

valor, motivo pelo qual os desconsideramos durante a analise:

(11) ... Ontem o carro ficou parado o dia inteiro em casa e eu precisando, entendesse?

(FLP, 10, 2025)
(12) ... Trabalhou muita gente de fora, sabe? (FLP, 07, 2025)

(13) ... Mas ai é interessante, tu Vé... (FLP, 01, 2025)
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4. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Nesta secdo, nos debrucaremos sobre a variagdo entre tu e vocé no espaco urbano da
cidade de Floriandpolis a partir da analise quantitativa da nossa amostra. Inicialmente, trazemos
os resultados a partir de um levantamento estatistico da variacdo entre tu e vocé em
Floriandpolis. Na tabela a seguir é possivel observar o comportamento dos falantes quanto aos

pronomes nas amostras da década de 1990 e de 2025:

Tabela 1 — Uso dos pronomes tu e vocé na década de 90 e em 2025

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 161/167 = 96% 6/167 = 4% 167/167 = 100%

2025 138/156 = 88% 18/156 = 12% 156/156 = 100%

Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

Da amostra de 1990, foram consideradas as ocorréncias de tu e vocé nas entrevistas dos
quatro informantes da Amostra Base e dos oito informantes da Amostra Jovens, que totalizaram
167 ocorréncias de pronome de 2° pessoa do singular, em que, deste total, 96% sdo de
ocorréncias de tu e 4%, apenas, de vocé. Ja na amostra mais recente, de 2025, foram localizadas
156 ocorréncias de pronome de 2° pessoa do singular, sendo 138 ocorréncias de tu, abarcando

88% do total das ocorréncias e 12% do uso de vocé.

Com os resultados obtidos, observa-se que o tu continua sendo o pronome mais saliente
e frequente na cidade de Florianopolis, com este sofrendo um leve decréscimo nas ocorréncias
de apenas 8% entre as amostras. O vocé, embora aparentemente tenha se tornado mais
recorrente nos dias de hoje, ocorre de modo timido no falar dos nativos de Floriandpolis no
género entrevista pessoal, ndo sendo capaz de apontar para uma mudanca abrupta e significativa

no paradigma pronominal de segunda pessoa do singular.

Vejamos, na tabela a seguir, uma analise que agrupa 0s usos categéricos de soO tu e de

SO VOCE:

Tabela 2 — Uso dos pronomes tu e vocé agrupados categoricamente
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Amostra | Total de | S6 tu Sé vocé Tulvoceé +tu + vocé
entrevistas

1990 12 9 0 3 3 0

2025 12 10 0 2 1 1

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

A tabela, que tenta replicar a mesma dindmica de analise presente em Menon e Loregian-
Penkal (2002), constata que, em 1990, dos 12 informantes, nenhum usou apenas vocé, nove
usaram apenas tu e trés intercalaram entre tu e vocé. Em 2025, vocé aparece apenas na fala de
dois informantes, mas nenhum deles usou exclusivamente o vocé, tendo intercalado com o tu.
Desses dois, um usou mais tu, e 0 outro usou mais vocé. Os outros dez informantes usaram

exclusivamente o tu.
4.1 Andlise da amostra de 2025

A seguir, vamos explorar detalhadamente a ocorréncia dos pronomes a partir da amostra
de 2025, considerando as variaveis independentes que selecionamos para a pesquisa: pronome
nulo ou preenchido e pronome com referéncia genérica ou especifica como variaveis
linguisticas. Em seguida, passamos a discussdo das variaveis extralinguisticas, como sexo,

idade, escolaridade e amostra.
4.1.1 Preenchimento do pronome

Podemos observar, na tabela a seguir, os resultados para a variavel preenchimento do

sujeito.

Tabela 3 — Uso dos pronomes tu e vocé quanto ao seu preenchimento

Total

Preenchimento

Pronome tu
(Aplicacao/Total=%)

Pronome vocé
(Aplicacao/Total=%)

Preenchido

121/138 = 88%

17/138 = 12%

138/156 = 89%

Nulo

17/18 = 94%

1/18 = 6%

18/156 = 11%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.
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A partir da Tabela 4, observamos que os falantes mostraram preferéncia pelo
preenchimento do pronome tanto nas ocorréncias de tu quanto nas de vocé, representando 89%

de casos de pronome preenchido contra apenas 11% de pronome nulo.

A hipétese que apresentamos é a de que o tu ocorre com maior frequéncia na modalidade
nula quando comparado ao vocé, ja que o tu conta com a possibilidade de ser marcado
morfologicamente na propria desinéncia verbal, facilitando o seu apagamento, ao passo que o
vocé ndo dispde da mesma propriedade morfoldgica, fato que forca o seu preenchimento na

maior parte dos contextos.

Tendo isso em vista, percebe-se que a analise corrobora a hipotese trazida, levando em
conta o fato de que o tu correspondeu a 94% de todas as ocorréncias de pronome nulo,
sustentando a ideia de que o tu estd mais propicio a nulidade do que o vocé. Seguem abaixo

exemplos da Amostra 2025:

(18) E feia, né? N&o ¢é agradavel. A nossa ndo, a nossa agua é clara. Vocé anda, g vé o
peixe. (FLP, 10, SUP, 2025).

(19) A familia do meu marido e a minha familia, né? Entéo, assim, a gente faz festa
juntos. Ah, que bom. E como, assim, hoje em dia esta uma fase mais dificil... Pra tu chegar e...
Ah, vou convidar todo mundo. (FLP, 04, SEG, 2025).

(20) Tu tens que ter acesso, @ tens que ter permissdo. E, algumas coisas sem bastante...
(FLP, 04, SEG, 2025).

4.1.2 Referéncia do pronome

Em relacdo a referéncia dos pronomes de segunda pessoa, observemos os resultados na

tabela a seguir.

Tabela 4 — Uso dos pronomes tu e vocé quanto a sua referéncia

Referéncia Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacao/Total=%)

Genérica 75/92 = 82% 17/92 = 18% 92/156 = 59%

Especifica 63/64 = 98% 1/64 = 2% 64/156 = 41%
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Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

A Tabela 3 evidencia que a referéncia generica liderou os resultados, representando 59%
do total das ocorréncias de pronome de segunda pessoa, contra 41% da referéncia especifica,
fato que deve ter sido influenciado pelas dindmicas discursivas do género entrevista. Além
disso, houve menor disparidade entre os tipos de referéncia no caso de tu, em que se localizaram
75 ocorréncias de referéncia genérica e 63 ocorréncias de referéncia especifica. Ja no caso de
vocé, a referéncia genérica liderou as ocorréncias da entrevista. Quanto a referéncia genérica,
82% das ocorréncias foram de tu, contra 18% de vocé; ja para a referéncia especifica, 98% das
ocorréncias foram de tu, contra apenas 2% de vocé. Seguem alguns exemplos retirados da
Amostra 2025 dos pronomes sendo usados ora com referéncia genérica ora com referéncia

especifica

(14) ... Porque assim, quando eu fiz 35 anos de correio, e 53 de idade, eu fui no INSS
para fazer um célculo. E na época era a dona Olga, uma senhora. E ela fez os calculos assim,
se vocé esta aposentado ... (FLP, 10, SUP, 2025).

(15) Ai ela falou assim, “se VOCE esta aposentado, o que vocé faz agora?” “Ndo faz
nada. Continua trabalhando, ai vocé vai receber um saldario do INSS”. Ai eu cheguei em casa

e fiquei apavorado, assim, para a mulher (FLP, 10, SUP, 2025).
(16) Sera que eu vou saber preencher o que tu queres? (FLP, 04, SEG, 2025).

(17) ... Tu nao tinhas a preocupagdo de “ai, S6 vou abrir quando eu chegar ali no

portdo” Hoje ndo, hoje tu tem que ter aquela cautela de “ai, to na frente do meu portdo que

eu vou abrir pra botar”. (FLP, 03, SUP, 2025).

A hipdtese que trouxemos para essa variavel é a de que o vocé estd mais propicio a
ocorrer com a referéncia genérica, o que se mostrou condizente com o resultado. Embora o total
de ocorréncias de tu tenha sido muito mais expressivo do que o de vocé, percebeu-se que 0sS
falantes, ao utilizarem o vocé, o preferem na modalidade genérica, tendo em vista que, das suas

17 ocorréncias, apenas uma foi de referéncia especifica.
4.1.3 Sexo

Quanto a variavel sexo, podemos observar os resultados na tabela a seguir.



52

Tabela 5 — Uso dos pronomes tu e vocé quanto a variavel Sexo

Sexo Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

Masculino 50/67 = 75% 17/67 = 25% 67/156 = 43%

Feminino 88/89 = 99% 1/89 = 1% 89/156 =57%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

A Tabela 5 revela que as ocorréncias de pronome de segunda pessoa foram maiores
entre as mulheres do que entre os homens, talvez devido ao fato, conforme ja explicado na
metodologia, de que a amostra de 2025 ainda esta em processo de constituicdo, 0 que causou
um desequilibrio de género entre os informantes, havendo mais mulheres do que homens. Os
dados da tabela mostram que, por mais que ambos 0s géneros tenham usado muito mais o
pronome tu do que o vocé, houve uma maior preferéncia no uso de tu pelas mulheres, que
usaram esse pronome em 99% dos casos e 0 vocé em apenas 1% dos casos. Ja entre os homens,
a diferenca ndo foi tdo discrepante, tendo estes usado o tu em 75% das ocorréncias, e 0 vocé em

25% das ocorréncias.

A hipoétese que levantamos para essa variavel estava ancorada nos estudos de Loregian-
Penkal (2004), que indicavam que as mulheres apresentavam maior uso de tu do que 0s homens.
De fato, os dados da amostra de 2025 corroboram a hipotese da autora, j4& que o0 tu, em
Floriandpolis, tem se mostrado bem mais recorrente entre as mulheres do que entre 0os homens,

como ilustram os exemplos a seguir:

(22) E, s6 duas meninas e um menino. E, é o total, né? E de la pra c&, o que mudou na
vida? Além de se aposentar, mudou o que mais? Na verdade... A cada dia que passa, vocé vé
mudar muita coisa, né? E? Muita coisa. Hoje vocé... Antigamente, vocé tinha um problema de
locomocéo. (FLP, 10, SUP, M, 2025).

(23) Ai quando foi pra nascer, eu disse, eu vou, ja sei, ndo vou gritar mais, eu vou fazer
forca. Mesma coisa, uma hora. Fui as sete, nasci as oito. Foi assim, rapido, foi tranquilo. E da
minha filha, nédo, da filha, todas as duas. Eu levei ela pra maternidade, porque ela tem aquela
coisa de... A médica disse, tu vai ficar. (FLP, 11, GIN, F, 2025).
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(24) ... Tem final de semana que é meu, como tu viu naquele dia. E durante a semana,
tipo, hoje a tarde, eu vou ficar com ela também. Entéo, quer dizer, se eu estivesse trabalhando,
seria muito dificil. (FLP, 04, SEG, F, 2025).

4.1.4 |dade

Para a variavel idade, podemos observar, na Tabela 6, que os informantes do grupo A
usaram apenas o tu entre todas as ocorréncias de pronome de segunda pessoa do singular, ao
passo que os informantes do grupo B usaram o tu em 77% das ocorréncias e 0 vocé em 23%
das ocorréncias, confirmando uma das hipdteses apresentadas por Loregian-Penkal (2004), que
constatou que, por mais que os mais velhos ainda permanecam preferindo o tu, a variagdo com

0 vocé nessa faixa € mais saliente.

Tabela 6 — Uso dos pronomes tu e vocé quanto a variavel Idade

Idade Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

De 25a50 anos (A) | 76/76 = 100% 0/76 = 0% 76/156 = 49%

Mais de 50 anos (B) | 62/80=77% 18/80 = 23% 80/156 = 51%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

Outra hipétese que haviamos levantado — e que ia na contramdo da apresentada por
Loregian-Penkal (2004) — consistia em encontrar um maior uso de tu no grupo B, pois, como
tu se constitui como a forma mais antiga e o vocé a forma mais nova, partimos do pressuposto
de que pessoas mais velhas poderiam conservar na sua fala as formas mais antigas, o que
aparentemente ndo esta de acordo com os dados analisados. Os resultados talvez revelem que,
a medida em que as pessoas ficam mais velhas, tendem a monitorar mais o pronome de segunda

pessoa quanto a adequacgdo ao seu interlocutor.
Seguem dados que ilustram a variavel controlada:
(25) Basta ir aqui em Galopar pra vocé ver que sdo gauchos. (FLP, 10, SUP, B, 2025).

(26) Eu acho que diversidade, assim, né, é um ponto interessante, né, porque tu acaba

tendo contato com outras culturas, outros costumes. (FLP, 03, SUP, A, 2025).
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(27) Agora t6 pensando em entrar com o perfume arabe. Mas eu tenho muito medo,
porque a fixagdo do perfume ndo € muito boa. Tu coloca, dai ndo dura assim o dia todo. (FLP,
06, GIN, A, 2025).

4.1.5 Escolaridade

Quanto a variavel escolaridade, como haviamos tratado na metodologia, é a
estratificacdo de maior desequilibrio entre os perfis de informantes da amostra de 2025.

Podemos observar os resultados na tabela abaixo.

Tabela 7 — Uso dos pronomes tu e vocé quanto a variavel Escolaridade

Escolaridade Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

Ginasio (GIN) 17/17 = 100% 0/17 = 0% 17/156 = 11%
Segundo Grau (SEG) | 56/57 = 98% 1/57=2% 57/156 = 36%
Superior (SUP) 65/82 = 79% 17/82 = 21% 82/156 = 53%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

Na Tabela 7, chama a atencdo o fato de que as ocorréncias de pronome P2 ndo foram
proporcionais a quantidade de informantes em cada grupo: o grupo GIN, que possui apenas dois
informantes, foi responsavel por 11% do total de ocorréncias, ja o grupo SEG, que é o grupo
com a maior quantidade de informantes concentrados, isto &, seis informantes, representou 36%
do total das ocorréncias de P2, e o grupo SUP, com quatro informantes, foi o que liderou,

abarcando 53% do total das ocorréncias de tu e vocé na amostra.

Os dados indicam que o grupo GIN ndo usou vocé em nenhum momento, sendo todas
as suas ocorréncias unicamente de tu. Ja o grupo SEG utilizou tu em 98% de suas ocorréncias,
contra apenas 2% de uso de vocé. Por ultimo, o grupo SUP foi 0 que mais usou vocé entre todos

0s grupos de escolaridade, com 21% das ocorréncias de vocé e 79% de tu.

Quanto as hipodteses levantadas para essa variavel, a primeira que averiguamos foi a de
Loregian-Penkal (2004), que sustentava que, na cidade de Floriandpolis, a escolaridade
influencia no uso dos pronomes de segunda pessoa, indicando um aumento no uso do tu e

consequentemente um decréscimo no uso de vocé a propor¢do que os falantes aperfeicoavam
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seu grau de instrucdo escolar. No entanto, os dados da amostra de 2025 indicam o contrario:
embora as ocorréncias de tu tenham sido mais abundantes nos grupos com maior escolaridade
—muito por conta do desequilibrio entre a quantidade de informantes em cada grupo — o uso de
vocé foi mais acentuado na fala de informantes de maior escolaridade, o que, em tese, ndo

deveria acontecer, como se vé nos exemplos retirados da amostra de 2025:

(28) E, s6 duas meninas e um menino. E, ¢ o total, né? (...) Na verdade... A cada dia
que passa, vocé vé mudar muita coisa, né? E? Muita coisa. Hoje vocé... Antigamente, vocé
tinha um problema de locomocéo. (FLP, 10, SUP, 2025).

(29) E ai as recepcionistas disseram pra mim “é, tu ta4 gravida, mas é um bebé

negativo”. Como assim um bebé negativo? Dai nisso vem um senhor, um homem barbudo...

(FLP, 08, SEG, 2025).

(30) ... Tuvai la na igreja rezar pra ele, porque se ele morrer, a gente tem que ver o

que vai acontecer contigo depois... (FLP, 06, GIN, 2025).

Ainda assim, a hipdtese de Loregian-Penkal (2004) pode, em partes, explicar a
recorréncia disparada do pronome tu frente ao uso infimo do vocé: durante a entrevista, 0s
informantes sabiam que estavam sendo entrevistados por professores e estudantes da UFSC, o
que pode té-los levado a adequar a sua fala a de um interlocutor mais escolarizado,

desencadeando um uso maior de tu, como previa a hipdtese da autora.

Outra hipotese que levantamos foi a de que o pronome que carregasse mais prestigio
seria mais abundante na fala de pessoas mais escolarizadas, ao passo que aquele que carregasse
mais estigma, seria mais recorrente na fala de pessoas menos escolarizadas. No entanto, como
ndo nos pareceu evidente que os pronomes tu e vocé fossem dicotdbmicos quanto a valores de
prestigio, recorremos a autoavaliacdo dos falantes para averiguar essa questdo. Alguns
informantes reconheceram gque usam o0 vocé com pessoas com quem eles tém mais respeito ou
menos intimidade, ainda que a maioria desses informantes ndo tenha utilizado nenhuma vez o

vOoCé durante as entrevistas, como se constata nos exemplos retirados da amostra analisada:

Eu uso tu, eu ndo uso vocé, eu sO uso vocé quando realmente eu ndo tenho muita
intimidade com a pessoa, porque tem pessoas que se ofendem quando tu trata por tu,
né? Nao, é vocé, senhora, ndo sei 0 que. Se eu vou atender um cliente que eu n&o tenho
nenhuma intimidade, € vocé que eu tento me policiar, mas eu acabo fazendo a
conjugacao do tu. (FLP, 03, 2025).
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Outros informantes também relataram que usam mais 0 vocé diante de pessoas
consideradas intelectuais e de pessoas socioeconomicamente mais bem posicionadas. Ainda
assim, os informantes, na sua maioria, ndo mencionaram explicitamente que consideram o tu
ou vocé como formas ‘“feias/bonitas”, “agradaveis/deselegantes”, ou, até mesmo,
“certas/erradas”, o que consequentemente dificultou a confirmac¢éo ou rejeicao dessa hipotese

para a nossa analise:

[Entrevistador: Vocé utiliza qual?] Ah, eu, geralmente, eu uso mais tu. Vocé é bem
dificil. [Entrevistador: em que situacdes vocé usa 0 vocé?] Quando a pessoa € mais fina.
[Entrevistador: Vocé escolhe 0 vocé quando a pessoa € mais fina?]. E, vocé, supor, a
Novanize aqui, né? Eu digo pra ela assim, né? Deus, a Novanize ndo tem coragem de
ficar muito com a senhora, ndo. Vocé ta me chamando de senhora?. Ah, entdo vocé me
desculpa? Nao vou falar, tu me desculpa. Porque ela ja é uma pessoa mais, né? (...)
Nossa, eu tenho um respeito por ela. [Entrevistador: Ah, entdo vocé associa esse VOcé
ao respeito] E. E vocé, a senhora. (FLP, 06, 2025).

4.2 Amostra

Como ja explicado anteriormente nas SeclGes 2 e 3, a mudanca em tempo real
compreende a analise do comportamento linguistico dos falantes ao longo de um certo intervalo
de tempo, e os estudos de painel sdo realizados a partir do acompanhamento desses mesmos
falantes ao longo do tempo, dindmica com a qual foi possivel de se trabalhar na presente
pesquisa, visto que os informantes das amostras manipuladas sdo os mesmos. Assim, ao longo
desta subsecdo, exploraremos de que modo ocorreu a variacao entre tu e vocé na fala individual
dentro do intervalo compreendido entre a primeira amostra (Base ou Jovens), da década de

1990, e a segunda amostra, ainda em constituicdo no ano de 2025.

Tabela 8 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala do Informante 1

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacao/Total=%)

1990 4/4 = 100% 0/0 = 0% 4/4 = 100%

2025 13/13 = 100% 0/0 = 0% 13/13 = 100%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.
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Como se percebe pela Tabela 8, o comportamento do Informante 1 quanto a fala
permaneceu 0 mesmo passados 0s 30 anos, com 100% das ocorréncias sendo unicamente de tu
em ambas as amostras. Assim, fatores de ordem social, como a idade, que previa uso maior de
vocé entre pessoas do grupo B segundo Loregian-Penkal (2004), e o contato maior com pessoas
ndo nativas que vém residir em Floriandpolis e que trazem no seu vernaculo um uso mais
acentuado e recorrente de vocé ndo foram o suficiente para despertar o uso de tal pronome na
fala desse informante. Cabe mencionar que, como vimos, a hipétese de Loregian-Penkal (2004)
estipulava, para Floriandpolis, a prevaléncia do tu na fala de pessoas com maior escolaridade.
Assim, levando-se em conta que o Informante 1 saiu do grupo SEG para o SUP, tal mudanca
no grau de instrugdo pode ter reforgado e estimulado ainda mais o uso do tu em sua fala. No
entanto, durante a dindmica da autoavaliacdo, o informante reconheceu que tem usado o vocé

atualmente;

Uma coisa interessante que eu ja notei isso, assim, quando eu era mais jovem, usava-
se muito o tu, né? E hoje, eu acabo usando mais o vocé. E esse eu acho que € uma das
caracteristicas de estar convivendo, né? Com outras culturas ali, enfim, a mistura, ne?
Eu uso mais vocé (...) tem algumas ocasides que usa o tu também (...) Eu achava tdo
estranho [0 pronome vocé], quando eu era jovem, que eu ouvia, assim, alguém que

falava assim, ah, eu ja sabia que ele ndo é daqui, né? (FLP, 01, 2025).

Tabela 9 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala do Informante 2

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 32/35=91% 3/35=9% 35/35 = 100%

2025 7/7 =100% 0/0 = 0% 717 =100%

Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

A Tabela 9 mostra que o Informante 2, em 1990, usou o vocé em 9% do total de
ocorréncias de pronome de segunda pessoa do singular, ja em 2025, todas as ocorréncias foram
apenas de tu. Os dados, de certa forma, seguem o previsto por uma das hipoteses de Loregian-

Penkal (2004), que reconhece que 0 tu vai se tornando mais recorrente na fala a medida que o
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informante muda sua escolaridade, que foi o caso do informante, que saiu do grupo PRI para o
grupo SEG. Apesar de vocé ndo ter ocorrido na sua fala da amostra de 2025, isso ndo significa
que o informante ndo utilize mais o pronome, pois ele préprio reconheceu, durante a dinamica
da autoavaliacdo, que ainda utiliza vocé em situacdes especificas, como nos casos em que se

exige maior respeito com o interlocutor:

E, vocé é um pouco mais, vamos dizer assim, uma palavra assim que, é um pouco mais
de educacdo, né, mais de respeito, né. Agora, tu, né, sé se tu vai la, se tu viesse ai, é
outra, né, mas vocé acho que é uma palavra de mais respeito, mais de educac&o. (...) E,
eu uso mais vocé, né, com respeito pela pessoa, pela idade, isso e aquilo, né, mas em
questdo da amizade, ai ja é a gurizada, tu vai 14, depois eu vou, né, mas em questao é

mais ou menos isso. (FLP, 02, 2025).

Tabela 10 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 3

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 27/27 = 100% 0/0 = 0% 27/27 = 100%

2025 38/38 = 100% 0/0 = 0% 38/38 = 100%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

A Tabela 10 aponta que a Informante 3, assim como o Informante 1, ndo manifestou
usos de vocé nem na década de 1990 e nem em 2025. A mesma hipoétese de Loregian-Penkal
(2004) que serviu para explicar a ndo ocorréncia de vocé pelo Informante 1 pode ser trazida
aqui outra vez: o tu se torna mais recorrente a medida que o falante muda seu grupo de
escolaridade, entdo, considerando que a Informante 3 saiu do grupo PRI para o grupo SUP, tal
fato pode ter refor¢ado ainda mais o uso de tu em sua fala. Quanto a autoavaliacéo, a informante
reconheceu gque usa na maioria dos casos apenas O tu, reservando o vocé para situagOes

especificas:

Eu uso tu, eu ndo uso vocé, eu sO uso vocé quando realmente eu ndo tenho muita
intimidade com a pessoa, porque tem pessoas que se ofendem quando tu trata por tu,

né? Nao, é vocé, senhora, ndo sei 0 que. Se eu vou atender um cliente que eu ndo tenho



59

nenhuma intimidade, € vocé que eu tento me policiar, mas eu acabo fazendo a
conjugagao do tu. (FLP, 03, 2025).

Tabela 11 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 4

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 5/5=100% 0/0 = 0% 5/5 =100%

2025 21/21 = 100% 0/0 = 0% 21/21 =100%

Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

Semelhante aos dados obtidos via mudanga em tempo real pelos Informantes 1 e 3, a
Informante 4 também ndo usou vocé nem na entrevista da década de 1990 e nem na realizada
em 2025. No entanto, diferentemente dos outros informantes ja mencionados, a Informante 4
ndo mudou de escolaridade passados os 30 anos entre as amostras, permanecendo no grupo
SEG, fato que dificulta saber qual hipdtese exatamente poderia explicar a ndo ocorréncia de
vocé na fala da Informante, ja que a hipotese de Loregian-Penkal (2004) previa um uso mais
regular e recorrente de vocé entre os informantes do grupo B, que é o grupo no qual a Informante
4 que se encontra. Entre as demais hip6teses ja mencionadas ao longo do trabalho, discutimos
na metodologia que uma hipétese — que foi considerada fraca — previa o uso mais recorrente de
tu na fala de pessoas mais velhas e uso de vocé na fala de pessoas mais jovens, pois as formas
mais inovadoras — como € o0 caso de vocé — ocorreriam com mais frequéncia entre 0s mais
jovens. Além disso, Loregian-Penkal (2004) ja havia apresentado dados que corroboravam a
ideia de que o tu é mais frequente na fala de mulheres no que na de homens, e, ja que a
informante € mulher, talvez a hipétese esteja de alguma forma relacionada com as suas
ocorréncias pronominais. Mais uma vez, recorremos a autoavaliacdo para averiguar se a
informante nos concede pistas sobre seus usos de pronome P2. Segundo ela, o tu é preferivel
em seu discurso, e acha estranho usar vocé, embora acredite que, dentro de um espectro mais

normativo, o vocé seja mais adequado do que o tu:

Pra mim tem [tu e vocé o mesmo significado], mas néo &, né? Porque aqui a gente trata

muito tu. Ah, tu fizesse isso, tu fizesse aquilo. A gente chama todo mundo de tu. Eu falo
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tu. Ai quando eu vou escrever no Whatsapp, ai eu penso assim, porra, agora eu posso
dizer tu, ai eu boto vocé. Com as minhas amigas mais intimas, eu acho estranho escrever
vocé. Porque é tu, é tu. Ah, tu fizeste isso, tu fizeste aquilo. (...) Porque acho que pelo
portugués ta errado, né? (...) A senhora [para pessoas mais velhas] N&o vai chamar de
tu. Nao. Ah, é falta de educacéo, como diziam ai. Senhora. Nao é uma coisa assim, as
criangas agora ja estdo ouvindo vocé. Mas nos era muito tu. Se fosse uma senhora,

jamais era tu. A mée repreendia que ndo era tu. Era a senhora. (FLP, 04, 2025).

Tabela 12 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 5

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 24/25=96% 1/25 = 4% 25/25 = 100%

2025 77 = 100% 0/0 = 0% 7/7 =100%

Fonte: Elaboracéo prépria, 2025.

A Tabela 12 traz as ocorréncias de tu e vocé na fala da Informante 5: em 1990, foi
localizada uma Unica ocorréncia de vocé, que representou 4% do total das ocorréncias de P2
contra 96% de ocorréncias de tu, ja em 2025 ndo foram registradas ocorréncias de vocé. Aqui,
é oportuno trazer a hipoGtese de Loregian-Penkal (2004), que afirma que os falantes de
Floriandpolis usam menos vocé a medida que vao progredindo entre 0s grupos de escolaridade.
Entdo, considerando que a informante saiu do grupo GIN para o grupo SUP, tal fato pode
explicar a ndo ocorréncia de vocé na sua fala em 2025. Na autoavaliagdo, a informante

reconheceu que utiliza apenas tu:

(...) Por exemplo, tu e 0 vocé. Se tu ta convivendo com alguém que fala vocé, tu vai la e
fala o vocé também. N&o, zero. Eu sou zero nisso. Zero. (...) Eu ndo me influencio em
nada. (...) S6 uso tu. SO uso tu. Nada contra, mas € porque é meu sotaque, né? (FLP, 05,
2025).

Tabela 13 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala do Informante 6
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Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 4/4 =100% 0/0 = 0% 4/4 =100%

2025 7/7 =100% 0/0 = 0% 7/7 =100%

Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

Seguindo 0 mesmo caso ja discutido com os Informantes 1 e 3, a Tabela 13 mostra que,
tanto na década de 1990 quanto no ano de 2025, ndo foram localizadas ocorréncias de vocé na
fala do Informante 6, fazendo o tu liderar em 100% delas. Mais uma vez, considerando a
mudanca de grupo de escolaridade do Informante 6 de PRI para GIN dentro do intervalo de 30
anos entre as duas amostras, a hipotese de Loregian-Penkal (2004), que indica que vocé vai
ocorrendo cada vez menos a medida que o falante progride de nivel de escolaridade, se torna
relevante para a discussdo. Durante 0 momento de autoavaliacdo, o Informante 6 revelou que
usa mais tu e raramente usa vocé, reservando o vocé apenas para quando se esta diante de

pessoas mais velhas e superiores socioecondmica e intelectualmente:

[Entrevistador: Vocé utiliza qual?] Ah, eu, geralmente, eu uso mais tu. Vocé é bem
dificil. [Entrevistador: em que situacdes vocé usa 0 vocé?] Quando a pessoa é mais fina.
[Entrevistador: Vocé escolhe o vocé quando a pessoa é mais fina?]. E, vocé, supor, a
Novanize aqui, ne? Eu digo pra ela assim, né? Deus, a Novanize ndo tem coragem de
ficar muito com a senhora, ndo. Vocé ta me chamando de senhora?. Ah, entdo vocé me
desculpa? Nao vou falar, tu me desculpa. Porque ela ja é uma pessoa mais, né? (...)
Nossa, eu tenho um respeito por ela. [Entrevistador: Ah, entdo vocé associa esse vocé
ao respeito] E. E vocé, a senhora. (FLP, 06, 2025).

Tabela 14 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 7

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacao/Total=%)

1990 5/5 = 100% 0/0 = 0% 5/5 = 100%

2025 2/13=67% 1/3 =33% 3/3 =100%
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Fonte: Elaboracéo propria, 2025.

A Tabela 14 aponta as ocorréncias de tu e vocé na fala da Informante 7: em 1990, ndo
foi localizada nenhuma ocorréncia de vocé, ja em 2025 foi localizada uma Unica ocorréncia de
VOCE, que representou 33% do total das ocorréncias de pronome de segunda pessoa do singular.
Considerando que a informante saiu do grupo A para o B no tocante a idade, mas se manteve
no mesmo grupo de escolaridade (SEG), a hipGtese mais provavel que pode explicar o uso de
vocé em 2025 é aquela apresentada por Loregian-Penkal (2004) para a variavel ldade, que
indica um uso mais recorrente de vocé entre as pessoas que estdo no grupo B. Ainda assim, a
autoavaliacdo forneceu informacgdes importantes quanto ao uso dos pronomes de segunda

pessoa pela informante. Abaixo se encontra um trecho retirado de sua entrevista:

Eu utilizo tu [Entrevistador: a senhora ndo usa vocé?] Poucas vezes. [Entrevistador: e
tem em alguma situacdo especifica ou com aquela pessoa especifica que a senhora vai
usar o vocé? Ou sai assim, sem pensar?] Sai assim, é. geralmente eu falo tu.

[Entrevistador: Entdo na maioria das vezes é sempre o tu?] E. (FLP, 07, 2025).

Tabela 15 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 8

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 26/26 = 100% 0/0 = 0% 26/26 = 100%

2025 9/9 = 100% 0/0 = 0% 9/9 = 100%

Fonte: Elaboracdo prépria, 2025.

Observamos, na Tabela 15, que a Informante 8 ndo manifestou usos de vocé nem na
década de 1990 e nem em 2025, acarretando 100% de ocorréncias de tu em ambas as amostras.
Como a escolaridade da informante permaneceu a mesma, acreditamos que a variavel Sexo
esteja influenciando no uso recorrente e Unico de tu pela informante, ja que uma das hipéteses
de Loregian-Penkal (2004) indica que as mulheres preferem mais o tu. Na autoavaliacdo, a
Informante 8 diz usar o vocé em contextos em que se sente influenciada pela fala da familia do

marido, que, por vir de outra regido, usa mais o0 VOCé:
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[Entrevistador: em relacdo a falar tu e vocé, tu achas que tu e vocé tem o mesmo
significado? Tu usas as duas formas?] Uso as duas formas. [Entrevistador: e tu sabes
guando tu usas uma, quando tu usas outra?] Eu usava muito o tu enquanto nédo estava
com o meu marido e a familia dele. A familia dele, eles séo paulistas. E, quer dizer, 0s
irmaos dele sdo todos paulistas. A mae é libanesa e o pai € descendente de italiano. Séo
la de Urussanga, né? E, entdo, ficou... eles usam muito o vocé. Entdo, dependendo do
assunto aonde eu estou, as vezes escapam um vocé. [Entrevistador: E aqui no trabalho?]
Tu! [Entrevistador: para os clientes ... para o pessoal que trabalha contigo, tu usas da
mesma forma?] Dai depende do tipo de respeito que tem que ter, né? Mas dai eu vou
tratar como senhora, senhora... [Entrevistador: por que tu achas que entre tu e vocé tem
alguma diferenca em relagio a respeito?] E que eu n&o sei se eu me dirijo a algum deles.
Se for, por exemplo, 0 meu diretor, né? Eu chamo de senhor, no meio da conversa ndo

sei se me escapa o tu. (FLP, 08, 2025).

Tabela 16 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 9

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacao/Total=%)

1990 8/8 = 100% 0/0 = 0% 8/8 = 100%

2025 1/1 = 100% 0/0 = 0% 1/1 = 100%

Fonte: Elaboracdo propria, 2025.

A Tabela 16 expressa 0 uso exclusivo de tu pela Informante 9 tanto na entrevista da

década de 90 quanto na de 2025. Como temos visto, 0 uso de apenas tu nas duas amostras tem

se tornado recorrente entre boa parte dos informantes. Mais uma vez, considerando o0 progresso

na educacgdo formal da Informante 9 e o fato de ela ser mulher, todos estes séo fatores que,

segundo as hipoteses ja vistas de Loregian-Penkal (2004), despertam maior uso de tu. E

oportuno destacar que, durante a autoavaliacdo, a Informante 9 reconheceu usar apenas tu para

qualquer pessoa e em qualquer situacdo sociocomunicativa, ndo admitindo o uso de vocé em

sua fala:

[Entrevistador: e que vocé acha do tu e vocé. Acha que tem o mesmo significado?]

Perante o portugués n&o, né? Ou tem? Agora? E, eu acho que sim, né? [Entrevistador:
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e 0 que que tu usa?] Tu. [Entrevistador: Tu usa o tu?] E [Entrevistador: ai, pra qualquer

pessoa?] Pra qualquer coisa. [Entrevistador: E, até... Pensa assim, ah, pra uma tia, pra

uma... | Tudo. [Entrevistador: Uma senhora, uma crian¢a] ... Tudo. Uhum. Tudo. (FLP,

09, 2025).

Tabela 17 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala do Informante 10

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicacao/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 6/8 = 75% 218 = 25% 8/8 = 100%

2025 7124 =29% 17/24 = 71% 24/24 = 100%

Fonte: Elaboracdo prépria, 2025.

A Tabela 17 indica os usos dos pronomes de segunda pessoa do singular do Informante
10, que foi o Unico entrevistado que usou o vocé tanto na entrevista da década de 1990 quanto
na do ano de 2025. Os demais informantes usaram vocé ou s6 na década de 1990 ou s6 em
2025. Além disso, este foi o Unico informante que usou mais 0 vocé do que o tu durante a
entrevista em 2025, como se percebe pelos dados da tabela, em que 71% do total das ocorréncias
foram de vocé, contra 29% de ocorréncias de tu. Como o informante saiu do grupo A para o
grupo B durante o intervalo de 30 anos entre as amostras, a hipotese que pode justificar a
manutenc¢do do vocé na fala do informante é a aquela apresentada para a variavel ldade por
Loregian-Penkal (2004), que indica que os falantes da faixa de mais de 50 anos usam mais o
voceé do que os falantes mais jovens. Durante a autoavalia¢do, o informante mencionou néo ver
muita diferenca de uso e significado entre tu e vocé, e acredita que 0s mais novos estdo usando
mais o0 vocé e os mais velhos o tu, embora nossa hipétese forte reconheca maior uso de vocé

entre os mais velhos:

(...) acredito que sim [que ambos o0s pronomes tém o mesmo significado],
principalmente as criangas hoje. Eu tenho minha neta que ela usa muito ... 0 tu ou 0
vocé. Mas geralmente é o tu. (FLP, 10, 2025).

Tabela 18 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala da Informante 11
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Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 3/3 =100% 0/0 = 0% 3/3 =100%

2025 10/10 = 100% 0/0 = 0% 10/10 = 100%

Fonte: Elaboracdo propria, 2025.

Seguindo a tendéncia ja vista na fala de outros informantes, a Informante 11, a partir

dos dados presentes na Tabela 18, ndo usou o pronome vocé nem na entrevista da década de

1990 nem na de 2025. A informante manteve o0 mesmo grau de escolaridade, porém, quanto a

idade, saiu do grupo A para o grupo B, o que, segundo as hipéteses de Loregian-Penkal (2004)

para as varidveis Idade e Escolaridade, poderia desencadear alguma ocorréncia de vocé, o que

ndo ocorreu. Sendo assim, acreditamos que, por a informante ser mulher, seu género esteja

sendo responsavel pela manutencdo do pronome tu em sua fala, como ja visto na hipotese

apresentada por Loregian-Penkal (2004) para a variavel Sexo, que prevé uso mais recorrente de

tu entre as mulheres. Na autoavaliacdo, a Informante 11 reconheceu que usa apenas tu,

acreditando que apenas 0s mais jovens e moradores nao nativos usam vocé em Florianopolis:

[Entrevistador: A senhora usa mais tu ou mais vocé?] Uso tu. [Entrevistador: E acha que

é a mesma coisa? Ou é tipico de algum lugar?] Eu nao sei por qué. Ou é tu, né? Tu é,

ou a senhora, mas vocé ndo. As criangas que sdo das creches, das coisas que chamam

vOCé, né? Mas a gente é tu. S6 quando quem é de S&o Paulo, que ta pra cé, que chama
de vocé. Mas aqui tudo é tu. (FLP, 11, 2025).

Tabela 19 — Uso dos pronomes tu e vocé na fala do Informante 12

Amostra Pronome tu Pronome vocé Total
(Aplicagdo/Total=%) | (Aplicacdo/Total=%)

1990 17/17 = 100% 0/0 = 0% 17/17 = 100%

2025 16/16 = 100% 0/0 = 0% 16/16 = 100%

Fonte: Elaboracéo propria, 2025.
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Por fim, a Tabela 19 apresenta a analise dos dados do uso de tu e vocé do ultimo

informante da amostra de 2025. Como tem sido contumaz na fala dos demais informantes

florianopolitanos analisada nesta se¢do, 100% das ocorréncias de pronome de segunda pessoa

do singular foram unicamente de tu na fala do Informante 12 tanto na amostra de 1990 quanto

na de 2025. Considerando que o informante ¢ homem, saiu do grupo 0 para o grupo A e manteve

0 mesmo grau de escolaridade passados os 30 anos entre a primeira e a segunda amostra, as

hipdteses aqui apresentadas ndo conseguem apontar o porqué da ndo ocorréncia de nenhum uso

de vocé, pois a ideia até entdo era a de que 0 sexo masculino e o envelhecimento funcionassem

como fatores que despertam o uso de vocé na fala. Entretanto, durante a autoavaliacdo, o

informante reconheceu usar o vocé em certas situagdes:

[Entrevistador: cé usa o tu ou 0 vocé ao se referir a outro?] Eu uso o vocé. [Entrevistador:
Vocé? Um manezinho de vocé. Como? E quando?] E. Pra mim é a mesma coisa.
[Entrevistador: O significado é de segunda pessoa?]. E, de segunda pessoa.
[Entrevistador: mas, quando que a segunda pessoa sai?] As vezes sai tu também. Ah. Tu
vai fazer? [Entrevistador: E esse tu... Mas, assim, quando a gente pensa em termos de
significado, ndo de segunda pessoa, mas significado social. Cé usa tu pra todo mundo
ou voceé escolhe o vocé pra algumas pessoas e o tu pra outras?] Eu acho que nesse nesse
caso, eu acho que acaba mudando sim. [Entrevistador: E, e como € que voceé... A quem
voceé diria? Nao, eu uso o tu pra esse ou vocé pra esse?] Provavelmente o vocé acaba
saindo pra alguém que eu ndo conheco, de repente. (...) E agora, perguntando,
pensando no que foi, provavelmente isso. [Entrevistador: E em casa, com a familia, com
a esposa, com a filha?] E, ja tira o tu. (FLP, 12, 2025).

Para finalizar, trazemos a Tabela 20 com os dados de tu e vocé nas décadas de 1990 e

de 2025 pelos doze informantes para que tenhamos uma visdo geral do uso.

Tabela 20 — Uso dos pronomes tu e vocé nas Amostras de 1990 e 2025

Inf. Amostra 1990 Amostra 1990 Amostra 2025 Amostra 2025
Pronome ru Pronome vocé Pronome fu Pronome vocé
(Aplicacdo/Total=%) | (Aplicagdo/Total=%) | (Aplicagdo/Total=%) | (Aplicagdo/Total=%)

1 4/4 =100% 0/0 =0% 13/13 =100% 0/0 =0%
2 32/35=91% 3/35=9% 7/7 =100% 0/0 =0%
3 2727 =100% 0/0 =0% 38/38 = 100% 0/0 =0%
4 5/5=100% 0/0 =0% 21/21 =100% 0/0 =0%
5 24/25=96% 1/25 =4% 7/7=100% 0/0 =0%
6 4/4 =100% 0/0 =0% 7/7=100% 0/0 =0%
7 5/5=100% 0/0 =0% 2/3=67% 1/3=33%
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8 26/26 = 100% 0/0 = 0% 9/9 = 100% 0/0 = 0%
9 8/8 = 100% 0/0 = 0% 1/1 =100% 0/0 = 0%
10 6/8=75% 2/8=25% 7/24 =29% 17/24=71%
11 3/3 =100% 0/0 = 0% 10/10 = 100% 0/0 = 0%
12 17/17 = 100% 0/0 = 0% 16/16 = 100% 0/0 = 0%
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Esta pesquisa foi realizada com o objetivo de fazer um estudo da mudanca linguistica
em tempo real envolvendo a variacdo dos pronomes tu e vocé na fala presente no espaco urbano
da cidade de Florianopolis. Embora ja haja muitas pesquisas sociolinguisticas, principalmente
as realizadas pelos pesquisadores vinculados ao VARSUL, que lidam com essa variacdo
pronominal na cidade, boa parte delas apresenta resultados que levam em conta os dados obtidos

pela amostra constituida na década de 1990.

Passados mais de 30 anos desde a primeira amostra, suspeitamos que 0 comportamento
linguistico dos manezinhos mudou ao longo desse tempo, primeiramente porque a mudanga faz
parte da propria natureza da lingua, e segundo porque balanceamos diversas transformacoes
urbanas pelas quais Florianopolis passou nos ultimos tempos, como, por exemplo, a
verticalizacdo do espaco e a chegada a Ilha de milhares de pessoas que vieram dos mais
diferentes cantos do Brasil, conforme apontam os dados do IBGE (2025), em que
aproximadamente 40% da populacgdo total de Florianopolis ndo é nativa. Todos esses fatos e
acontecimentos podem ter potencializado ou estimulado, de alguma forma, uma mudanca
linguistica dentro da comunidade de fala, fazendo emergir a necessidade de se estabelecer uma

nova amostra, com novas entrevistas que viabilizem um estudo da mudanga em tempo real.

Sendo assim, optamos por estudar, a partir da coleta de dados de uma nova amostra, a
variacdo dos pronomes de segunda pessoa do singular, porque parece evidente que o paradigma
pronominal de Floriandpolis, que sempre teve o tu como pronome standard, poderia estar em
processo de mudanca na lingua dos nativos, principalmente se levarmos em conta o fato de que
muitas pessoas ndo nativas que vém residir na llha carregam em seu vernaculo o vocé como a

Unica forma para se referir ao seu interlocutor.

A parte mais desafiadora da pesquisa foi, sem duvidas, acompanhar a constituicdo da
nova amostra, que comecou em meados de 2025 e tem a expectativa de ser finalizada no ano
de 2026. Como ja explicado na Secdo 3, a amostra seguiu 0s procedimentos metodoldgicos
previstos em Knies e Costa (1995), em que os informantes sdo estratificados a partir de trés
variaveis: Sexo, ldade e Escolaridade. Essas variaveis geraram 12 perfis diferentes de
informantes, levando ao total de 24 informantes necessarios, ja que o ideal € ter dois informantes

para cada perfil requerido.


https://docs.google.com/document/d/1bGNOlCKlYWA_tlVlevl9Ql52K2GWHD4mW1apkPhINJo/edit#heading=h.7mv9rw6c66s0
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Por deliberacdo dos pesquisadores do VARSUL, as atividades para o estabelecimento
da nova amostra se concentraram primeiramente no recontato, isto €, o reencontro com 0s
mesmos informantes da primeira amostra para uma possivel nova entrevista. Como as fichas
sociais dos informantes da Amostra Base careciam de informagdes pessoais, como endereco,
telefone e nome completo, dificultando a localizagéo destes, tivemos de recorrer a uma outra
amostra que foi engendrada na mesma época: a Amostra Jovens. Com duas amostras a
disposicdo, que juntas totalizam 48 informantes, expandimos o niamero de informantes que
poderiamos recontatar. Como a primeira etapa da constituicdo da amostra se concentrou apenas
no recontato, e como essa etapa ainda ndo havia terminado até a conclusao deste trabalho, todos
os informantes com o qual trabalhamos sdo 0s mesmos das amostras da década de 1990, alguns
da Amostra Base e outros da Amostra Jovens, totalizando 12 informantes até 0 momento para
a Amostra 2025.

Instituidas as amostras, coletamos as ocorréncias de tu e vocé nas entrevistas da decada
de 1990 e do ano de 2025 dos 12 informantes, totalizando 24 entrevistas analisadas. Na primeira
amostra, localizamos 167 ocorréncias de pronome de segunda pessoa do singular, sendo 161 de
tu, representando 96% do total das ocorréncias, e apenas 6 de vocé, abarcando 4% das
ocorréncias. Ja para a amostra de 2025, foram encontradas 156 ocorréncias de P2; desse total,
138 ocorréncias foram de tu, com 88% do total de ocorréncias, e 18 foram de vocé, que abarcou
12% do total das ocorréncias. Como resultado da andlise, percebemos que, por mais que o
pronome vocé tenha sido mais recorrente em 2025 do que na década de 1990, com um aumento
de 8%, o tu continua sendo o principal pronome de segunda pessoa do singular na cidade de

Floriandpolis.

Além disso, analisamos a variagdo de tu e vocé a partir de certas variaveis independentes
e atribuimos hipdteses a cada uma. Quanto as varidveis linguisticas, optamos pelo
preenchimento e referéncia do pronome. No primeiro caso, a nulidade ocorreu em 94% dos
casos com tu contra 6% de vocé, corroborando a hipétese de Loregian-Penkal (2004) que
afirmava que o tu esta mais propicio a nulidade por poder ser recuperado a partir da desinéncia
verbal do verbo, recurso morfossintatico que nao esta disponivel para o vocé. Para a referéncia,
a modalidade genérica ocorreu em 82% dos casos com tu, e 18% com vocé. Ja na modalidade
especifica, tu abrangeu 98% das ocorréncias, e vocé 2%. Embora, para ambos 0s pronomes,
houve a nitida preferéncia pela genericidade, fato possivelmente influenciado pelo género
entrevista, a hipotese levantada era a de que o vocé é preferivel na modalidade genérica, o que

se mostrou verdadeiro, tendo em vista a alta porcentagem de ocorréncias de vocé generico.
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Para as varidveis extralinguisticas, optamos pelas mesmas ja escolhidas para a
estratificacdo dos informantes da amostra: sexo, idade e escolaridade. Quanto ao sexo, a
amostra de 2025 evidenciou que as mulheres usaram o tu em 99% dos casos, contra 75% do
uso desse mesmo pronome pelos homens. Tal dado confirmou a hip6tese apresentada para o
sexo de Loregian-Penkal (2004) de que as mulheres ddo preferéncia ao uso de tu. Para a variavel
idade, ndo foi encontrada nenhuma ocorréncia de vocé na fala dos informantes do grupo A (de
25 a 50 anos), o que fez com que todas as ocorréncias do pronome vocé se concentrassem no
grupo B (mais de 50 anos). Mais uma vez, os dados estiveram de acordo com a hip6tese da
autora: falantes do grupo B tendem a usar mais o vocé do que os falantes do grupo A (Loregian-
Penkal, 2004). A escolaridade, durante a nossa analise, se mostrou uma variavel problematica,
porque foi a que mais apresentou desequilibrio entre os informantes: quatro no grupo SUP, seis
no grupo SEG e dois no grupo GIN. Apesar da assimetria, conseguimos observar que 0s
falantes, embora tenham usado predominantemente o pronome tu, usam mais o0 vocé a medida
que progridem entre os niveis de escolaridade, dado que contraria a hipotese de Loregian-
Penkal (2004), que havia constatado que em Floriandpolis os falantes mais escolarizados usam

menos 0 VOCE.

Por Gltimo, lidamos com a variavel amostra, que controlou e analisou 0 comportamento
linguistico individualmente de cada informante ao comparar as ocorréncias de P2 na amostra
da década de 1990 e na de 2025 por meio dos estudos de painel em tempo real. Para mais da
metade dos 12 informantes, a variacao pronominal foi categorica: 100% de todas as ocorréncias
de P2 foram unicamente de tu, tanto na amostra da década de 1990 quanto na amostra de 2025.
A partir dessa analise, argumentamos que, como boa parte desses informantes mudou de grupo
de escolaridade no intervalo de 30 anos, e levando em conta que informantes mais escolarizados
usam mais tu segundo Loregian-Penkal (2004), essa variavel estava de alguma forma
reforcando ainda mais o uso de tu em sua fala. Para as informantes mulheres, argumentamos
também que o sexo estimulou o uso de tu, pois os resultados de Loregian-Penkal (2004) previam

para essa variavel uso mais recorrente de tu entre as mulheres do que entre os homens.

Como estratégia para aprofundar a analise individual da fala dos informantes,
recorremos a autoavalia¢do, que foi uma dindmica realizada durante as entrevistas em que 0s
entrevistados participaram de testes de percepcdo sobre seus proprios usos linguisticos, sendo
instigados a comentar, inclusive, se eles notavam diferencga no uso e significado de tu e vocé. A
maioria dos informantes reconheceu que usa apenas tu na maior parte dos casos, reservando o

vOoCeé para contextos especificos, como, por exemplo, ao estar diante de uma pessoa com quem
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ndo se tem muita intimidade ou em situagfes que exigem maior respeito ou formalidade

discursiva. Nenhum informante mencionou que usa vocé de modo unico ou predominante.

Na secédo 3, trouxemos o mapeamento feito por Scherre et al. (2015) sobre o uso de P2
no PB, que apresentava seis subsistemas a depender da variacdo entre tu e vocé e da
concordancia verbal com o tu. Para Florianopolis, os autores localizaram a cidade no subsistema
(iif): mais tu e concordancia alta com o tu. Pelos resultados que obtivemos com a presente
pesquisa, de fato o tu continua sendo o pronome standard para se referir ao interlocutor, o que
acende um alerta para uma possivel permanéncia da variedade florianopolitana de lingua nesse
subsistema. Embora a concordancia ndo tenha sido o tema central do trabalho, uma anélise
superficial do fendmeno a partir dos dados obtidos pelas amostras permitiu observar que 0s
nativos da cidade ainda realizam — ndo em todos os casos — a concordancia verbal quando usam
0 tu. Entretanto, serdo necessarias, futuramente, novas pesquisas que atestem com mais
propriedade, metodologia e clareza a questdo da concordancia em Floriandpolis. Assim, sera
possivel recuperar a discussdo de se a Ilha da Magia se mantém ou ndo na categoria

subsistematica proposta por Scherre et al. (2015).

A pesquisa, portanto, contribuiu para uma maior elucidacdo de como se encontra o
quadro pronominal de segunda pessoa do singular em Floriandpolis a partir do estudo em tempo
real da variacdo dos pronomes tu e vocé, ampliando o estudo-piloto realizado em Venezio
(2025), em que se havia analisado a mesma variagao pronominal a partir dos dados de apenas
duas entrevistas da nova amostra de 2025. Apesar do éxito do nosso trabalho em conseguir
coletar, analisar e discutir os dados, reconhecemos que a pesquisa precisa ser complementada
posteriormente, em especial a partir do momento em que a nova amostra ja estiver plenamente
constituida. Assim, deixamos como sugestdo que se resgate futuramente a discusséo feita aqui

quanto a variacdo pronominal em Floriandpolis.



72

6. REFERENCIAS

CAMACHO, R. G. Da linguistica formal a linguistica social. Editora Parabola, 2023.

CASTILHO, A. A gramaticalizacdo. In: Revista de estudos linguisticos e literarios.
Salvador: UFBA, 25-64. 1997.

COELHO et al. O pronome tu na fala do manezinho na Costa da Lagoa: uso e avaliacao,
a sair.

COELHO et al. Para conhecer Sociolinguistica. Editora Contexto, 2015.

COELHO et al. Sociolinguistica. Floriandpolis: Universidade Federal de Santa
Catarina/LLV/CCE, 2012.

COELHO, I. L. Atrajetoria de mudanca dos pronomes tu e vocé em Santa Catarina:
analise de cartas pessoais (1880- 1990). LaborHistorico., v.5, p. 130 - 161, 2019.

FARACO, C. A. Linguistica histdérica: uma introducao ao estudo da histéria das linguas. Sdo
Paulo: Parabola, 2005.

FREITAG, R. M. K. Marcadores discursivos ndo sdo vicios de linguagem!. Interdisciplinar
- Revista de Estudos em Lingua e Literatura, S&o Cristovdo-SE, v. 4, 2013.

HOPPER, P.; TRAUGOTT, E.C. Grammaticalization. Cambridge University Press, 1993.

KNIES, C. B.; COSTA, I. B.. Manual do Usuario: Banco de Dados Linguisticos do
VARSUL. Universidade Federal do Parand (UFPR), Universidade Federal de Santa Catarina
(UFSC), Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), Pontificia Universidade
Catolica do Rio Grande do Sul (PUC-RS). Finep; FAPEU. Rio Grande do Sul, 1996.

LABOV, W. [1972]. Padr®es sociolinguisticos. Trad. de Marcos Bagno; M. M. P. Scherre;
C. R. Cardoso. Sao Paulo: Parabola Editorial, 2008.

LABOV, W. Principles of linguistic change: Internal factors. Cambridge: B.Blackwell,
1994,

LABOV, W. The intersection of sex and social class in the course of linguistic change.
Language variation and change, Cambrigde, v.2, n.2, 1990.

LOREGIAN-PENKAL, L; MENON, O. P. S. Vocé, Océ (?) e Cé em Curitiba, Parana.
SIGNUM: Estud. Ling., Londrina, n. 15/1, p. 223-243, jun. 2012

LOREGIAN-PENKAL, L. (Re)analise da referéncia de segunda pessoa na fala da regiao
sul. Tese (Doutorado em Letras) — Programa de Pos-Graduacdo em Letras — Universidade
Federal do Paranad (UFPR), Curitiba, 2004.

LOREGIAN, L. Concordancia verbal com o pronome tu na fala do sul do Brasil.
Dissertacdo (Mestrado em Linguistica) — Programa de P6s-Graduacdo em Linguistica —
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC), Florianépolis, 1996.



73

MANTIRI, F. L. O uso dos pronomes tu e vocé com interpretac&o genérica e especifica no
meio digital. Universidade de Brasilia (UnB): Brasilia, 2015.

MENON, O.; LOREGIAN-PENKAL L. Variacdo no individuo e na comunidade: tu/vocé no
sul do Brasil. In: VANDRESEN, Paulino (org.). Variacdo e mudanca no portugués falado
da regido sul. Pelotas: EDUCAT, 2002. p. 147-188.

MONGUILHOTT, I. de O. e S. Estudo da mudanca linguistica em tempo real: ampliacédo
do banco de dados de fala do Projeto Varsul. Projeto contemplado com recurso do Edital
Universal, Chamada CNPg/MCT]I 10/2003. Processo 406239/2023-1, 2024.

MOSIMANN, J. C. Catarinenses: Génese e historia. Florianopolis: Edicéo do autor, 2010.

NARO, A. O dinamismo das linguas. In: Introducdo a Sociolinguistica - o tratamento da
variacdo. Rio de Janeiro: Editora Contexto, 2003.

NOGUEIRA, F. M. S. B. Como os falantes de Feira de Santana e Salvador tratam o seu
interlocutor? 2013. 138f. Dissertacdo (Mestrado em Letras) — Programa de Pos-graduacéo
em Lingua e Cultura, Instituto de Letras, Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2013.

NUNES DE SOUZA, C. M. A alternancia entre tu e vocé na correspondéncia de
florianopolitanos ilustres no decorrer de um século. Tese (Doutorado em Linguistica) -
Programa de Pds-Graduacdo em Linguistica, Universidade Federal de Santa Catarina,
Florianopolis, 2015.

PAIVA, M. C. A variavel género/sexo. In: Introducéo a Sociolinguistica - o tratamento da
variagdo. Rio de Janeiro: Editora Contexto, 2003.

RAMOS, M. J. N. S.; LIMA, Y. D. R. O uso dos pronomes tu e vocé de carater especifico
e genérico em conversas no meio digital. Revista Ao Pé da Letra, Rio de Janeiro, v. 15, n.2,
p. 3-4, 2013.

RUMEU, M. C. B. "'tu’ ou 'vocé’, "'te’ ou ‘lhe'?: a correlacdo entre as funcdes de sujeito e
complemento verbal de 2a pessoa. Linguistica, Belo Horizonte, Vol. 31-2, p. 83-109, 2015.

RUMEU, M. C. B. A variacio “tu” e “vocé” no portugués brasileiro oitocentista e
novecentista: reflexdes sobre a categoria social género. Revista Alfa, Sdo Paulo, Vol. 57-2, p.
545-576, 2013.

SANTOS, V. M. Tu vai para onde?... Vocé vai para onde”: manifestacdes da segunda
pessoa na fala carioca. 2012. Tese de Doutorado. Dissertacédo (Mestrado em Letras
Vernaculas). Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro.

SCHERRE, M. M. P. et al. Variagdo dos pronomes “tu” e “vocé”. In: MARTINS, M. A.;
ABRACADO, J. (Org.). Mapeamento sociolinguistico do portugués brasileiro. Sdo Paulo:
Contexto, 2015. p. 133-172.

SCHERRE, M. M. P.; DIAS, E. P. A.; ANDRADE, C.; MARTINS, G. F. Usos dos pronomes
Vocé e Tu. In: MARTINS, M. A.; ABRACADO, J. Mapeamento sociolinguistico do
portugués brasileiro. S&o Paulo: Editora Contexto, 2015, p. 133-172.

SILVA, G M. O. Coleta de Dados. In: Introducdo a Sociolinguistica - o tratamento da
variacdo. Rio de Janeiro: Editora Contexto, 2003.



74

VENEZIO, R. F. Estudo da mudanca linguistica em tempo real: amplia¢éo do banco de
dados de fala florianopolitano do Projeto VARSUL. Relatério de Iniciacdo Cientifica
(Graduacdo em Letras - Portugués) - Programa Institucional de Bolsas de Iniciacdo Cientifica
(PIBIC), Universidade Federal de Santa Catarina, Florianopolis, 2025.

VOTRE, S. J. Relevancia da variavel escolaridade. In: Introducéo a Sociolinguistica - o
tratamento da variacdo. Rio de Janeiro: Editora Contexto, 2003.

WEINREICH, U.; LABOV, W.; HERZOG, M. [1968]. Fundamentos empiricos para uma
teoria da mudanca linguistica. Traducdo de Marcos Bagno. Reviséo técnica de Carlos
Alberto Faraco. Sdo Paulo: Pardbola, 2006.

ZILLI, G. N. Por que “tu” e nio “vocé”?. UNESC: Criciima, 2009



75

ANEXOS
Anexo 1 — Termo de Consentimento Livre e Esclarecido
Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC)
Projeto VARSUL - Variacao Linguistica na Regido Sul do Brasil
Projeto de Pesquisa
Estudo da mudanca linguistica em tempo real: amplia¢do do Banco de Dados de Fala do
Projeto VARSUL
TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Vocé estd sendo convidado(a) a participar, como entrevistado(a), da pesquisa Estudo
da mudanca linguistica em tempo real: ampliacdo do Banco de Dados de Fala do Projeto
VARSUL que tem como principal objetivo a ampliacdo da Amostra Base VARSUL das capitais
da Regiéo Sul do pais — Porto Alegre, Florianopolis e Curitiba — constituida nos anos 1990 do

século XX, com o intuito de realizar estudos de mudanga em tempo real.

As principais contribuicbes cientificas e tecnolédgicas deste projeto de pesquisa que
considera, sobretudo, a fala de comunidades urbanas, podem ser organizadas em duas grandes
frentes: uma relacionada a ampliacdo da amostra do banco de dados VARSUL, seguida de
armazenamento, transcricao e disponibilizacdo das entrevistas, e outra relacionada a descri¢cdo
e analise de fendmenos linguisticos em variacdo e/ou mudanca, com base em estudos de painel
e de tendéncia. Além da producéo de conhecimento cientifico, ressaltamos a contribuicdo social
deste projeto na formacédo de novos pesquisadores na area de Linguistica, dando continuidade

ao trabalho realizado pelo Projeto VARSUL nos ultimos trinta anos.

Durante a realizacdo da entrevista vocé pode sentir algum desconforto como cansaco,
assim como a gravacdo em audio pode provocar, em certa medida, algum constrangimento.
Nesse sentido, comprometemo-nos a procurar 0s encaminhamentos e as solucdes que se fizerem
necessarios para minimizar os desconfortos, caso venham a ocorrer. Caso VOCé necessite ou
queira suspender a sua participacdo em qualquer fase da pesquisa, podera fazé-lo sem ter que

apresentar justificativa e sem sofrer qualquer prejuizo.
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O acesso aos dados serd restrito aos pesquisadores da area e nos comprometemos a
manter sigilo e privacidade de todos os participantes. Quando da transcricdo de falas serdo
usados codigos para ndo identificar os participantes, assim como havera anonimizacdo, nos
audios, de qualquer dado que possa identifica-los. Este termo serd assinado em duas vias,
ficando uma em seu poder e a outra com 0s pesquisadores responsaveis. Guarde
cuidadosamente a sua Vvia, pois € um documento que traz importantes informacdes de contato e

garante os seus direitos como participante da pesquisa.

Vocé ndo tera nenhuma despesa advinda da sua participacdo na pesquisa, assim como
ndo serd disponibilizada nenhuma compensacdo financeira pela sua participacdo na pesquisa,
conforme prevé a legislacdo brasileira. Caso venha a ocorrer alguma despesa extraordinaria
associada a pesquisa, vocé sera ressarcido nos termos da lei. Caso vocé tenha algum prejuizo
material ou imaterial em decorréncia da pesquisa, podera solicitar indenizacdo, de acordo com

a legislacéo vigente.

A pesquisadora, que também assina esse documento, declara que conhece e cumprira os
requisitos da Lei Geral de Prote¢cdo de Dados (Lei No 13.709, de 14 de agosto de 2018) quanto
ao tratamento de dados pessoais e dados pessoais sensiveis que serdo utilizados para a execucao

do presente projeto de pesquisa.

Caso seja necessario, vocé podera entrar em contato com a professora/pesquisadora
Isabel de Oliveira e Silva Monguilhott pelo e-mail isabelmonguilhott@gmail.com ou
pessoalmente no Projeto Varsul, situado na sala 409, 4° andar do prédio B/CCE, da

Universidade Federal de Santa Catarina.

Vocé também podera entrar em contato com o Comité de Etica em Pesquisa com Seres
Humanos (CEPSH) da UFSC pelo telefone (48) 3721-6094; e-mail
cep.propesq@contato.ufsc.br ou pessoalmente na rua Desembargador Vitor Lima, n® 222,
Prédio Reitoria Il, sala 401, Trindade, Floriandpolis/SC. Vale ressaltar que o CEPSH é um
orgdo colegiado interdisciplinar, deliberativo, consultivo e educativo, vinculado a Universidade
Federal de Santa Catarina, mas independente na tomada de decisdes, criado para defender os
interesses dos participantes da pesquisa em sua integridade e dignidade e para contribuir no

desenvolvimento da pesquisa dentro de padrdes éticos (cf. site https://cep.ufsc.br).

Agradecemos por sua colaboracdo e interesse em nossa pesquisa. Eu,

, declaro que li este documento e obtive das(dos)
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pesquisadoras(es) todas as informacdes que julguei necessarias para me sentir esclarecido e
optar por livre e espontanea vontade a participar da pesquisa Estudo da mudanga linguistica em
tempo real: ampliacdo do Banco de Dados de Fala do Projeto VARSUL. Ciente de todos 0s

procedimentos que envolvem a referida pesquisa, concordo em participar da mesma.

, em de de 202_.

Nome do(a) pesquisador(a) responsavel:

Assinatura do(a) pesquisador(a) responsavel:

Nome do(a) participante da pesquisa:

Assinatura do(a) participante da pesquisa:
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Anexo 2 — Ficha social

Ficha do Informante (aplicada previamente)

Informagdes prévias...
Deve-se considerar ha selegdo dos informantes que (i) ele tenha nascido e residido no bairro/arredores da
cidade de Floriandpolis até os 14 anos de idade; (ii) apés os 14 anos ele pode ter residido fora da localidade
até 2 anos; (iii) seja filho de pais nativos do bairro/arredores; (iv) idade e (v) escolaridade, segundo as

células estabelecidas.

1- Nome:

2- Idade:

3- Sexo/Género:

4- Estado Civil:
5-Telefone (WhatsApp):
6-E-mail

7-Endereco:

8- Tens até que ano de escolaridade?

9- Qual o grau de escolaridade das pessoas que efetivamente moram contigo?
Pai
Mde

Irmdos

Outros (especificar)

10- Qual a tua profissdo?

11- Com que tu trabalhas?

11- Qual o local/bairro que tu trabalhas?

12- Tu gostas do que fazes ou gostarias de ter outro trabalho?

13- Qual a ocupagdo (e a profissdo) das pessoas que moram contigo?
Pai
Mde




Irmdos

Outros (especificar)

79

14- A maioria da tua familia mora em Floriandpolis?

15- Tu costumas participar de reunides familiares?

16- Com que frequéncia?

17- Se casado(a), qual a naturalidade do c6njuge?

18- O que tu costumas fazer nas horas vagas?

Entrevista realizada em de

Entrevistador(a)

de 2025
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Roteiro de entrevista

AMPLIACAO DO BANCO DE DADOS DE FALA DO PROJETO VARSUL

Roteiro para entrevista sociolinguistica

Perguntas de checagem a serem anotadas nas fichas sociais

CoNO LN E

10.
11.

Qual o seu nome?

Qual a sua idade?

Em que bairro, cidade e estado vocé nasceu?

Qual a sua etnia? Parte de pai? Parte de mée?

Onde vocé mora atualmente? (endereco/telefone/e-mail)

Quais 0s nomes dos seus pais?

Em que bairro, cidade e estado eles nasceram? Onde eles vivem?
Qual o nivel de escolaridade deles?

Quiais as profissdes deles?

Com guem vocé mora? Com quem convive diariamente? De onde essas pessoas sa0?
Vocé trabalha ou estuda? Com o que especificamente?

Sugestéo de perguntas a serem realizadas ao longo da entrevista (adaptar a depender do
perfil e dos interesses do informante)

Moradia

12.

13.
14.
15.
16.
17.

Lazer

18.
19.
20.
21.

22.
23.

24.
25.

Educacéo

26.
27.
28.

Como foi sua infancia onde vocé mora (ou morou)? Mudou muito em relacdo aos
dias de hoje?

Sempre morou nesse lugar? Se ndao, ha quanto tempo mora aqui?

Vocé gosta de morar aqui? O que mais gosta? Mudaria alguma coisa por aqui?

Se tivesse oportunidade, moraria em outro lugar? Qual? Por qué?

Quais e como foram as viagens mais marcantes que ja fez?

Tem alguma viagem que vocé sonha em fazer? Qual? Por qué?

O que vocé gosta de fazer nas horas vagas? Quais lugares vocé costuma frequentar?
Vocé costuma frequentar cinema, museu, teatro?

Gosta de ler livros? Tem algum favorito? Alguém na sua familia gosta de ler?

Vocé gosta de ouvir musica? Que ritmo? Gosta de dangar? Toca algum instrumento
musical?

Vocé faz atividade fisica? De que tipo?

Participa das redes sociais? Elas contribuem com a sua vida social? Costuma ler algo
na internet? Em quais sites?

Assiste TV? Streaming? Tem programas, filmes ou séries favoritos?

Vocé gosta de cozinhar? Conhece alguma receita de familia ou tipica do seu lugar?
Poderia me passar uma receita de algo que vocé goste de comer?

Como foi a sua época de escola? Teve dificuldade para estudar?
Vocé acha que a educacdo publica deve ser assegurada pelo governo? Por qué?
A educacdo publica melhorou ou piorou nos ultimos anos? Por qué?



29.
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Vocé acha que a politica de cotas para ingresso de negros/as na universidade e em
concursos publicos diminui a desigualdade entre brancos e negros? Por qué? Acha
que deveriam inserir cotas para indigenas e imigrantes estrangeiros?

Seguranca publica

30.
31.

O bairro em que vocé mora é violento?
A seguranca publica no seu bairro/cidade/estado tem conseguido proteger a
populagédo?

Politicas de igualdade de género

32.

33.

Vocé acha que a mulher mudou sua condi¢do ao longo dos ultimos anos? Ha mais
conquistas?

Como vocé vé as pessoas da comunidade LGBTQIAP+, gays e lésbicas, por
exemplo? Conhece pessoas famosas dessa comunidade? Concorda que tenham
direitos garantidos?

Saude publica

34.
35.

36.
37.
38.

Ja teve algum problema de saude? Qual?
Ja teve alguma doenca grave? Passou por risco de morte? Perdeu alguém na
familia ou algum(a) amigo(a)? Como foi e o que vocé sentiu?
A saude publica é um direito que deve ser assegurado pelo governo?
Vocé usa servicos de saude publica? Acha que funcionam?
No bairro em que vocé mora ha unidade de satde da familia?

Teste de percepcdo linguistica (obrigatorio para todas as entrevistas)

Para finalizar, gostaria que vocé respondesse algumas questdes.

39.

40.

41.

42.

43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.

51.
52.

53.
54.

Voce se sente influenciado pelo jeito de falar de outras pessoas? Percebe quando isso
ocorre?

Aqui na sua cidade, o que vocé acha mais tipico no modo de falar das pessoas? Quais
as expressGes mais comuns? VVocé seria capaz de imitar (caracterizar) essa fala?
Vocé acredita que, estando em outro lugar ou em contato com pessoas de outro lugar,
vocé seria identificado (em sua origem) apenas pela maneira como vocé fala? Por
qué?

Vocé acha que as pessoas que moram na capital falam diferente das que moram no
interior? Como?

O que mais chama sua atencdo quando as pessoas estdo falando?

Falar dof, tref € comum onde vocé mora? Ou é mais comum dois, treis ou trés?

O que vocé acha desse jeito de falar?

Falar pranta; broco; praneta e franela € comum onde vocé mora?

Vocé acha que esse jeito de falar € tipico de alguma localidade?

Vocé acha que esse modo de falar tem alguma relagdo com a escolarizacdo da pessoa?
Vocé acha que tu e vocé ttm o mesmo significado?

Vocé usa essas palavras nas mesmas situagdes ou acha gque usa mais tu ou mais vocé
quando conversa com pessoas diferentes?

Prefere tu vai ou tu vais? Tu foi ou tu foste ou tu fosse? Por qué?

Quando vocé esta falando sobre vocé junto a mais alguém vocé fala mais nos ou fala
mais a gente? Por qué?

Vocé acha que é melhor usar mais nos ou a gente?

O que vocé acha de construgdes como “nNGs comemu”, “a gente vamu”, “nds vai”?
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55. Vocé acha que essas formas determinam de onde o falante é? (regido do pais, Estado)
56. Vocé acha que a escolarizacdo tem relagdo com a escolha de uma dessas formas?
57. O que vocé acha de exemplos como: as menina ou os avido?

58. Vocé acha que usa essas formas?

59. Acha gue tem alguma relacdo com a escolaridade de quem usa?



