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"E. se alguém cuida saber alguma coisa, ainda n&o sabe
como convem saber”.

| Corintios 8:2

"A vida e a terra. A ferra era grande e a vida pequena. A
vida foi crescendo e a terra ficando menor, ndo pequena. A ferra
e a cerca. A democracia esbarrou na cerca e se feriu em seus
arames farpados. Mas € tanta, é tdo grande, tdo produtiva que a
cerca freme, 0s limifes se rompem, a histéria muda e, ao longo
do tempo o momento chega para pensar diferente”

HERBERT DE SOUZA
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RESUMO

Estudou-se neste estudo de caso, realizado na sub-bacia do rio Mourfio, no
municipio de Campe Mour8e, Parana, as duas classificagbes inlerpretativas de
uso do solo das lerras mais usadas no Brasil e o Indice de Storie, O objetivo deste
trabalho foi mostrar que exisle diferenga entre os resultados da aplicag8o de
diferentes agrupamenios interpretatives e que € passivel construir instrumentos
que auxiliern na decigdo gobre 0 uso adegquado das teras, asscciando
cornhecimenlos locais 2 conhecimentos externos. Foi realizada a descrigdo e
coleta de vinte perfis de solo, distibuidocs em trés catenas representativas.
Wilizou-se a 1écnica do didlogo semi-estruturado em gquatorze entrevistas
realizadas com peritos locais. Foi possivel a descricac e eslratificacio do
ambiente em lrés unidades: a) sclos do alto, b) meia encosta, c) solos de baixada.
Concluiu-se sobre a importancia da regionalizagidc dos atributos indicadores da
qualidade das terras, sobre a importancia da unido do conhecimento local ao
externo, sobre a ndo coincidéncia dos resultados da aplicagio de trés sistemas de
classificagio interprelativa e sobre a necessidade do aperfeicoamento da
linguagem das leis gue tratam do uso das teras.



ABSTRACT

This case study, underlaken in a sub-catchment basin of the Mouréo River
in the county of Campo Mour&o, Parana, examined lhe two mosl cammoenly used
interpretive land-use groupings in Brazil, as well as the Storie Index Rating. The
objective of the work is to demonstrate that the different land-use groupings, when
applied lo our area, produced different results, and that il is possible 1o construct
regional instruments to aid land users in adequate land use decisions by linking
local knowledge with exlemnal knowledge, Twenly soil profiles from three
representative toposequences were collected and described, and fourteen
semistructured inlerviews weare held with farmers. The county was described and
alratified into three units: a) upper hillside soils, b) hillside soils, and ¢) valley
botlom scils. It was concluded that regional analysis was necessary for the
atiributes used to assess land gualily; il was important to link local and external
knowledge; the three land use groupings do not coincide in their resulls; and it is
necassary lo improve the language used in the laws which govem land use.



1. INTRODUCAO

‘Deformamo-lo, e mascaramo-io alravés de cafegoras ou de uma
distribuicdo que s3o nossas. [..] Esquece-se simplesmenie que, nem o
homam, nem a vida, nem & nalureza s80 dominios gue se oferecsin
esportdnea e passivamente a curiosidade do saber” (FOUCAULT, 1995).

Estudo de caso desenvolvido no municipio de Campo Mourdo, localizado
na Mesorregido QOesle Paranaense e na Microrregiao Pelitico Adminisirativa
Campo Mour8o, do estado do Parand. A area de estudc coresponde a sub-bacia
hidrografica do ric Mourfo, conhecida pelos moradores locais como Barreirg das
Frutas e que compreende 1.405 ha.

Os cienlistas do solo, os extensionistas rurais, os professores, os
engenheiros e demais profissionais de areas afins 580 denominados nesse
estudo peritos externcs, enquanto os agricultores ou usudrics locais das lemras
sdo denominados peritos locais. O perito local tem manifestado o seu saber
alravés do uso passado & presenle da lera, enguanto o perite externo lem
expressado esse conhecimento por meio das classificacfes interpretativas.

A classificagae interpretativa das terras’ apresenta um grande avango,
quando comparada a classificacao nalurat dos soles, na diregdo da construgio de
uma regi&ce ou interface, onde peritos locais e externos poderdo comegar o
debate, adiado ha anos, sobre o ust adequado das terras. O didlogo pressupds
uma situagdo de dispula ou balalha de poder, onde ambos os lados defendem a
exatiddo do seu conheacimenlo {(LONG, 1992). O didlogo, bastanie resirito, mais
as divergéncias de conhecimento e de dominic linglistico ser&o considerados.

A limitacdo geografica deste estudo corresponde a sub-bacia hidrografica
do rio Mourao, objetivando subsidiar planejamentos erm microbacias hidrograficas.
Esta sub-bacia hidrografica foi selecionada, por apresentar elevada concenlragao
de peguenos € médios agricultores, e por este ambiente estar inserida em uma

encosta basaitica com solos de baixa aptidac agricala.

1 Classificagde intcrpreliiva: aprupamento de individuos, em funcdo de dewerminadas carscleristicas e
propriedades de inleresse prdlico ¢ especllico. para genemlizar ¢ apreseniar ingrpretagdss.
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2. OBJETIVO

Evidenciar através de um estudo de caso, que existemn diferencas entre os
resultados da aplicagdo de trés sistemas de classificagio interpretativa; comparar
estes resultados com o uso atuval das temras; mostrar que & importante construir
agrupamenlos inlerpretativos®, na regido, com a participagio efetiva de peritos
locais & externos e verificar gual tem sido a participago deles, na elaboragio das
leis, que disciplinam o uso adequado das tarras.

3. PROBLEMA E JUSTIFICATIVA

"As classificagdes interpretativas de uso das terras, mais usadas no Brasil,
necessitam de aperfeigoamento para o usc nas microbacias hidrograficas?"

A hipdtese @, que os resultadas da aplicagio de diferentes agrupamentos
interpretativos, em microbacias hidrograficas, n8o sdo inter-cambigveis e que
neceasilam ser aperfeigoados para esse Uso.

Trabalhar-se-& com duas variaveis. 08 agrupamentos interpretativos, que
expressam o saber dos peritos exlemnos, e a percepcdo e estralficagdo dos
ambientes rurais, consiruidas por peritos locais,

Esle esludo & importante, para se verificar o estégio, em que se encontra a
tecria sobre as classificagdes inlerpretalivas das lerras no Brasil, para se
comparar o resultado da aplicagdo de diferentes sistemas de classificag8o
interpretativa, em uma sub-bacia hidrografica; para confronta-los com o uso das
terras.

? Aprupamento inlerprelativo; classificaglio interprelativa.



4. O USO ADEQUADO DAS TERRAS

A revisdo da lieratura inicia com algumas consideragfes sobre a
agricullura conservacionista. Os sistemas de classificagdo interpretaliva de terras,
mais usados no Brasil, s8o conservacionisias e tdm suas raizes nos lrabalhos do
Servico de Conservagio do Solo Nerte Americano, realizados entre o final do
século passadc e as trés primeiras décadas deste seculo. Na segio seguinte, ©
pento exlemo, s8o spresentadas informagdes sobre frés agrupamentos
interpretativos: a) Classificagdo da Capacidade de Uso, b) Avaliagao da Aptidao
Agricola e c) indice de Storie. Na segdo, ¢ perilo local, t2m-se alguns aspectos do
conhecimenlo autdclone sobre o use adequado das terras. Conhecimento e
linguagem se encontram na quarta segdo, interface entre © conhecimenlo local e
externo. A revisdo é finalizada com algumas consideragbes a respeitc do
conteldo e da linguagem, de algumas leis sobre ¢ uso da terra.

No decorrer da hisloria foram desenvolvidos diversos sistemas de
classificac&o: a classificagio taxondomica dos vegetais, dos animais & dos solos
s&0 exemplos destas iniciativas. Como aconteceu em outros campos do saber, 0s
cientislas foram subdividindo o ambiente agricola, em inumeras parles, para em
seguida ordena-as, visando compreendd-lo (AUGUSTO, 1989). O cidadao
comum, por outrc lado, & margem do desenrolar da ciéncig, conlinuou a se
preocupar com ¢ meio ambiente de maneira global.

0 perito externo lem manifesiado seu conhecimento sobre o meip
ambienle agricola, principalmenle, na forma de dois lipos de agupamentos:. a
classificacio natural ou taxondmica que busca conhecer, descrever, distinguir e
organizar as muitas partes, para agrupar o tode {0 solo®) em classes & a
classificacdo técnica ou interpretativa que considerando a complexidade do todo
{a terra®), busca compreender e interpretar o significado das partes.

Os peritos extemos desenvolveram diversas maneiras para aferir a iqueza

do meio ambienie, em relagic a alividade agricola, por exemplo: o pH, a soma de

* Solo: conjunto de corpos widimensionais que ocupam a pordo superior db crosta lemeste. cpascs de
suporlar plamas, spresentando abibuios inlmos préprics & caraclershcas cxlemas Lus, gue & possivel
descrevé-los o classilicd-los,

" Terra: scguimenio do superficie do globo 1erreswe definide no espage ¢ reconhecide em funcfo de
carrcleristicas ¢ propicdades comprerndidas pelos awdbulos do biosfora, que sejam rasgavelmente oslaveis
ou ciclicamente previsivels, incluindo aguelas de mmosiera, splo, spbsuaig geoldpico, hidrologia e resuliado
das alividadcs fumms & aipais humanas,



bases, o aluminio & a matéria organica dos solos. Os peritos locais, agui
representados por peguenos e médios agricultores, usam principalmente os
argaos do sentido. Estes dois universos de saber, raramenle, tém se encontrado,
determinando gue existam hoje daois dominios linglistico e de conhecimento
bastanie distintos, sobre o uso adequado da terra; um técnico & hermético dos

peritos externos (LANI, 1987) e outro, também particular, dos peritos locais.
4.1 A AGRICULTURA CONSERVACIONISTA

‘As alividades do homem que (rabaftha a lerra, assim como dos
responsdvels pelo bem-estar coletivo, fterfo que se pautar denlro dos
principios conservacionistas como garantie para a propria estabifidade da
Magdo" (MARQUES el al,, 1953).

A preocupac@o conservacionista tornou-se mais forte no continente norte
americano na virada do sécule passado. A parlir de eni2o, € inlensc o esforgo
para se combater o processo erosivo das terras agricolas. Na década de trintz, o5
Estados Unidos, que possuiam um consideravel volume de informagdes de
levanlamenlo de solos, intensificaram os trabalhos de interprelacdo a respeito
delas, para facilitar 0 seu uso pelos agricultores, visando o maior controle da
erosdo. No terrildrio brasileiro, a preocupagio com a conservacio dos solos
aumentou nas primeiras décadas desle século, ganhando impulso com a tradugao
e divuigacho do folheln conservacionista (NORTON, 1945). © conceito de
agricultura conservacionista e os sistemas de cfassificagcdo interpretativa das
ferras, recomendados nos programas de desenvolvimento rural da regido Sul do

Brasil, cuja unidade de trabalho & a microbacia hidrografica™, s8o abordados nesta
secio.
4.1.1 BREVE HISTORICO E CONCEITUAGAD

A conservagdo dos solos esteve bem presente, nas pesguisas, no final do
seculo XIX e inicio do século XX nos paises desenvolvidos, estendendo-ge aos
paisas em desenvolvimento. No inicio do presente agculo, a erosdo aceleradza ja
era preacupanle no eslado de Parana (MAACK, 1850) e lambem no reslo do
Brasil (MENDES, 1936).

% Microbacia hidroprifica: 4re peografica compreendida coive um Fundoe de vale ¢ os divisores de dguas que
delimita gs pontos dos quais loda 3 4gua das chuvas concorme para esse fundo de vale.



Os agrupamentos interprelalivos deslinam-se a interpretar o5 dados dos
isvantamentos de solos e a delerminar ¢ uso adequada para cada gleba de terra.
Consistern am uma palpavel simplificagdo dos sislemas classicos de classificagio
dos solos. As duas assercdes para se verificar o uso adequado das terras s3o:
cada tipo de uso e manejo da terra apresenta caracteristicas proprias, quanlo a
capacidade para cobrir e proteger a superficie do solo, cada lipo de terra
apresenta qualidades e limitagdes, que definem sua capacidade para suporiar um
determinado tipe e intensidade de usc®

Agricultura conservacionista significa usar adequadamente a lerra,
evitando, reduzindo & controlando os precessos pelos quais ela se degrada,
alravés do uso de lecnologias adaptadas aos sistemas de produgdo |ocais,
buscandoc aumeniar a produtividade para satisfazer as necessidades da
populagdo. As principais caracteristicas da agricultura conservacionista s80: &
convergéncia dos interesses de preduglo e conservagdo, as mudangas nos
sistemas de produgdo, a andlise integral dos processcs de degradacdo e a
parlicipagaa do agricullor e sua familia (VIEIRA et al., 1996).

Quandc o homem ocupa e utiliza a terra para viver, para satisfazer suas
necessidades de alimentagio, veslimenla e moradia, inlroduz noves elementos
no conjurto de variavais gue manlém o sistema em equilibrio; promove mudancas
na cobertura de vegetagdo natural, movimenta o sclo, possibilita o pisoleio pelo
gado e contribui para a redugio da permeabilidade da camada superficial,

{ uso da terra pode delemminar um processo de equilibrio dinamice, capaz
de manter-se no tempo ou levar ao desequilibrio, resultando em processos de
degradacéo. O uso da terra e as praticas de manejo, assim como, a forma do
agricullor administrar os componenies da atividade sdo fundamentais para s&
definir o processo de equilibrio (VIEIRA el al., 1986). Rompendo-o, 0 homem
estabelece um processo acelerado de degradacho das terras, onde as mudancgas
inlreduzidas sd0 mais rapidas que a capacidade de manulengio e recuperagac
do agroecossistemna.

Diversos fatores contrbuem para a conceituagao de uso adequado das

® Iniensidade de uso: maior ou menor mobilizagdo imposta ac solo, cxpondo-e a cerle Nsco de crosdo ou
perda dn produtividade. Geralmenie culluras anwais impdem alta mlensidade d¢ uso, encuanlo vegetagdes
mtur s Epressotm ¢ mais baivo grau de inensidade de uso.



terras: a falta de crdenamento na ocupagdo do temitdrio, a distribuicio e posse da
lerra, @ pressdo populacional e as opertunidades de comercializagdo e de
mercado. O uso adequado da lerra estd intimamente relacionado ac manejo
{FINTO & RESENDE, 1985). Para se definr o padrio de manejo e gestdo da
atividade agricola deve-se considerar diversos fatores: a capacidade de uso do
sclo, a disponibilidade de tecnologias, a disponibilidade de insumos e
equipamentos, & disponibilidade financeira, o fomento tecnalégico, o
conhecimenta & a educagdo, a consciéncia, 8 motivagio, a capacidade e a
destreza daqueles que manejam e dirigem o processo pradulivo, o padrdo de
cobertura da superficie do sclo e a disponibilidade de servigos de pesquisa e
exdensdo rural (VIEIRA el al., 1996).

412 A PREOCUPACAC CONSERVACIONISTA NOS PROGRAMAS DE
DESENVCLVIMENTO RURAL NA REGIAO SUL DO BRASIL

O principal objetive do desenvolvimento rural e agricola sustenldvel & o
aumento da produgio de alimentos necessdrios, com o incremento da seguranga
alimentar, envolvende iniciativas na area da educagdo, o uso de incentivos
econdmicos, o desenvolvimento de tecnclogias apropriadas & o manejo dos
recursos naturais aliada a prolegao do meio ambiente. O desenvolvimenlo rural
visa, lambem, assegurar a oferta eslavel de alimentos nutricionalments
adequados, garanfir © acesso deles a grupos vulneraveis, a manutengic da
producdo para os mercados, a geragfo de renda e empregos para reduzir &
pobreza (AGENDA 21, 1995).

Diversos estados brasileiros executam programas de desenvolvimenlo rural
com recurses proprios e financiados por organizagBes intemacionais. Os
govemos do Parana, Santa Catarina @ Rio Grande do Sul executam programas
conservacionistas, cujos manuais operativos recomendam o uso das
classificagdes interpretativas, para diagnosticar o uso adequado das terras.

O programa paranaense assume que as unidades de solo, em seu
territdrio, apresentam limitagdes em diferentes graus, determinando maiores ou
menores possibilidades de usc, e que estdo sendo utilizados, na maioria das
sitvaghes, em desacordo com a sua real aptidio agricola’ (PARANA, 1994b).

" Aptidio agricola; avaliagie qualitatrva da disponibilidade dos recurses das lerras. que estuda as allemalivas
de seu melhor vso, alravés da adogdo de distinies niveis de mancjo dos salos ¢ da indicag3o de difcrenies
upos de nlilizagda,



Esta situagido apresenta-se, com freqléncia, naguelas dreas consideradas de
baixa aptiddo agricola € que deveriam ser ocupadas com atividades menos
intensivas. O manual operativo do pregrama admite gue a causa desse grave mal
estd relacionada a problemas de ordem social, econdmica, politica e de
organizagdo. O subprograma manejo e conservagcdo do solo do programa
paranaense de desenvolvimento rural "Parana-Rural” foi elaborado, com o intuito
de ampliar o esforgo, para cormigir as dislorgGes causadas pelo rapido processo
de modernizag¢ao da agricultura e ocupacgio do solo, ja que este processo nNao
havia cbedecido 2 aptidio agricola das lerras. No "Parana-Rural”, & solicitado que
se represente a distribuigio espacial das exploragdes, segundo a2 aptiddo agricola
do solo, no projeto de cada microbacia hidrografica & que ao se slabaorar o
planejamente individual da propriedade, analise-se a integrag&o entre as diversas
exploraghes e suas relagdes com a aptidao agricola do solo (PARANA, 1524a),

O programa de desenvolvimento rural calarinense recomenda que o USC
das leras seja feild considerando a sua aplidde de uso. A classiflicacao
interpretativa utilizada pelos 6rgaos governamentais catarinenses & a metodotogia
proposta por UBERTI et al. (1992). Essa classificagio considera a predominancia
de pequenas propriedades agricolas, o relevo bastante acidentado e visa a
uniformizagdo de conceitos e crilérics. Esle método paramétrico de clasaificagao
técnica ajuda na determinagio da méaxima possibilidade de exploracdc de uma
gleba (PUNDEK, 1994). Existe, para o estado de Santa Catarina, o trabalho de
TESTA et al. {1996), que dividiu as lerras em duas grandea categorias: as lerras
nobres, com apliddo boa e regular e as ferras n&o nobres, apresentando aptidac
restrita e inapta. Ao se dividir as diversas regides do estado catarinense nestas
duas categorias, determinou-se as chamadas areas em conflitc de uso. Essas
areas 530 consideradas ndo sustentaveis, devido ac sobre uso {uso da tera em
inlensidade superior ao recomendado pela classificagio interpretativa) e a
tendéncia de descapitalizac&o do agricultor.

No Rio Grande do Sul, também se verifica a indicagdo do uso das
classificagGes interpretativas utilitarias. A classificacdo da capacidade de uso das
lerras® & a etapa basica para o planejamento das atividades agricolas e para a

conservagdo dos solos em propriedades rurais ou microbacias hidrograficas

' Capacidade de uso das tervas: adapiagda da lerma 3s varias modalidades de uso, em 1ermes de possibilidades
& limilagdcs, som que solr depauperamento pelos [apses de desgasic ¢ compobrecimenio,



(SCHNEIDER st al., 1993). Os sclos devem ser classificados, para que sgjam
aproveitadas suas boas gualidades e respeitadas as suas limitagdes. O
agrupamento interpretativo & importante, para que se defina quais as
possibilidades de use e as respectivas praticas de manejo necessarias a
manutengdo da produtividade, sem que haja degradagio dos s0los.

Ao utilizar as lerras agricolas; os agricultores modificam o equilibrio
dindmico que existe entre o desgaste e a formag8o dos sclos. A agricultura
conservacionista visa compreender este sistema para reduzir a intensidade dos
processos de desgasle. Os programas de desenvolvimento rural implementades
nesta dltima década, nos estades do Sul do Brasil, tém recomendado o usc de
classificagies inlerpretativas para alcangar o usc conveniente da terra. Os
manuais operalives dos lrés programas de desenvolvimento divergem a0
recomendar o uso dos sistemas de classificacdo. No Parana e em Santa Cataring,
recomenda-se o uso do Sistema de Classificacfo da Aptiddo Agricola das Terras
e no Rio Grande do Sul, a utilizagZo do Sistema de Classificagdo da Capacidade
de Usc das Temas, para o plangjamento das atividades agricolas em
propriedades rurais e microbacias hidrograficas. £ importante destacar gue em
Santa Catarina optou-s& por adaptar o sistema as condicdes do estado.

4.2 O PERITO EXTERNO

“Devermnos fazer tudo o gue for necessario para aumentar e sustentar
a prodidividade de nosso solo para quaiguer fim em que ele possa ser
usado. Devemos escother usos apropriados para cada frecho de lerra e
depois protegé-io e meihord-lo. Devemos reconhecer a refagdo essencial
enfre 0 solo, a dgua, as plantas, os animals e o préprio homem”
(WILLIAMS, 1966).

Os peritos externos {cientistas, extensionistas, professores, engenheiros &
oulros profissionais de areas afins) manifestam seu conhecimento, em ftrés
agrupamenios interpretativos de usec das terras: o Sistemna de Classificagdo da
Capacidade de Uso {(SCU), que se destina a avaliar propriedades agricolas e
pequenas bacias hidragraficas (LEPSCH et al., 1891); o Sistema de Avaliago da
Aptidao Agricola (SAA), desenvolvide para avaliagdes em nfvel regional e
pacional {RAMALHO FiLHO & BEEK, 1995); o sistema de classificagdo a parlir do

Indice de Storie {IST), utilizado para avaliar pequenas extensdea de lema



(STORIE, 1970).

As caracteristicas de cada agrupamento interpretativo, a sua finalidade,
bem como a linguagem utilizada séo expostos nessa segdo. Estes inslrumentos
foram desenvolvidos, para auxiliar e uniformizar a interpretacio das informagdes
dos levanlamenlos de solo, com objetivos especificos. Os dois mais usadcs no
Brasil sd0: o Sistema de Capacidade de Usc € o Sistema de Avaliagac da Aptidéo
Agricola. Neste trabalhc s&o apresenlados trés sistemas, o5 dois sistemas ja
cilados e o sistema proposto por STORIE (1970). O indice de Storie tdm uma
diferenga fundamenlal em relagZo aos dois anteriores; anquanto o SCU e o SAA
agrupam as terras a partir do fator limitante mais expressivo, o indice de Storie &
cbtido 2 partir de um processo de sintese onde se considera todos os fatcres
limitanies.

Ouvir ¢ usudric das teras ndc @m sido uma constante, quando se
elaboram as classificagtes interpretativas, Apesar do Soil Survey Manual
{ESTADOS UNIDOS, 1951), dedicar uma segdo inteira sobre como colelar
informagdes junto aos agricultores, o gue se percebe nas classificagbes
posleriores, tanto nos EUA como no Brasil, & um esquecimenlo quase total da
relevancia desta consulta.

A classificagd0o interpretativa ou técnica se diferencia da classificacio
natural cu taxondmica em seus objelivos e lambém, por usar uma linguagem mais
simples e facil de ser explicada aos usuaros das terras. A classificagdo
inlerpretativa € quase sempre realizada sob maiores limitagdes de lempo e
dinheiro, do que as exigidas pelas classificagcdes naturais (OVERDAL &
EDWARDS, 1941). As informagfes contidas, nos levantamenlos de solos, sdo
muilo pouco utilizadas, devido aos pouces trabalhos de interpretagio para aptidaoc
agricola dos solos (RESENDE, 1283).

O enquadramenio das terras em classes pode ser feitos segundo dois
Processos.

a) Processo paraméfrico - s&o estabelecidos previamente pesos €
parédmelros na forma de tabelas ou chaves. A capacidade de uso & o resultado do
julgamento do conjunio das informagdes onde a classe € delerminada pelo fator
mais agravante (SCU, SAA e IST).

b) Processo sintético - andlise conjunta do todo ou da sintese das
informagdes, visando uma caracterizacdo elaborada e detalhada.
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4.2 1 SISTEMA DE CLASSIFICAGCAO DA CAPACIDADE DE USQ (SCU)

"0 usq adequado da terra € o primeiro passo em diregdo & agriculfura
correfa {...]. O conhecimento desse recurso natural, que se faz com 0s
levantamenios, lorna-se imprescindivel para delerminar seu Uso & manejo
mais racional, visando obler maiores producles e reduzir, a niveis
aceitdveis, seu desgaste e empobrecimento” (LEPSCH et al., 1991).

O plangjamento conservacionista foi muito utilizado para caracterizar o
ambienle agricola na década de 70 em diversas partes do temitorio brasileiro
MAZUCHOWSKI (1981). Feita a qualificacdc dos solos, toma-se possivel a sua
estratificagdo. Q levantamento de solos pemile fazer plangjamenlos mais
reslislas e uma eslratificagio muitc dtil do ambiente {RESENDE & REZENDE,
1983). A classificagBo da tera & um processo de estimativa do seu
comporlamento: que visa servir de elemento de transferéncia de informagbes e
experiéncias (RESENDE, 1982).

O Sistema de Classificagdo da Capacidade de Uso foi estruturado pelo
Servigo de Conservagéo do Solo dos E.U.A., com a finalidade de agrupar os solos
em oito classes {RESENDE, 1982). Este sistema foi desenvolvido por E. A
Norlen, em meados da década de 1930 e derominado "The Land Capabilily
Classification”, sendc revisado e impresso no anc de 19561, Desde enldo, este
manual, t&m sido traduzido para diversas linguas e usado em muitos paises
(KLINGEBIEL, 1581).

0 SCL esta explicitamente vollado acs problemas de conservagdo do solo.
No SCU, os solos s8o agrupados de acorde com suas potencialidades e
limilagdes, em manter uma producdo reguiar das culturas e pastagens mais
comuns, por um longo pericdo de tempo. Os dois cbjelivos do SCU sao: a) ajudar
0s proprietarios de terras a usar e interpretar 0s mapas de solos; b) apresentar
ans usuarios mais detalhes sobre esles mapas, permitinde generalizagbes com
base nas potencialidades, limitagdes de uso & problemas de manejo
(KLINGEBIEL & MONTGOMERY, 19686).

Esle sistema comegou a ser divulgado, no Brasil, com a publicagdo do
folheto conservacioniata de NORTON (19245} e depais per diversos outros autores
como; MARQUES el al. (1953); MARQUES (1858); FRANCA (19563}, MARQUES
{1971) e LEPSCH et al. {1991).
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{ SCU, assim come todo agrupamento interpretativo, deve ser revisado
conslanlemenls, sempre que ¢ estoque de informagdes sobre cada dilério
diagnastice® aumentar ou for sendo substituldo. Esse tipo de enfegue j& estd em
sua quarta aproximagdo no Brasil. A primeira aproximagao fof proposta em 1957,
a segunda em 1958; a terceira em 1971 e 2 quaria teve sua primeira edicdo em
1983. A quarta aproximagao revisada (LEPSCH et al., 1991), & recomendada para
fins de planejamenlo de praticas de conservagdo do solo, seja para propriedades
Ou empresas agricolas, seja para pequenas bacias hidrograficas. As principais
dificuldades em se aplicar o SCU em &Zmbitoc regional s&o: a separagic das
classes requer detalhes nac encontrados nos mapas de reconhecimento de s¢los,
o emprego de lecnologia & de capital apresenta grandes disparidades; o alto grau
de generalizagdo dos dados disponiveis do RADAMBRASIL e do Servigo
Macional de Levantamento e Conservac&o dos Soles (atual EMBRAPA).

Vale destacar que a quarta aproximag&o do SCU diminuiu sua abrangéncia
em relagdo a terceira. Considerou-se que esta havia extravasado sua finalidads,
que & atender ao planejamento de pralicas de conservacdo do solo @ de controle
da erosao. Desta forma, diferentemente da terceira aproximacgdo, a guarla néo
considera as condigbes sociais e econdmicas dos usuarios das terras.

0 SCU pressuple o manejo moderadamente afto das terras. O uso
adequado é entendido como a utilizagéo de cada classe de solo, de acordo com a
sua capacidade de sustenlagdeo e produlividade. Os recursos naturais 580
colocados a disposigio da humanidade, para seu melhor uso e beneficio,

Os produlos da aplicagdo do SCU sdo mapas e reiatdrios onde @
representada a maxima capacidade de uso, sem risco de depauperamento do
solo ou erosdo acelerada. Os simbolos indicam o agrupamento de caracteristicas
e propriedades, a combinagdo de uso agricola e as medidas de controle a eroséo,
para © aproveitamento mais inlensive, considerande somente limitagbes
permananles das terras.

Existem diversos tipos de levantamentos de informagdes sobre as teras
que se destinam a atender as necessidades de usudrios com diferenies
problemas. Quando se trata da elaboragio de relatorio, por perito externo para

agricuitores, deve-se ter o cuidado de explicitar as informagbes de modo

® Crilério diagnésiico; pardmeiro ou grupo de pardmeires, com influfncia diccls sobre o risco de degradagio
do solo pelos [iores de desgasle © cmpebrecimenlo,
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significalivo para ambos.

0 SCU foi desenvolvido, para ser ulilizado por especialislas da ciéncia do
solo e par extensionistas agricolas, como inslrumenlo para a interpretago de
informacdes dos solos & do meio ambienle e para a previsgdo do seu
comportamento. A intempretagao & realizada em fungio de objetivos predefinidos e
especificos, buscando a simplicidade de exprassdo e respeitando a exatiddo
exigida.

Os dados basicos necessarnios para a aplicagio do SCU sdo gerados pele
levaplamenle de campo, pelas analises laboraloriais e pela experiéncia dos
usudarios dos solos. O SCU inicia a partir da interpretagio e da andlise de dados,
seguido do enquadramento das areas em classes. O |levantamento do meio fisico
e 0 pontc de partida para a aplicagdc do SCU. Através do levantamento de
infformacgbes de cada critério diagnéstico, pode-se determinar quais os uscs &
manejcs mais adequados, visando obter maicres produgdes e reduzir, 2 niveis
aceitaveis, seu desgaste e empobrecimento. No SCU o levantamento do meio
flsico inclui "Indagagbes" a agricultoras,

O Sislema de Classificac&o da Capacidade de Uso se divide em:

a) Tipos de intensidade de uso:

Grupoc A - Terras passiveis de utilizaggo com culturas anuais, perenes,
pastagens sfou reflorestamento e vida silveslre (Classes | a 1V).

Grupc B - Temas imprdprias para cultivos intensivos, culturas anuais
{Classes V, Vit e VI,

Grupo C - Terras ndo adequadas para cultivos anuais, perenes, pastagens
ou reflorestamento, porém apropriadas para protegcie da flara e fauna silvestre,

recreacdo ou armazenamento de agua {Classe VIII),
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b) Grau de limitagio de uso {(Quadro 1).

Quadro 1. Classificacio de terras no Sislema de Capacidade de Uso (SCU).

Grupo Avaliagdo Classe Caracteristica

A  Cultivaveis I terras  aparenlemenie  sem  problemas
especiajs de conservacao.

Il temras com problemas simples de conservacao
ou de manutengio de melhoramentos.

l  terras com problemas complexcs de
conservagdc ou de manutengdc de
melhoramentos.

IV terras cultivaveis apenas ocasionaimente ou
em extensac limilada; com sérios problemas
de conservacio.

B  proprias para V  terras adaptadas em geral para pastagens e,
paslagens ou em alguns casos, para reflorestamento; sem
reflorestamento necessidade de praticas especiais de

conservacdo, S&0 cultivaveis apenas em
€as0s muitc especiais.

VI terras adaptadas em gera! para paslagens ou
reflorestamento; com problemas simples de
conservagdo ;s8o cultivaveis apenas em
casos especiais de algumas culturas
permanenles proteteras do solo.

VIl lerras adaptadas, em geral, somente para
pastagens ou reflarestamento; com preblemas
complexos de conservagio.

C  improprias para VIl  terras impréprias para cullura, pastagem ou
cultura reflorestamento, podendo servir apenas como
abrige e prolegdo da fauna e flora silvestre,
como ambiente para recreagéo, ou para fins

de armazenamento de dgua.

c} Natureza da limitagao de uso (subclasse):

Limitagao pela eros@c presente ou risco de erosao (e).

Limitagao relaliva ao solo {s).

Limitag&o por excesso de agua {a).

Limitagéo climatica (c).

d) Unidades - Condigdes especificas que afelam ¢ uso ou manejo da terra.
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4.2.2 SISTEMA DE AVALIACAO DA APTIDAO AGRICOLA DAS TERRAS (SAA)

"A interpretacdo de levanlamenlo de solos é uma tarefa da mais affa
relevancia para ulilizegdo racional desse recurso natural, na agriculfura e
em oulfros sefores que utifizam o solo como elemento infegrante de suas
alfividades {..] Esté evidenfe gue o uso indicado para as ferras & o mais
adequado, do ponto de visla de suas qualidades. No enfanfp, em face de
cerias caracleristicas especiais dessas mesmas terras, ou do conjunto
ambiental, podem existir oulras possibiiidades de ulilizacSo ou, ao
conltrano, impedimento a certos usos” (RAMALHO FILHO & BEEK, 1995).

O Sistema de Avaliagdo da Aplidao Agricola das teras & um agrupamenlc
interpretativo, que se destina a subsidiar planejamentos agrfcolas em niveis
regional e nacianal. O SAA visa dar orienlagdes sobre as possibilidades de uso de
grandes extensdes de terras, devendo sofrer ajustes no caso de ser aplicado
individualmenie a pequenas glebas de agnaultores. O SAA {RAMALHO FILHO &
BEEK, 1995) & frutc do aperfeigoamento do Sisterna FAO/BRASILEIRO, proposlo
par BENNEMA et al. {1965).

O Sislema FAQ/BRASILEIRC tem vantagens e desvantagens em relagio
ac SCU. Uma vantagam e considerar Irés niveis de manejo e ser mais flexivel
que o SCU, pemnitindo ajustes locais e aperfeicoamentc para cada cultura
agricota. Entrelanto a dificuldade de entendimento e a ndc aplicagdo para culturas
especificas, esifo colocande em risco a sua evolugdo e aperfeicoamenic. A
principal dasvantagem do Sistema FAO/BRASILEIRO é nao ter sido trabalhado
suficientemente pelo usuario (RESENDE, 1983).

No SAA, sao admitidos seis grupos de aptiddc que avaliam as condigdes
agricolas de cada unidade de mapeamenio de solo, para lavouras, pastagens e
silvicullura. As areas naptas sdo indicadas para a preservagdo da flora € da
fauna. As melhores servem basicamente para cuituras de cicle curto, ficando
implicito, que com esta aptidao elas s30 também recomendadas para culturas de
ciclo longo. O uso indicado & aquele mais adequado do ponto de vista das
qualidades da terra.

Por se tratar de um processc interpretative, o SAA tem caraler efémero,
devendo sofrer vanagdes em fungdo da lecnologia vigente na época de sua
realizagac.



15

O SAA é uma crienlacdo para a utllizaco do recurso natural lerra, tendo
em vista as praticas agricolas, num contexto técnico, social & econdomico,
consideranpdo trés diferentes niveis de mansgjo (RAMALHQ FILHO & BEEK, 1995).
Porém, para os precursores deste sistema (BENNEWMA et al., 1965), trata-se
apenas de umna divisdo arbitrdria, em sistemas de manefo, e que para islo foram
considerades somente aspectos técnicos.

No SAA, as terras consideradas passiveis de melhoramento parcial ou total
sdo classificadas de acorde com as limitagdes persistentes, tendo em vista cada
nivel de manejo. O SCU considera apenas o nivel de manegjo lecnclogicamente
elevado.

No SAA, sdo considerados somenie os fatores fisicos de Imitagée:
deficiéncia de fertiidade, deficiéncia e excesso de &gua; suscetibilidade & erosao
& impedimentos & mecanizagdo. No SCU e no SAA, a classe de aptidao agricola
é verificada em fungdo do grau limilativo mais acentuado. Tem-se, ainda no SAA,
a classificagdo dos niveis de viabilidade de melhoramento das condighes
agricolas das terras.

Nao existe sofo ideal pois lodo solo tem, em maior ou Menor grad, 0s seus
problemas. Pode-s& ter, entéo, duas atitudes: a sua redugdo ou a convivénoia
com as limilagbes (RESENDE, 1982). Os perilas exlernos, através da pesquisa
agricola, concentram-sg mais na reducdo dos problemas, enguanlo ©s perito
locais (pequencs e médios agricultores) alravés da experiéncia, desenvolvem &
aperfeicoam mecanismos da convivencia.

0 enquadramento das terras, em classes de apliddo (SAA), resulta da
inleracdo de suas condigdes agricolas, do nivel de manejo considerado & das
exigéncias dos diversos lipos de utilizago. O APENDICE 7 apresenta alguns
parametros para a avaliagio da apiiddo agricola das terras.

O sislema de Avaliagio da Aplidao Agricola das Terras se divide em:

a) Niveis de mangjo:

Nivel de manejo A - Primitivo.

Nivel de manejo B - Pouco desenvolvido.

Nivel de manejo C - Desenvolvido.

b} Grupos de aptiddo agricola {Quadro 2).

c) Classes de Apliddo Agricola: Boa; Regular; Restnta; Inapla.
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Quadro 2. Classificagao de lerras no Sistema de Aplidio Agricola {SAA).

Grupo Caracteristica

1-3 aploc para lavouras

4 apto para pastagem plantada

5 apto para silvicuitura efou paslagem natural
6 sem aptidio agricola

4.2.3 [NDICE DE STORIE (IST)

Publicado em 1932, na Universidade de Berkeley na California, este indice
visa qualificar o valor agricola dos sclos (STCORIE, 1970). Para calcula-lo s2o
rnecessanos dados das. condigdes fisicas, quimicas & mineralégicas do sole, do
clima; da cobertura vegetal e da produtividade da terra. O APENDICE 6 apresenta
alguns parametros para o calculo do indice de Storie.

Fatores de formac&o do solo, considerados para a determinagéc do indice
de Storie:

S=M+PCxVxHxD)T+E

Sendo: S: solo; M processo de fommagdo; P: rocha malriz, €. dima; V.
vegetagio natural; H: posicac fisiografica; D drenagem;, T: lempo; E: ercsaa.

O indice de Storie {IST) € uma expressdo numérica representativa do grau
em que um solo se apresenta, em lermes de condigbes favoraveis, para o
desenvolvimento das plantas e producdo de colheita em boas condigdes
ambienlais, No APENDICE 5 deste trabalho, foi incluida uma proposta de
aplicagio do indice de Slorie, para as encostas basélticas do sul do pals.

Para se caleular o 1ST s8o necassarios quatre falores gerais: o tipe de perfil
do solo; a texdura ; a pendenta da lerra e alguns faleres modificanles, Para o
refinamento de Indice sio necessérios anos de estudos de produtividade das
principais culturas agricolas em cada solo,

O Indice de STORIE (Quadro 2) se baseia nas condigdes do solg,
assemelhando-se assim 20 SCU e ac SAA Para se rezlizar a analise completa
da adequacio do usc das terras, além das caracteristicas inerentes ao solo,
devem ser também considerados 05 falares ecoldgicos, aociais e econdmicos.
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Quadro 3. Classificagdo dos solos segundo o indice de Storie (IST).

Grau Avaliacdo  |ST
{%)

Caraclerislicas

1  excelente B0-100

2 bom 60-79

3  regular 40-59

4 baixo 20-39

5 muito 10-19
baixa

6 nao 0-10
agricola

solos adequados para uma ampla variedade de
plantas de cultivo {onde exista umidade suficienie},
especialmente para as plantas de raizes profundas.

solos adequados para a maioria das plantas de
cultivo (onde exista umidade suficienie). Os
rendimentos s&o geralmente de bons a excelentes.

solos geralmente de boa qualidade, com uma
variagdo menos ampla de qualidade que os Graus 1
e 2. Dao bons resullados para os cultivos
gspecializades como ¢ arroz,

Solos com pouca amplitude de possibilidades
agricolas. Alguns =30 bons para o amoz & para
pastos, porém nao servem para muitos outros usos.

use muile limitaco; estes soloa s5 servem para
pastos, por suas condigbes adversas de es3cassa
profundidade ou por sua irregularidade de superficie
e seu conteddo de sais.

terras pedregosas e acidentadas, lerrsnos de
transporle formado pelocs rios e lerrenos coberlos
pelas mares altas.

O sofo é um dos fatores que determinam ¢ valor de uma extensdo de terra.

Nao varia 80 rapido, exceto em casos espadais, ¢ nfo pode ser modificado

notavelmenie, sem que seja gasle muito esforgo; assim sendo, sua qualidade ou

valor € um dos efementos mais esldveis que determinam o valor da terra,

servindo, entae, para simplificar a sua classificag3o e avaliagdo.

O Indice de Storie & obtido multiplicando-se quairo fatores:

IST = Fator A x Fator B x Fator C x Fator X

{Onde: Fator A: carater do perfil do solo; Fator B; textura do solo; Fator C:

pendente da terra e Fator X: fatores modificantes.

Fatores modificantes: profundidade do sclo {3);, permeabilidade do aolo (p);

textura do solo (x}; pendente {t); drenagem (d}; acidez doc solo (a); erosdo {e);

nivel de fertilidade (f}, micromrelevo {m).
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Consideragdes finais: os dois sistemas de classificagio interpretativa das
lerras mais usados no Brasil (SCU e SAA) utilizam as expressies uso adequado
& uso racional como sinénimes, E importante considerar que: ser racionaf significa
apenas adotar determinado procedimento. As afirmagdes "islo é racional” ou "isto
& imacional" 380 nogbes ambiguas e nunca explicadas com clareza, pois cada
individuo preenche esta "crenga” com 0 ssu préprio conteudo (FEYERABEND,
1991). A ciéncia & apenas uma das muitas formas de pensamento desenvolvidas
pelo homem, ndc necessarnamenle a melhor (FEYERABEND, 198S);, os frés
sistemas de classificagio estudados se fundamentam em aspecios do ambiente
fisico, desconsiderando aspeclos gociais & scondmicos, 0 SAA apresenta certa
vantagem scbre o SCU e lambém sobre o IST, ao permitir a divisio das terras
segundo trés niveis de manejo; o SCU e o SAA baseiam-se no enquadramento
das terras em classes, em fungdc do fator limitante mais expressivo, enquanto o
indice de Storie é fruto da sintese dos varios fatores; para a recomendagéo do
uso adequado da terra, @ importante retomar a lerceira aproximagao da SCU, que
considera falores fisicos e sdcio-econdmicos; para utilizar-se o indice de Storie no
Brasil, s3o necessarios ancs de estudo em cada uma das culluras agricalas, nas

condicdes regionais.
4.3 O PERITO LOCAL

“Os agnrcullores conhecem, pela prélica e por sua expenmentacdo
constante, seu préprio meio. Porfanto, representam uma fonte importante
de conhecimenios pertinentes e comprovados a nivel focal” (LAMMERINK
& PRINSEN, 1895).

O conhecimento dos agricultores usuarios das terras (perilo local) sobre o
uso das lerras difere significativamente do conhecimento, que inspirou a
elaboragdo das classificagdes interpretativas. Na pratica, peguenos agricultores
classificam as lerras usando os orgdos dos sentidos. Por exemple, na Malasia,
agricultores pesquisados classificam as terras com base no sabor; na Libéria, com
base na aparéncia das minhocas e na Nigéria, com base no olfalo (OSUNADE,
1988).

O agricullor separa, ha muito tempe, sua propriedade em subconjuntos
homogéneos, isto &, ele a estratifica em areas com menores variagdes, sabe onde
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plantar denlre de cada uma, dentro de certos limites razoaveis de seguranga
(SANTANA, 1983).

A percaepgiio e seslratificagdo dos ambientes rurais, por peritos locais,
apresenta um forte potencial de contribuigao; esla contribuiggo pode ser ainda
maior em sua inlerpretagdo, c¢om o reconhecimento de suas limitagbes e
potencialidades para o usc adequado (CARDOSO & RESENDE, 1998).

A discusado da erosdo requer gue a erosdo [e o uso adequade das terras)
aparaca ao agriclulier, em sua "visdo de fundo"”, como um problema real, como um
"percebido destacado em si' em relagdc sclidaria com outros problemas. A
erosao nao & apenas um fandmeno natural, uma vez que a resposta a ele, como
um desafic, & de ordem cultural (FREIRE, 1980).

O conhecimenio popular nac é codificade segundo os padrées dominantes
e, por esta razdo, muitas vezes €& menosprezado (CARDOSO & RESENDE,
1896). Existe um "dialeto brasileiro”, que até hoje nac se sabe ac certo em que
consiste, cuja existéncia & evidente e cujos caracteres ainda ndoc foram
discriminados (AMARAL, 1981). Em esludos locais, pode-se identificar os termaos
e as expressfes deslas linguagens na tentativa de decodifica-las para
entendimento.

Existe um problema de comunicac&o muito sério, entre 0s que conhecam o
ambiente e os gue o planejam {RESENDE & REZENDE, 1983). Os agricultores
utilizam vocabulos e expresades que ndo &0 perfeitamente compreendidos pelos
tecnicos, sendo necessaria a comespondéncia entre ambas as linguagens, para
que as barreiras dessa comunicagBo possam ser diminuidas. A superagio
certamente vira quando houver maior interagio entre o conhecimenta popular e o
cienlifico {CARDOSO & RESENDE, 1996).

A comunicagio eficiente exige que os sujeilos interlocutores, incidam sua
"admiracao" scbre o mesmo objeto e que o expressem através de signos
lingGisticos perlencenies ao universo comum, para gue assim compreendam de
mangira semelhante o objeto da comunicagic (FREIRE, 1580).

Se as informagdes da lecnico arliculam-se aquelas dos agricultores, pode-
se ter uma classificacdo e uma identificagic de ambientes mais funcionais
{CARDOSO & RESENDE, 1995). Nas interpretagbes envolvendo sistemas
compiexas, como sac 08 sislemas agro-silvo-pasleris, o usudrio deve parlicipar
das inlerpretactes, sendo diretamente, pelo menos subsidiando-as forlemenie;
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para isto ha necessidade de uma decodificagdo de linguagem para melhorar a
comunicacdo, ndo s6 entre peritos externos {especialistas em classificacao) e
agricultores, mas também entre os proprios {écnicos (RESENDE & REZENDE,
1883).

Uma abordagem centrada no agricultor & a chave para alcangar a
suslenlabilidade, tanto nos paises desenvolvidos, como nos paigses em
desenvolvimento. O éxito do desenvolvimento rural sustentavel dependerd do
apoio e da participagio das populagdes rurais, dos govemnos nacionais, do setor
privado nacional & intermacional.

Uma preocupagic bastante presente &€ a perda dos conhecimentos locais
assim como o estado generalizado de pobreza verificado, entre 08 habitantes das
terras de bazixa apliddo agricola. Governo e organizagdes de agricultores, quando
formularern e implementarem politicas que afetem as populagdes rurais, devem
criar macanismos para documentar, sintetizar e difundir experiéncias locais, de
forma que possam fazer uso das ligdes do passado. Propdem-se eslimular um
processo descentralizado de lomada de decisdes, por meio da criagdo e
fortalecimento de organizagbes locais, que deleguem poder o responsabilidade
a0s usudrios primarios des recursos naturais (AGENDA 21, 1895).

Numa avaliagdo crilica, sobre a ineficdcia dos modelos de
desenvolvimento, 2 FAO considera dois fatores essenciais: a) o falo de que
caberia ao Governo decidir pelos produtores, superestimando a capacidade do
Estado, de quem deveriam partir todos os recursos e 05 servigos e b} a
subeslimagic da capacidade e do potencial das populagbes rurais de
promoverem o seu proprio desenvolvimento (FIALHO el al., 1992).

No "Modslo Ambiental" praposto por FIALHO et al. (1982), ¢ ambiente &
entendido ndc apenas no conceito fisico da preservagdo dos recursos nalurais,
mas schreludo no relacionamento do homem com seu meic ambienle de forma
equilibrada e viavel, o ser humano & vislo como parle inlrinseca da natureza,
consciente de que a sua scbrevivéncia passa pela preservagdo dos recursos

nalurais.
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s quatro objetivos das familias dos agncultores s3o (REIJNTJES et al.,
1994):

a) Produtividade — Produgéo por unidade de terra, trabalho, capital, tempo
ol qualquer outro insumo.

b) Seguranga — Buscar minimizar os riscos de perdas de producio ou de
renda resultantes de alteragbes nos processos ecologicos, eccndmicos ou
s0CIais.

c) Confinuidade - Continuar o 3eu modo de vida, transmitinde-o para seus
filhos, mantendo o potencial do sistema de produgio do estabelecimento agricola.

d} Identidade — Reforgar o grau em que o sistema de produgdo do
estabelecimenlo agricola @ as lécnicas associadas harmonizam-se com a cuitura
local e com a vis8o que as pessoas tém de seu lugar na natureza.

E importante salientar que agricultores e técnicos diferem ao qualificar o
ambiente agricota. Os agricuftores: observam a zona mais superficial do sclo e
percebem diferengas na cor, textura, consisténcia € matéria organica; ulilizam
poucos falores para a diferenciagdo dos ambientes agricolas; tém sua orientagio
voltada & pratica, 2 predutividade e a performance das terras; separam-nas pelo
aspecto da dureza ac trabalha-las. Os cienfislas do sofo observam mais ©
subsolo, as condigbas quimicas e fisicas, 880 mais analiticos & buscam modelos
universais (SIKANA 1994).

0 conhecimentc popular pode ser considerade, a grosso mado, come tado
aquele que ndc € cientifico, embora integranles da camada popular possam
participar do munda da ciéncia. Tem-se em SCHAEFER & JANTSCH (1995), uma
crilica a se usar apenas o conhecimento popular [conhecimento local] como base
para mudangas, através do método pedagogico. Para islo, analisam
detalhadamente alguns tragos do conhecimentoc cognitivo popular gque sao. a)
ambiglidade: unidade de conlrarios ou situacdo de duplo sentido, por exemple a
presenga de elementos conservadores e progressistas, b) hetercgeneidade:
constituicdo de natureza dislinla decomrenie de influéncia da classe deminante, de
restos culturgis de civilizagbes anleriores e de sugesldes produzidas pela propria
classe subalterna; ¢) "fragmentariedade™ a natureza do todo se dizpersou em
partes ou pedacgos distintos, sendo que o individuo fragmentado ndo inter-
relaciona as partes do lodo cognilive quebrado; d) "acriticidade”: postura acritica
resultante das marchas e contramarchas da hisléria; €) "imedialicidade"; produto
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imediato da sensagic bruta, com forte lendéncia de aderir ao real; f)
"dogmaticidade™: avidez por cerlezas peremptérias (verdades, idéias ¢ valores),
associada a vontade de permanecer em abrigo cognitivo seguro. Considerando
estes fracos do conhecimento popular ou senso comum analisados, SCHAEFER
& JANTSCH (1985) inferem ser impossivel, exclusivaments a partir deles , se
chegar a critica (necessidade inlrinseca da filosofia & da ciéncia), & criagdo
{conslrugdo de idéias, categorias, paradigmas, teorias, leis, conceitos, etc), a
revofugdo (mudangas radicais, que ultrapassem o sensivel, o superficial, o
ramantico @ ¢ voluntarismo) ou a novos mundos {objetivacio do critico, do criativo
e do revolucionario). Para que istc acontega &€ preciso deslruir estes elementlos,
praprios do sensc comum, ou enl&o se corre o risco de colocar as pesscas da
camada popular, no ponto em que elas ja se encontram e ndo intervir no sentido
de leva-las a superagbes.

O perito local, notadamenle ¢ pequeno e médio agricultor, possui um
conhecimento do ambiente em que vive & irabalha, obtido através da abservacéo
e de experidncias sucessivas. Tem um limitado acesso a0s recursos naturais,
determinandc & sua inslalagéo e o desenvolvimento de lécnicas de convivencia,
em dareas consideradas de baixa apliddo agricola pelos agrupameantos
interpretativos e apresenta basicamenle quatro objetivos:  produtividade,
seguranga, continuidade e identidade. O perito local observa a terra de modo
mais superficial, do que ¢ perilo extemo e possui uma linguagem propria com
significados e conceitos bastante pariculares, que precisam ser estudados. Por
fim, a unio do conhecimento des peritos externcs com o conhecimenle dos
perilos locais, pode possibilitar avangos significativos na qualificacdo do ambiente
agricola e na interpretagio do comporlamenlo destas qualidades.
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4.4 INTERFACE ENTRE CONHECIMENTOQ LOCAL E EXTERNO

‘Educar e educar-se, na pratica da liberdade, & tarefa daqueles que
sabem que pouco sabem - por isfo sabem que sabem algo e podam assim
chegar a saber mais em didfogo com aquéles que, quase sempre, pensam
gue nada Sabem, para que estes, transformando seu pensar que nada
sabem em saber que pouco sabem, possam igualmente saber mais”
(FREIRE, 1980).

O momento atual se caracteriza por uma crise generalizada dos modelos
de desenvolvimento. Tornou-se freglente o debate e o questionamento da
validade das tecrias e dos métados cientificos que aceleram esle processo. Ja
existe um guase consenso de que o atual sistema “modernc” da agricultura &
insustentavel. E absolutamente necessdrioc que se estimule a pesquisa e a
divulgacdo de novos sistemas, levando em conta néo somente as idealizagies de
sustentabilidade, por vezes embalada na farma de belos iratados académicos.
Mais do que isso, e principalmente & preciso gue os protagonistas {perilos locais)
participem alivamenie de todo processo de discuss@o do que sgja
suslentabilidade e qual o desenvolvimento rural pretendido, como sugerem
ALTIERI (1888);, LONG ({1992), CERNEA {1995); KOTTAK (1995); CHAMBERS
(1997). Os autores citados consideram que existem dificuldades na interago,
entre os agentes exierncs de deserwolvimento rural & 0s protagonistas ou
beneficidrios dos programas. Eles concordam quanto a possibilidade & a
necessidade de um desenvolvimenle sustentavel “induzida® externamente ou
como prefere ALTIERI (1989), auto-susteniavel. As propostas divergem porém,
guanto ao entendimanto do que seja sustentabilidade; a divergéncia estende-se
também sobre a forma e o inslrumental para difundi-la ou construi-la. Algumas
teorias sao apresentadas nesla 2e¢30 que permitem compreender, como
acontece este encontro na inlerface enlre 0s peritos locais e externas. S50 feitas
algumas consideragbes sobre a agricultura auto-sustentavel como alternativa &
agricultura "moderna". Em seguida sao apresentadas trés teorias da agdo social:
o funcicnalisme e estruturalismo, a hermenéutica e a teoria da estruturagdc. S3o
lambém apresentados alguns modelos de desenvalvimento, que awxiliam a
compreensdo de como se da o encontro na interface enire perilos locais e

externos,
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Uma das barreiras a ser superada, para a efetividade da conslrugio de um
conhecimento por peritos loczis e externos € a comunicagio, A comunicagao é
feita através de conceitos'® que representam uma dada realidade, utilizando-se de
fermos. O primeiro conlale & feito com o terme & ndo com o conceite. O prablema
que se apresenla € passar de um para o oulro nivel. Teda linguagem cientifica,
ainda que tecnica, ¢ aprendida € ulilizada dentro do quadre da linguagem comum
(MENDONCA, 1994). O importante enidc € promover um processc de

esclarecimento dos termos & conceitos usados por peritos locais & exlernos.
4,41 QUE AGRICULTURA?

Os agronomos ocidentais consideram alrasades, ultrapassadas, e n&o
crenliicos os conhecimentos tradicionais dos agricultores e arcaicas auas
tecnologias (ALTIERI, 1989}, A agriculiura "modemna" causa muilas perlurbagdes
no ambiente, pois se caractenza pelo manejo intensivo, alta exigéncia de enargia,
uso intenso de capital e recursos suplementares. Em contra partida, os sistemas
agricolas fradicionais (saber local) apreseniam muitos fundamentos ecoldgicos,
estabilidade econdmica, elaslicidade biologica e razoavel produtividade. Diante
disto, & impontante o desenvolvimenio de sistemas: que dependam de pouca
energia e recursos naturais; gue usem tecnologias e manejos ecologicamente
sadios com crescente multiplo uso da temra; que fratem das interagdes complexas
dos organismas, que sejam sustentaveis no longo prazo.

Deve-se congsiderar a possibilidade de uma agricultura auto-susientdvel,
conservadora de recursos, eficiente no uso de energia, economicamente vidvel,
socialmente aceitavel, com uso intensivo de mao de obra e que disponha de
novas tecnicas de plangjamento. A necessidade da agricultura sustentavel & de
ordem bioldgica, técnica, social, scondmica & politica.

Os peritos externos precisam se apressar em aprender sobre os sistemas
tradicionais, antes que sejam totalmente perdidos. Em oulras palavras,
recomenda-se 0 resgate urgente das tecnologias disponiveis nos sistermas
tradicionais & sua unido, aos conhecimentos dos peritos externos. A orenlagio é

localizar, resgatar e usar o5 conhecimentos tradicionais.

'® Conceitos: construgdes 16gicas, estabelacidas dz acordo com um quadro de referéncias, que adquirem seu
significrdo dentre do escquema de pensamento oo qual 530 colocados.
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4.42 TEQRIAS DA AGAQ SOCIAL

4.4.2.1 FUNCIONALISMO E ESTRUTURALISMO

S&o teorias utifzadas no estudo das ciéncias sociais, que atribuem um
valor maior do todo social sobre as partes individuais. © funcionalismo inclui a
teoria de sistemas e admite como modelo a bioleogia, diferentemente do
estruluralisme. Eslas leorias apresentam um excessivo impenalismo do objeto
sotial (GIDDENS, 1889).

0 funcionalismo apresenia grande vantagem sobre os enfogques analiticos,
pois relaciona os diversos componentes através do desempenho e da estrutura,
enquanto o enfoque analilico se detém mais nos detalhes dos componentes gue
formam o fendmeno. As alividades minimas para se estudar um
agroecossistemas sdo: a identificagdo e a descricdo da propriedade agricola, a
experimentagéo e a elaboragéo de modelos. O alor local é consultado quando o
medelo gualitative ou quantitativo determinar. Alguns exemplos da utilizaggo do
enfoque sistdmico podem ser oblidos em CATIE (1981, 1982) EMPASC (1986).

O agroecossistema'' difere dos ecossislemas nalurais, pois o seu
desempenhoc esta regulado pela intervengde humana (HART, 1979). No estudo
dos agroecossislemas, alravés da teona de sistemas, a propriedade rural é
considerada um sistema.

A teoria de sislemas se caracteriza por apresenlar Lma preocupacao
especial com aspectos instrumentlais, a ocperacionalidade e a rapidez na aguisi¢io
das informagbes para a imediata intervengio. A abordagesm possui, neste
particular, gualidades que CERNEA (1995) espera dos "novos produles” da
engenharia social.

4.4.2.2 TRADICAC HERMENEUTICA

Esta tecria considera discrepante as ciencias sociais e naturais e
pressupbe um abismo entre o sujeito e o objeto social. Um exemplo do uso desse
tipo de enfoque € a fenomenologia. Nela verifica-se o que GIDDENS (1988) critica

& caracteriza como imperialismo do sujeito.

Il Aproccassisiema ou ccossisiema agricola: sisiema formado por wmi comunidade bidtica. que incivi pela
menos uma populagdo apricola ¢ o meio ambicnie {Isico ¢com o qual Inlcrage, processando entradas de
cnergia ¢ marcriais ¢ prodesindo saidas de biomassa.
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4.4.2.3 TEORIA DA ESTRUTURAGAD

Teora proposta por GIDDENS (1989), que permite o estudo das cidncias
socigis no espago e no lempo e considera que as atividades sociais so
continuamente recriadas. Os seres humanos so tidos come atores, cujas agdes
cotidianas apresentam um carater moniforade, reflexivo e racionalizado,
esperandc o mesmo dos outros atores, com quem interage em encontros e
epistdios.

Um aspecto importante da proposia, € o fato dos atores ou agenles
apresenlarem competéncia ou seja, serem capaz de explicar a maicr parte das
coisas que fazem; mantendo assim um conlinuo entendimenlo das bases tedricas
de suas afividades rotineiras. Existem diferencas entre monitoragdo refiexiva
(racionalizagdo da agao) e motivagdo. A motivacio eslaria relacionada acs atos
inconscientes, imfluenciando dirstamente a agic apenas em circunstancias
incomuns, j& a monitoragdo reflexiva delerminaria o fluxo das acdes no dia a dia,
atraves de agdes intencionais.

U outro conceito importants da leoria da estruturagée é o dg agéncia, que
€ a capacidade ou o poder de realizar agdes, podendo atuar da oulra lorma, em
diversas circunstancias adversas de interagao.

Na learia da a¢ao social proposta por GIDBENS (1989), os seres humanos
550 tidos como agenles com capacidade cognosciliva, consciéncia prética e
discursiva, que monitoram reflexivamente o fluxo de interac&o recipraca em

encontros reais, com outros seres humanos nas atividades cotidianas.
44.2.31 LIMITAGAO DA TEORIA DA ESTRUTURAGAO

Um sociélogo da virada desse século que se preacupou em esludar a agio
social foi o ialiano (por opgdo) Vilfredo Pareto. Este engenheiro e socidlogo
desenvolveu sua lecria da a¢do social alravés de dois concaitos, 0s residuos e as
derivagéas. Os residuos seriam os Instinfos dos homens ({apetites, gostos,
interesses, inclinagbes e seanlimenlos) e as derivagdes seriam o trabalho da
mante, para dar razZo a agho, em outras palavras, ©s raciocinios gque dao
aparéncia logica as agdes que nio s8o logicas. O desenvolvimento dado por
PARETO (1984) 4 logicidade das agdes considera o homem, como um ser que
age na maioria das vezes de forma ndo-logica, tendo necessidade de estender

um "véu de racionalidade” sobre seus inslintos e sentimentos. Ainda segundo
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PARETO (1584), em um estudo cienlifico, ldgicc-experimenlal, da agdo humana
as derivagbes devem ser evitadas.

Comparando a tecria de GIDDENS (1989) aos pressupostos de PARETO
(1884), percebe-se que ao considerar a racionalizagdo da ag&o nas pesquisas
sociais, GIDDENS (1989) eslana esludando as derivacfes das agdes humanas e
n&o, como recomendado por PARETO {1984), os residuos; sendo o fruto desse
esforgo apenas pseudo-experimental. Enquanio para GIDGENS (1989) as aghes
humanas rotineiras s&o na maioria dos casos inlencionais, para PARETO (1984)
as agles sdo predominantemente nao intencionais ou mais precisamente nao-
Iégicas.

A competdncia dos agentes ou a capacidade de explicar a maior parle das
coisas que fazem rotineiramente, que GIDDENS (1989) considera como positivo e
imporlante nas pesguisas sociais, seria para PARETO (1984) apenas o "verniz
l6gico” dado como explicagdo para agdes que s&o, na grande maioria dos casos,
n&o légicas.

4.4.3 O DESENVOLVIMENTO RURAL

“A empresa vaslta, incontrolavel e quase sempre invasiva, chamada
desenvolvimento', mostra com especial clareza o gquanlo se pode aprender
das comunidades focais, @ como alé os melhores programas fatham

guando impostos sem se lenlar enfender seus modos de vida
(FEYERABEND, 1996).

Diversos modelos de desenvolvimento tem sido propostos nas Ultimas
décadas. A compreensao de lais propostas & importante para melhorar o

entendimento da evolugio destes modelos.

4431 AS PESSOAS EM PRIMEIRO LUGAR

Diversos cientistas tém demonstrado gue a prioridade nos modelos de
desenvolvimenlo deve ser dada as pessoas, ndo por boa intengdo, sentimento
humanitario ou populismo, mas por ser uma exigéncia cem base cientilica e um
imperativo para a eficicia. Apesar disso os modelos mais usadcs nos projetos de
desenvolvimento, como por exemplo, o modelo de ROGERS (1995),
desconsideram as variaveis cuiturajs e a organizagac social dos beneficiarios das

aches.
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Para que um programa de desenvolvimento seja bem sucedido, &
necessario gque a equipe de agenles s¢ja constiluida de um grupo de pessoas
com estralégia adequada e que considere o publico a ser atendido, com
caracteristicas socio-culturais proprias, formas organizativas, crencgas, percepcao
das necessidades, motivagies e desejo de planejar & realizar mudangas. E
iImpartante perceber as necessidades de mudanga gue os prolagonistas achem
fundamentais; ter objetivos concretos e ndo abstragbes; usar estratégia
culturaimente compativel e um desenhc para inovacic apropriado; ulilizar grupos
existentes; ter flexibilidade na execucdo; cuidar com a falacia da inovagéo
excessiva pois, por vezes, as pessoas consideram a possibilidade de mudar
apenas para conservar o que tém (KOTTAK, 1985),

Os cienlistas das ciéncias sociais ndo econdmicas, s8o0 conclamados por
CERNEA (1995) a participarem mais dos programas de desenvolvimento,
Incorperando varidveis culturais e demonstrando & necessidade de se colocar os
protagonistas como elementos centrais. Os programas de desenvolvimenio esldo
sempre sujeitns a pressdes polilicas e sociais, incompeldncia administrativa e
distorgles circunstanciais, que por vezes alteram o produlo dessjado. Isto porém,
nao deve juslificar & omisséo, pois segunde MIDGLEY, citado por CERNEA
(1995):

‘A enormidade do mal estar social nos tempos modemnos [.] &
moralmenle impossivel defender & adogdo de uma posicdc de ndo
infervengdc frenfe ao sofimento humano se a fecnologia sociolégica pode
contribuir para sua superacdo”

(Os agricullores apreciam participar de desenvolvimento do seu sistena de
produgio e possuem consideraveis conhecimentos locais, para conlribuir para a
elaboragdo ou construgdo do conhecimento. Istc fortalece a sua capacidade de
lomada de decisdo e organizagdo (BAGADION & KORTEN, 1995),

4.4.3.2 O POPULISMO DO "FARMER FIRST"

Q agricultor em primeiro lugar, “farmer first" (CHAMBERS, 1997), significa
dar poder a0s agricuitores. O agente externo agiria como facilitader, convocador,
consultor, pesquisador & provedor de opgdes, transferindo principios e métodos
aos agentes locais. Os objetivos e os interesses seriam consensuais apos
negociagdo. Roberl Chambers exagera na relagéo amislosa existente entre
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agentes externos & locais e aposta na pessibilidade de consenso entre os peritos
externos e os agricultores (SCOONES & THOMPSON, 1954).

4.4.3.3 ALEM DO "FARMER FIRST"

O conhecimento das pessoas rurais ou & ciéncia ocidental ndo podem ser
considerados o Unico corpo ou um estogue de conhecimentos, representam
apenas o contraste da mullipla epistemologia, produzida em ambientes
agroecologico, sociocullural, politico e econdmico particulares {(SCOONES &
THCMPSON, 1994) Esta abordagem considera gue o conhecimento é
fragmentario, difuso, desconlinuo & nac equitativo entre agentes interncs e
externos. O desenvolvimento rural se dana através de trabalhc cooperativo,
didlogo, conflita, mediag&o, negociagio e delegagdo de poder. O agente externo
agiria como [facilitador, iniciador, calalisador e provedor de ocasides. A
aprendizagem aconleceria em sislemas flexiveis.

4434 APERSPECTIVA DO ATOR

A partir da decada de 80, acenluou-se mundialmente o sentimento de crise
nos modelos de desenvolvimenlo & aumenlou a incerteza intelectual e tedrica. Ao
propor uma mudanga de perspactiva, LONG (1992) critica os modelos tedricos de
desenvolvimento baseados no estruturalismo, 1860 usados no periodo apds a
segunda grande guerra, considera-os deterministas, lineares e com visdo extema
insuficiente para explicar a complexidade dos processos. Propde, entio, a
perspectiva do ator, com mediagac e transformagdo compartithada petos grupos
afetados. Considera, dessa forma, lanto falores externos {estruturais) como
falcres internos (agéncia dos atores). A agéncia humana sendo entendida como a
capacidade do alor, inteligenie e capaz, processar 2 experiéncia social e escolher
caminhcs sob a mais extrema forma de coergdo. O encontro entre agentes
externos e agentes locais se daria em clima de conflitc & de divergénca de
interesses. Tal agéncia ou poder dos alores se verifica claramente quando, em
circunsiancias estruturais similares, os alores respondem de forma muilc
diferente. Nesta abordagem os atores n3o sio considerados como recipientes
passivos, mas agentes ativos e no encontro, face a face, apreseniam-se munidos
de interesses, motivagies e intengdes.

Concluindo, a agricultura auto-sustentavel (ALTIER), 1998) pode ser
usada como referéncia para a construgdo de novos conhecimenios sobre o uso
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adequado das terras. A teoria da estruluragBo (GIDDENS, 1989) pode ser
utilizada nos programas de desenvolvimenlo, por considerar aspectos macro &
micro estruturais. Em conjuntc com a teoriz da estruluragdo pode-se utilizar a
perspectiva do ator (LONG, 1992). A sustentabilidade é um conceitlo que a
sociedade esta construindo de modo nde uniforme e desorganizade. Como este
conceito estéd se tomando um valor cada vez mais presente na sociedade, faz-se
necessano que os agricultores (peritos locais) se empenhem em parlicipar do
processc de construgde deste conhecimento para que néc sofram com decisGes
tomadas a sua revelia. £ preciso também que pressionem suas liderancas a
assumirem posturas que priorizem as pessoas, visando o aumento da eficicia
dos programas de desenvolvimento. Percebe-se em principio frés cbstaculos para
a utilizagdo de modelos de desenvolvimento: o primeiro & a conceituagio e o
entendimento do que seja suslenlabilidade; o segundo é que a sustentabilidade,
por vezes, implica na necessidade de uma administrag&o dos recursos naturais &
materiais muito especializada dos ecossistemas agricolas; um Ultimo obstacule &
o cusie da lransigdo da agncultura "modema” para a agricullura sustentavel. A
divida que decorre dessas consideragdes é a seguinte: sera possivel migrar
progressivamente do modelo de agricultura atual para formas mais sustenlaveis,

de maneira ordenada e gradual?
4.5 A LEGISLACAQO

“Um sentimento de impoténcia geral se propagea no campo no Mesmo
ftmo que se consofida a supengridade wrbana, que conduz 3 auséncia
quase fofal da representac8c dos interesses das massas rurals nas
instancias de decisdo do Fais” (SCHWARZ, 1990).

E importante verificar na legislag8o alual, quanio os peritos externos e
locais tém participado em sua concepgao.

A primeira parte dessa secio se refere ao direilo agrario brasileiro, com
enfase ao concello de fungdo social da propriedade. S&o feilas algumas
consideragbes sobre a evolugdo do entendimenle das fungdes da propriedade da
terra, para se conceituar, alravés de um decalogo, a sua fungdo social. Em
seguida, € feito um rapido historico da evolugio da legislagao que regula o direito
de propriedade no Brasil. Por fim, sdo apresentadas algumas legislagbes em vigor
& gue regem a utilizacdo das terras rurais em nivel federal, no sslado do Parand &
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no municipio de Campo Mourio.
4.5.1 FUNDAMENTOS DO MREITO AGRARIO

O objetivo do Direito Agraric & 2 promogao da atividade rural alravés do
rindmic homem-terra-desenvolvimento, a Fm de alcangar a justica social,
atendide o principio constitucional da fungéo social da terra. Os cinco principios
fundamentais do dirgito agrario s&o: a) a fungao social da propriedade; b) a justiga
social; ¢} a prevaléncia do interesse colelivo sobre o individuat; d) a reformulaco
da estrutura fundidria; e) o progresso econdmico & social dos gue labutam na
lerra (SOUZA, 1954).

4.5 1.1 PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL

O conceito juridico dos romanos de proprisdade rural, uso, gozo &
disposi¢ao de uma coisa, com as caracteristicas de perpetuidads, irevogabilidade
sem limites e exclusivo esta ultrapassado, no sentido da sua forma, hoje
disciplinada em fungio do inleresse social. Ndo tendo mais o apanagio de
“inviolavel e sagrada”, nem por isto deixou o conceito de cercar-se com garantias
de erdem constitucional (TENQRIQ, 1978).

4.5.1.1.1 A SACRALIDADE DA PROPRIEDADE

Tem-se na declaragdc de direlos do homem e do cidad&o e no codigo
Napolednico citado por ALVARENGA (1992), a consagragio do individualismo &
da sacralidade da propriedade:

‘A declaracdo de direifos do homem e do cidaddo represeniou o
coroamento do individualismo e a crstalizacdo dessa tendéncia no cédigo
de Napofedo. Seu artigo XVl é sintomdfico: ‘sendo a propredade um
direito invioldvel e sagrado, ninguem pode ser privado defa se nio o exigir
a necessidade publica, legalmente estabelecida, sob a condicdo de justa e
prévia indenizagdo’. £ o artigo 544 do codigo de Napoledo, de 1.804, define
a prapriedade como o 'direito de desfrutar e dispor das coisas da maneira
mais absofufa’. Eis armado o Iripé da propriedade por lrés prerrogalivas:
invioldvel, sagrada e absoluta.”

Pierre-Joseph Proudhon, conhecido apenas como o autor da afirmaliva

radical "a propriedade & um roubo!", merece muito mais que a mera outorga desta
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axclamacdo conclusiva. Suas {aboriosas especulagdes filostficas, a veeméncia
de suas aposlrofes, a coragem a toda prova e 0 amor a liberdade, levados ao
extremo do anarquismo inleleclual, tormam-no até hoje motivo de atengfo
(ALVARENGA, 1592). Tedo ocupante & possuidor ou usufrutudrio, qualidade que
exclui a de proprietario. O usufrutuario & responsével pela coisa que lhe [oi
confiada, deve usé-la em conformidade com a utilidade geral, em vista da
conservacao e desenvolvimenlo da coisa; ndo pode transforma-la, diminui-la,
desnatura-la; ndo pode dividir o usufruto, de maneira que ouiro explore a coisa
enquanto ele préprio colhe o produto; numa palavra, ¢ usufrutuario esta colocado
sob a supervisdo da sociedade, submisso a condigdo do ifrabalho e a lei da
igualdade, anuiando assim & definigdo romana da propriedade (direilo de usar e
abusar). Esla imoralidade nasceu da violéncia, e da mais monstruosa pretensao
qus as leis civis jamais sancicnaram (PROUDHON, 1988).

4.51.1.2 AFUNGAO SOGCIAL DA PROPRIEDADE

A sociedade, por meic de suas organizagbes corporativas, tem
desenvolvido um sistema de leis sabre a posse e use das terras. Um exemplo
disto é a fun¢do asocial da propriedade da terra. Em La propriedad de la tierra y
su funcién social, CAMPS Y ARBOIX (1953} apresenta o seguinte decalogo
sobre a fungEo social da propriedade da lerra:

| - & propriecdlade da lerra, longe de ser um concaile rigido & imulavel, & um

conceilo elastico e contingente, seguindo o ritmo do tempo & © prognaslice

de que ndc ha nada pior que a imobilidade para condenar & morte as
instituicoes.

It - Considerando-se que ¢ homem € anterior e superior 2o Estado;

considerando-se que este & uma criagdo daquele, a lerra que for

propriedade do homem terd, por forca de lei, aquele ordenamento iddnec
que a encaminhe para seu fim social, sem que esta realidade signifigue um
direito eminente do Estado sobre a lemra.

l - Com a crescente juslaposicdo do individual e do social, se o homam
lem duas naturezas, a terra possuida deve conciliar o servigo a faver da
pessoa e 0 exercicio da fungdo a favor da comunidade.

IV - Em caso de conflitc entre ambos os direitos & interesses no uso da
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terra, 0 individual, como subordinado, cedera anle o social, como
hegemodnico. Nessa subordinag&o reside o primeiro motivo de legilimidade
do direito do homem sobre a lerra, junic com a utilidade que reporta a

propriedade privada.

V - Se a propriedade da terra obriga, a propriedade da terra deve ser
merecida. A moral do direito exige que se tenha a terra possuida em
eglado de rendimento e uso adeguado a seu fim; caso contririo, o
proprietario sera compelido a coloca-la em condigdes ou resignar-se a ler
de transferir ¢ seu direito, pela autoridade competente.

V| - Para ser vantajosa a posse legal da terra, a tarra deve estar bam
repartida, sempre que sua extensao superficial represente uma adequada
unidade econdmica; $O assim a divisdo da terra sera um baluarle confra o
eslalismo e o [alifindio; s assim sera vantajoso seu cullivo; s6 assim se
cumprira a finalidade de se conceder a terra de maneira estavel a um maior

numero de interessados.

VIl - A lei e o5 governantes devem arbilrar ¢s meios mais propicios para
que agricultorgs, sem tema ou que a disponham em quantidade
insuficiente, se convertam em titulares de um solido direito real sobre a
terra cultivada; para protegé-ios com as recursos e acdes legais perlinenles
€ para auxilia-los com instituigdes de ensing, cooperagio, credito e demais

medidas, visando a obter seu maior desenvolvimenlo e estabilidade.

VIl - A terra obtida por agriculfor por meio das leis agrarias ocu de
cofonizagdo constituird um patrimdnio familiar, que sera inaliendvel e
intransfarivel por ale enlre vivos, Em caso de morte do titular, podera o
patrimdnia ser disposto livremente e em um sd lote da maior porgéc
possivel a favor de um s6 de seus descendentes. Assim mesmo a lei civil
ordenara suas normas para procurar a melhor diviso dos patimdnios

rusticos.

X - Nos contratos relatives & exploragac dz terra, deve-se preferir a forma
que realize a mais intima e fecunda associagdo entre capital e trabalho,
entre a inteligéncia e a pratica manual. O conlrato de parceria, por reunir

estas condigbes, merecera a preferéncia legal e sera protegido com
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quantas medidas profissionats, econdmicas e tributarias contribuam para
generaliza-lo, restringindo-se assim a drea do contrato que faz da terra um
mero mslrumenlo de renda.

X - Em todo caso, ¢ sistema de conlralagdo da terra deve permitir ac
agricuitor a maior estabilidade, o pagamenlo de um preco justo, a revisdo
periddica do mesmo, a indenizagdo de benfeitorias Uteis & aquelas outras
gque sejam precedenles por resclugdo inveluntdria do conlrale de
exploragéo da lerra.

4.5.1.2 QRIGENS DA PROPRIEDADE RURAL NO BRASIL

Em SCDERO (1982; 18990), SOUZA (1994), sao feitas algumas
consideragbes sobre as origens € o desenvolvimento da propriedade territorial
rural no Brasil, que permitern subdividir a evolugéo do sistema de propriedade
rural em 4 periodos:

1° PERIODO - REGIME DE SESMARIAS {1500 -1822),

{om o descobrimenlo, ¢ Brasil passa a condigdo de um grande palrimbnic
real partugués. Durante este periodo ccorreu a ccupagic das melhores temas. O
sesmeirc recebia o titulo para depois trabalbar a terra. O regime de sesmarias foi
um sistema predalério de derrubada de matas e de uso do solo, onde enormes
extensbes de lera estavam sob 0 mandc e 0 poder de senhcres, com autoridade
absoluta sobre as pessoas e as coisas.

2° PERIODO - REGIME DA POSSE OU EXTRALEGAL (1822 - 1850).

Esle periodo se inicia com a revogagcdo da legislagdc de sesmaria
(Resolucdo de 17 de julho de 1822} sem subslilui-la por outra. O posseiro
primeirc explora a ferra, nela produz benfeitorias e, apds, legaliza sua agéo pelo
reconhecimento estatal da situagdo. Extinto o regime das sesmarias e iniciado o
das posses, desde logo caracterizaram-se perfeitamenie dois tipos de exploracac
da terra: a) a grande propriedade latifundiaria, monoccultora, em qualguer fase ou
selor de localizagio, com a cang, e mais larde o café, o cacau, a boracha, com
base no lrabalho escrave, produzinde para a exportagBo como matéria principal;
ou o criatorio, no serl&o do Nordeste ouw no exiremo Sul do Pais; b) a propriedade
familiar, 2 simples posse, com as culturas de subsisl&ncia; feijdo, mandioca,

ababora, cu o fumo (na Bahia) & a pequena criagdo doméstica, o trabalho
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dependendo apenas da familia do possetro, que tinha sua morada nessa terra.

3° PERIODD - LEI DE TERRAS (1850 - 1864).

Lei de Terras n° 607 de 18 de setembro de 1850 regulamentada pelo
decreto-lei n° 1.318 de 30 de janeirc de 1854, Nela definiu-se o que eslava no
dominic ou na posse de particulares, para excluindo-o, aferir-se ¢ que era do
dominio plblico. A ConstituicBo Federal de 1891 em seu artign 64, visando
propiciar a {odos o acesso a terra, passa para o dominio dos Estades as terras
devolutas. Esle fale nac resullou proficuo em sua generalidade, a concentragzo
de teras continuou, em especial com o progresso produtivo do café, gue se
apropriaram de lerras devolulas sem anles lratar de legalizar a ocupacio.
Somente a classe dominante poderia realizar tal apropriagdo, nunca a posseiro, o
imigrante, o colono, pois ndo possuiam forga politica @ econdmica ou qualquer
prestigio social. Ainda neste periodo, vale a pena destacar ¢ Codigo Civil, de 1°
de janeiro de 1917, que deu mais forga a concenlragao das temras. O governo
continuau a fazer vistas grossas a apropriagdo de lerras devolutas. O Codigo Civil
lambém n&o consgiderou as diferengas entre as exploractes adequadas e as
predatorias.

4° PERIQDQ - ESTATUTO DA TERRA {1864 EM DIANTE).

As legislagbes agrarias da Ameérica Latina sofreram alteracbes como
decorréncia da Carta de Punta del Esle de 1961, pgla qual os paises se
compromeleram a efelivar leis de reforma agrarna, baseadas no principio da
funcio social da propriedade. No Brasil, islo acontece através do Estatute da
Terra {lei n° 4.504 de 30 de novembro de 1964), que & alualmente a lei basica do
dirgilo agraric brasileiro, e cujo fundamento € a fungio social da propriedade
territorial rural.

Concluindo, a sacralidade da propriedade da ferra esleve presente por um
bom tempo na histdria do Direitc Agraric Mundial. No Brasil, gue esta por
completar 500 ancs do descobrimento, somente em 1864, o Estatuto da Temra

legalizou a fungio sccial da propriedade.
452 LEGISLACOES SOBRE O USO DAS TERRAS

"Para assegurar o sustenio de uma popuiagdo erm expansao € preciso
dar prioridade a manutencio e aperfeicoamento da capacidade das terras
fsem grifo no onginal] agricolas de maior polencial. No entanfo a
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conservacdo e a reabifilagdo dos recursos naturais das lerras com menor
potencial, com o objetivo de manter uma razdo homemAerra sustenidvel,
tambem sdo necessarias” (AGENDA 21, 1995).

Sao apresentados a seguir alguns fragmentos de sete leis que estio em
vigor atualmente: a) Estatuto da Temra de 1964; b) Constituigdo Federal de 1988;
c) Instrugdo Normativa numero 8/23 do MAARA-INCRA: d) Conslituiggo do
Eslado do Parana de 1989; e} Lei 8.014/84 que dispde sobre a preservagio do
solo agricola; f) Decreto 6.120/85; g) Lei Organica do municipio de Campo
Mouréo de 1990.

A fungao social da propriedade da terra ae faz presente a partir do Estatuto
da Terra. O uso e o aproveitamento da terra vem acompanhado, ora da paiavra
racional & ora da palavra adequado, em cada uma dessas leis. Quanto as
classificagbes interpretativas, a Instrugdo Normativa e a Lei 8.014/84 fazem
referencia ac SCU e o Decreto 6.120/B5 (que regulamenta a Lei B.014/84)
recomenda o uso do SAA.

O enfoque da conservagdo do solo, expresse nas classificagbes
interpretativas mais utilizadas no Brasil, ndo considera a complexidade e a
amplilude da degradacio da terra, pela agdo do homem, cujas raizes envolvem
tanto aspectos agroecologicos como sociais e econdmicos. A observancia de
diversos fatores (agricultor, ambienie, econdmico e poluicao) é fundamental para
a eslruturagao de normas legais.

indices técnicos e normas estanques, em um ambiente diverso, certamente
ievariam os produtores ao descumprimento das legislacdes e dificuldades na
aplicagao por parte dos drgdos execulores das leis (PINTO & RESENDE, 1985).

4.5.2.1 LEGISLACAQ FEDERAL

4.5.21.1 ESTATUTO DA TERRA, DE j0 DE NOVEMBRO DE 1964

Art. 2¢ £ assegurada a todos a oportunidade de acesso & propriedade
da lemra, condicionada pela sua funcdo social [sem grifo no orginall, na
forma prevista nesta lei. & 1° A propriedade da terra desempenha
infegraimente a sua fung8o social quando, simuffaneamente: a} favorece o
bem-esiar dos proprielérios e dos trabathadores gue nefa labutam, assim
como de suas familias, b) mantem niveis safisfatdnios de produtividade; ¢)
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assegura a conservacdo dos recursos naturais fsem grifo no oniginal]l; d)
observa as disposi¢des fegals que regulam as jusias relagdes de trabalho

entre 0s que a possuem e a cultivarn. § 2° E dever do Poder Pablico [...]

Zelar para que a propriedade da lerra desempenhe sua funglo social,
estimulando planos para a sua racjonal utilizagdo [sem grifo no onginal],
pramovendo a justa remuneracdo e 0 acesso do irabaitbador aos beneficios
do aumento da produlividade e ao bem-esfar coletivo.

Art. 75. § 4° As alividades de assisténcia lécnica fanlo nas dreas
prioritdnias de Reforma Agrara como nas previstas no § J° deste artfigo,

ferdo entre oulros, 0s seguintes objelivos [...} o auxifio e a assisiéncia para
0 uso racionalf do solo fsem grifo no originalf, a execugdo de planos de
reflorestamento, a obfeng@o de créditc e fnanciamento, a defesa e

preserva;ao dos recursos naturals,;

4.5.2.1.2 CONSTITUIGAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL, DE § DE OUTUBRO
DE 1938

Arl. 5° Todos sd0 iguais perante a fei, sem disting8o de qualquer
nalureza, garantindo-se aos brasileiros e aps estrangeiros residentes no
Pals a inviolabifidade do direifo a vida, a fiberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade nos fermos seguintes: {..] XXIf - é garanlido o

direitc de propriedade; XXl - a propriedade atendersd a sua func¢do
social {sem grifo no original].

Arl. 186. A fupcdo social 6 cumprida [sem grifo no onginall quando
a propriedade rurafl alende, simulfaneamente, sagundo criténos e graus de
exigéncia estabelecidos em lel, aos seguintes requisitos: | - aproveitamento
racional e adegquado, il - utifizagdo adequada dos recursos naturais
disponivels [sem grifo no orginall e presenvacdo do meio ambiante; i -
observéncia das disposicoes que regulam as relagbes de trabalho. 1V -
explorac8o que favorega o bem-esfar dos propretsrios e dos
trabathadores.

4.5.2.1.3 INSTRUGAO NORMATIVA N° 8 (MAARA-INCRA), DE 3 DE DEZEMBRO DE 1993

3.12 - A fun¢ao social [sem grifo no onginall € cumprida quando a
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propriedade rural afende simuftaneamente 0s seguintes reguisitos:

3.12.1 - Aproveitamento racional e adequado f{sem gnfo no
originalf.

3.12.2 - Utilizagdo adequada {sem grifo no original] dos recurses
naturais disponiveis e preservagdo do meio ambiente.

ANEXQ - 2.1 - Para avafiagdo do aproveitamento racional e adeguado
da propriedade rural, conforme estabelecido no paragrafo 1° do Artigo 9°
da fel n° 8.629/93, e da viabilidade da 4rea para o assentarnenio de
trabaihadores rurais, dever8o ser levantadas, expeditamente, as condigbes
de uso do imovel, definidoras do grau de ulilizag8o da terra (GUT) e do
grau de eficiéncia na exploragdo (GEE), e a polencialidade agricola do
imavel, especialmente a capacidade de uso das terras [sem grifo no
onginall.

4.5.2.2 LEGISLAGAQ DO ESTADO DQ PARANA

4.5.2.21 CONSTITUICAQ DO ESTADO DO PARANA, 5 DE OUTUBRO DE 1289

Arf. 164. A pofitica agricola esfadual sera planejads e execulada, na
forma da lel, com a panicipagdo paritdria e efetiva dos produtores e
lrabathadores rurais, objelivando o desenvolvimenic rural nos seus
aspectos econdmicos e sociais com racionalizagdo de uso e preservacdo
dos recursos nalurais e ambientais [sem grifo no original].

Art. 164. O Estado, na forma da lei, promovera e incentivara a
pesquisa do sofo e subsolo e o aproveilamenio adequado dos seus

recursos paturais {sem grifo no originaf}.

Art. 207. Todos f&m direilo ac meio ambienfe ecologicamenie
equilibradc, bem de uso comum e essencial 8 sadia qualidade de vida,
impando-se ao Estado, acs municipios e 4 colelividade o dever de
defendé-lo e preserva-io para as geragoes presenle e futuras, garantindo-
se a protecdo dos ecossistemas e o uso racional dos recursos
ambientals fsem grifo no onginal].

4.5.2.2.2 LEI5.014 DO ESTADO DO PARANA, DE 14 DE DEZEMBRO DE 1984



Disple szcbre a preservagdo do solo agricola & adota outras
providéncias.

Arl. 1° O solo agricala [sem gnifo no onginall @ Palriménio Nacional
e, por conseqiéncia, cabe ac Estado, aos proprielarios de direito, aos
ocupantes lemporarios e a comunidade preservé-lo, exercendo-se nele o
direitc de propriedade ou a posse fempordniz com as fhmitagdes

estabelecidas neste cddigo de uso do solo agricofa parea o Estade do

FParand. & 1° Considera-se solo agricofa, para os efeifos desfa lei, aguele

cufa apfiddo e destinacdo for exclusivamente de exploragdoc agro-silvo-
pastont.

Art. 2° A ulilizac8o do sofo agricola somente serd permifida mediante
wm plansjamento, segundo a Sua capacidade de uso [sem grifo no
orginal] através do emprego de fecnologia adequada.

Art. 3° O planejamento de uso adequado do solo agricola devera ser
feito independentemente de divisas ou limite de propriedade, quando de
interesse publico. § 1° Enfende-se por uso adeguado [sem grifo no
original] a adogéo de um conjunto de préticas e procedimentos que visem a
conservacgdo, melhoramento e recuperagdo do solo, atendendo a fungdo

socio-econdmica da propriedade.

Art. 6° Ao poder pibfico estadual compete. a) difar a politica de uso
racional do solo agricola [sem grifo no original], b) prover de meios e
recursos Necessanos aos orgdos e enfidades competentes a desenvolver a
politica de uso adequado do solo agricola [sem grifo no original], d)
discipfinar a ccupacdo e uso do solo agricola, de acordo com sua vocagao,
e) adolar e difundir mélodos fecnolégicos, que visem © methor
aproveitamento do sofo agricola e o aumento da produfividade.

Art. 18 O ndo cumprimento do que estabelece este codigo podera ser
punido, de acordo com a gravidade, com as seguintes penas [sem grifo
no originall: a) adverféncia, b) suspensdo do acesso aos beneficios dos
programas de apoio do poder publico estadual; muitas, d} desapropriagio.

4.5.2.23 DECRETO 6.420 DO ESTADO DO PARANA, DE 13 DE AGOSTO DE 1935



Regulamento da Lai Esladual 8.014 de 14-12-84,

Art. 1° Respeitado o disposto no art. 1° §1° da Lei 8.014/84, soio

agricola [sem grifo no onginall € conceifuado no confexto deste
regulamento, sob as Glicas: a) sdcio econdmica - entendido como um
reclrso nalural, que independenfemante de sua posse, uso ou dominio,
deve ser obrigatoriamenie ulifizado e conservado correfamente, como um
patimdnio da coletividade, cumprindo precipuamente sua fungdo social
[sem grifo no onginal], b) agrondmica; c) espacial.

Art. 3° Sdo consideradas agles e omissdes contrarias as disposigdes
da lei: a} a ufilizagdo do solo em desacordo com as classes de aptiddo
agricola das terras [sem grifo no original], estabelecidas pelo Ministério da
Agricultura atraves da EMBRAPA-SNLCS [sem grifo no onginal], acrescido
por elementos e aperfeicoamentos estabelecidos alravés dos drgdos de
pesquisa estaduais ou federais.

Art. 4° A politica de uso racional do solo agricola [sem gnfo no
oniginall constilti-se no conjunto de objelivos, normas, procedimentos e
agles encetadas pelo poder publico, visando a manutencao e recuperacio
do pofencial produfivo do sofo agricofa. §1° Este conjunto de medidas se
aplica isolada ou concomifaniemente, aos aspecios pertinemes as
caracteristicas, fisicas, guimicas, bioldgicas e espatiais do solo agricola,
visando coibir todas as causas que onginam Ssua degradagdo e
inviabifizacdo produfiva, e deve levar em conta: a) o enfendimento
sistérnico da unidade de planefamento e agdo, seja efa propriedade rural,
micro-bacia ou regifo; {...] c) a ulihzacdo racional dos falores de produgéo
disponiveis focalmente, d) a busca de aufosustentabifidade energélica e
ecofdgica.

Art. 13. O plangfamento conservacionista devera enguadrar 0 uso do
solo agricola conforme a sua aptidao [sem grifo no onginaill, constando de
diagndstico de situagdo e do plano técnico. §1° A elaboragio do
diagnostico de sifuagdo deverd fevar em confa pelo menos 0s seguintes
parametros. a) Meio Fisico; b) Meio Econémico; ¢) Meio Social. §2° O

Flano Técnico deverad fevar em consideragdo no minimo as caraclerfisticas



4]

do meio fisico e socio-econdmico para definin. a) afternafivas de uso
preferencial por classe de apliddo dos sofos e nivel de manejo fsem
grifo no onginal]; c) préficas conservacionistas adequadas as exploragdes e
sequndo as classes de aptidjo dos solos [sem grifc no original].

Art. 16. O estabelecimento das #dreas priorifarias para fins de
impiantacio do codigo de uso do solo agricola, conforme o estabelecido no

Art. 2¢ §2°da lei, deverd ser definido segundo os seguinfes crifédos: [...]

Grau de erosdo e/ou degradagdo do solo, atual efou polencial, resultante
{do} uso atual do solo em desacordo com sua aptidao agricola fsem grifo

no original].
4,523 LEGISLAGAQ DO MUNICIPIO DE CAMPO MOURAO

4.5.2.3.1 LE| ORGANICA DO MUNICIPIO DE CAMPO MOURAC, DE 5 DE ABRIL DE 1930

Art. 150. O Poder Pablico municipal assegurara a orientagdo lécnica
de produgdo agropecuaria, o estimlo & organizagdo rural € oS
conhecimentos sobre raclonalizacdo de uso dos recursos naturais fsem
grifo no original], prioritariamente aos pequenos produtores fsem grifo
no onginal], cooparlicipando com os governos federal e esltadual, na
manutencdo de unidade do senico de assisténcia técnica e exfens&o rural

ohfcial.

Art. 184, Todos lém direilo a0 melc ambienfe ecologicamente
eguiiibrado, bem de uso comuwm do povo e essencial 8 sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Municipio e a comunidade, ¢ dever de defendd-fo e
preservé-io para a presente e futiiras geracdes. Pardgrafo Unico - Cabe ao
Poder Pubfico municipal, junfamenfe com a Unido e o Eslado, para
assequrar a efefividade do direifo a que se refere este artigo: [.] VI -
confrofar 2 erosao urbana, penurbana e rural: [..] VIl - incenfivar o esfudo
e 8 pesquisa de fecnologias para ¢ uso racional ¢ a protecdo dos
recursos ambientais fsem grifo no ongina].

Os termos e expressdes usados nos textos das diversas |eis sobre ¢ uso

adequado das terras pertencem ao vocabulario dos peritos externos, expressos



através dos agrupamentos interpretativos. No Brasil dois sistemas de
classificagdo s&o recomendados, pelos programas de desenvolvimenlo, dos
eslados do sul do pais e s&o citados nas legisiacdes (SCU e SAA). Os dois
sistemas desde as suas concepgdes & objetivos, ndc sdo idénticas. O uso
arbilraric de determinade sislema pede resultar em medidas injustas. Fato
semelhante a esse & comentado por SINGER (1978), que comparou duas
classificagdes interpretativas usadas na Califormia, o "Land Capabilily
Classification" e o [ndice de Storie e concluiu gue: cs dois sistemas, apesar de
medirem propriedades similares dos solos, apresentam resullades nao
nlercambiavais; as diferengas encontradas nac significam que um sistema ou
outro seja melhor. E necessario urgentemente trabalhar para garantir que as
avaliaghes legais, representem melhor a realidade, do que divisbes arbitrarias. A
chave para regulamenlagbes sobre o uso sustentavel dos solos, pode estar na
aflianga enlre o saber dos 1écnicos e dos agricullores a respeilo dos ambienles
agricolas (CARVALHO et ai., 1996).

Tem-se, nas legislagdes citadas, o emprego das expressoes uso adeguado
e uso racional, aparentemente se confundindo. A exemplo do proposto, na segdo
o perito externo, seria conveniente ulilizar apenas a expressdo usc adequado,
excluindo-se das leis o vocahulo racional. Também & importante relificar a
aparente contradicfo, que se estabeleceu nas leis, a0 $8 recomendar o uso de
determinado sistema de classificagdo inlerpretativa. Enquantc a Inslrugdo
Normativa ndmero 8/93 {federal) & a Lei 8.014/84 {Paran4) recomendam o usc do
Sisterna de Classificagdo da Capacidade de Uso, o Decreto 6.120/85 recomenda
o uso do Sistema de Avaliagdo da Aplid3o Agricola. A sugestac & que se retire
das leis estaduais a indicacido scbre 0 agrupamenteo interprelativo; que estas leis
recomendem apenas que 08 instrumentos (de classificacio interpretaliva) sejam
construidos com a panticipacac efetiva de peritos externos e locais.

Qs lermos e expressbes das diversas [ets estudadas, mostram que o3
legisladores tem consultado apenas os perilos externos para a elaboragdo das
leis que fratam do uso das terras. Ja exislem leis que prevéem serias penalidades
ao descumnprimanto das indicagdes sobre 0 uso adequado da terra {Art. 18. da Lei
8.014/84), & entdo importante que os pentos locais se apressem em participar

destas definigSes.
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5. MATERIAIS E METODOS

5.1 CARACTERIZAGAC DA AREA DE ESTUDO

51.1 O MUNICIPIO DE CAMPC MOURAQ

O trabalho foi desenvolvido no municipic de Campo Mourdo, Parana.
Localizado na mesorregido 86 - Oesle Paranaense e na microrregiao politico
administraliva 286 - Campo Mourdo.

No ano de 1920/1921, ja com uma populagico estimada em 200 habitantes,
a comunidade foi slevada a calegoria de Distrito Policial 2 Judiciario. O municipio
de Campo Mourac foi criado em 10 de outubro de 1847 no governo de Moysés
Lupion. Hoje, a populagic estimada pelo Institutc Paranaense de
Desenvolvimento Econdmico e Social (IPARDES), é de B1.329 habitanles na area
urbana e 6.298 habitantes na drea rural, distibuidos numa area de 78.360
hectares.

Participa de duas bacias hidrograficas: ac norts, da bacia do rio lvai ¢ ao
sul da bacia do rio Piquiri. Estas duas bacias hidrograficas fazem parte da Bacia
do ric Parana. Quanto a geclogia, a drea deste municipio se desenvolveu em
parte no Cretaceo (Grupo Bauru - Arenilc Caiud) & em parte no
Jurassicof/Cretacec (Grupo S&o Benlo, lavas basalticas). Em relagdo a
geomorfologia esta situado no terceiro planalto ou Planaito de Trapp. Formagao
floristica primiliva conslituida de mala pluvizl sublropical, mata de araucaria e
campos cerrados. Campo Mourdo apresenta, principalmenle, cinco classes de
solos. Latossole Vermelho-Escurg, Latossclo Roxo, Podzdélico Vermelho-Amarelo,
Solos Litolicos € Terra Roxa Esfruturada. As coordenadas geograficas sio:
Lalitude: 24° 02' 38", Longilude 52° 22' 40", altitude 630 m.

Clima Cfa de Koppen: a) inscfagdo - total médic mensal: 154 a 223 horas;
b) temperatura do ar - médias mensais: 16 a 24°C; ¢) precipilagio - total médio
anual: 1730 mm, sendc o trimestre mais chuvoso: outubro, novembre e dezembro
com 33% do total anual, d) balango hidnce segundo Thomthwaite & Mather
{1955) - Em termos meédios mensais, existe excesso hidrico em todos os meses
do ano, sendo verilicado nos meses de junhe & dezembro os excessos hidricos
mais acentuados {GUIMARAES, 1993).
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5.1.2 A SUB-BACIA HIDROGRAFICA DO RIO MOURAD

A sub-bacia do ric Mourao compreende 1.405 ha, inserida na microbacia
hidrografica do ric Mour&o que abrangs 160.000 ha, com allitude variandc de 380
a 586 m,

Segundo o Levantamento de Reconhecimente dos Soles do Estado do
Parana, representado em mapa, na escala 1:600.000, a sub-pbacia hidrografica do
rio Mourdc é constituida por: a) Associagac Latossole Roxo eutrofico e Tema
Roxa Esfruturada; b) Latossolo Roxo alico; c) Associagdo Solos Litdlicos
eulrdiicos, Brunizem Avermelhado e Terra Roxa Esiruturada (EMBRAPA, 1984).

Nesle esludo verificou-se a presenga de trds classes de soilo. Terra Roxa
Estruturada, Cambissclo e Solos Litdlicos, descritas a seguir,

a} Terra Roxa Estrulurada: s3o0 solgs minerais, ndc hidromorficos, ¢om
horizante B textural, argila de baixa capacidade de troca de cations
(predeminanlemenie cauliniticas), baixo gradients texdural (BfA), ricos em
sesquioxidos de ferrc e aluminio, derivados de rochas eruptivas basicas, de
coloragdo avermelhada, profundos, argilosos, bem drenados, porosps e com
sequéncia de horizonte A, Bl, C. A espessura do horizonte A varia de 10
cantimetras, nas areas intensamente cultivadas, até 30 centimatros ou mais, nos
locais pouco ou ainda ndo cultivados. Devido a pequena variagdo de cor e de
lextura, 2o longo do perfil, as transigdes entre 0s subhorizonles, sao graduais ou
difisas, tornando-se muito dificil a identificacdo dos mesmos. A espessura desles
solos vara de 130 a 250 cenlimelros. A cor da lerra roxa estrulurada é bastante
uniforme, estando compreendida entre o vermelho-escuro-acinzenlado & o bruno-
avermelhado-escure, na camada superficial, e snire ¢ bruno-avermelhade-escuro
e o vermelho-escurc nos horizontes inferiores. A textura do horizonte A & argilosa
ou muito argilosa, enguanto que no horizonte Bt &€ muito argilosa. A estrutura do
horizonte A & do tipo granular, mederada, fortemente desenvelvida, a do Bt é
prismética, composta de blocos subangulares e angulares, com 0% slementos
estrulurais reccbertos com cerosidade fote e abundante (solos modais). A
consisléncia a seco varia de ligeiramente duro a duro; com o solo dmido & firme;
quando molhade, o grau de consisléncia varna de pegajoso a ligeiramenle
pegajoso. O gradiente textural B/A e a presenga de ceresidade forte e abundante,

envolvendo 08 elementos estruturais do hornizonte Bt, sao indicios de translocagac
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de argila no perfil. A presenca de um horizonte subsuperficial de acumulagéo de
argila e a siluaglo lopografica em que ocorrem, sdo algumas das causas
relacionadas com a menor resisténcia desses solos & erosdo. E notdria a
diferenca de espessura do horizonte A, dos solos sob cullivo intenso, em relagio
a0s das areas recém desbravadas. A Terra Roxa Estrulurada ocorre em areas de
relevo ondulado ou em relevo forte ondulado e, menos fregilenlemente, ocupa
superficies de declives suaves; ou, em casos extremos, superficies com mais de
40% de dedividade. S&o solos desenvolvidos a partir de rachas do derrame
basaltico,

b) Cambissolos: s8o solos minerais, ndo hidromdrficos, com horizonte (B)
¢ambico, rasos ou medianamente profundos, moderadamente 2 bem drenados.
Transigdo, normalmente, clara entre horizontes, A lexlura, ao longo do peril, é
muito uniferme, embora entre um e outro, da mesma classe, possa ocomer uma
grande variagic, em fungio do substrato rochoso. A eslrutura do horizonte
superficial € do tipo granular, grande moderada a fortemente desenvolvida. O
harizonle (B}, embora incipienta, jd apresenla uma estrutura que ndo a2 da rocha,
sendo em geral, em blocos subangulares pequencs & médios e fracamente
desenvolvidos, De acordo com o grau de umidade, a consisléncia dos solos em
questao varia de macio a muito duro comn o solo seco; de friavel a firme com o
solo molhado; de ligeiramenie plastice e ligeiramente pegajosc a muito plastico e
muito pegajoso com o solo molhado.

c} Solos Litdlicos: s&o solos minerais, pouco desenvolvidos, com
profundidade vanando de 20 a B0cm, apresentam rochas consolidadas, pouco ou
nada melecrizadas, possuem pouca avidéncia de desenvolvimenlo de honizontes
pedogenéticos & horizante A entre 15 e 40cm de espessura. A cor, textura,
estrutura e consisténcia dependem do tipo de material que deu origem ao solo.
Abaixc do horizonte A, ocorrem calhaus e pedras ou ainda, materiais semi-
allerados das rochas, em mislura com malerial deste horizonte, por onde
penstram as ralzes. Os Solos Litdlicos derivados de rochas provenientes do
derame do Trapp, s@c normalmente de cor brunc-avermelhado-escuro, com
matizde 25 YR a5 YR, valor 3 e croma enlre 3 e 5. Qcomrem, na sua maioria, em
locais de lopografia acidentada, normalmsnie em relevo forle ondulade e
montanhoso € devido a pequena espessura dos perfis, s8o0 muito susceptiveis a

erosdo. Esta classe é composla por solos pouco evoluidos, possivelmente por



estarem os mesmos, gquase sempre relacionados: a malerial de ongem muito
resistente ao inlemperismo; a topografias acidentadas; a superficies geomorficas
tdo jovens, que o tempo de atuagio dos processos pedogenéticos n&o foi
suficiente para uma intempearizagac mais profunda.

A Figura 1 apresenta um perfil de sclo de Terra Roxa Estrulurada situada
enirs 0s solos do altc. Neste local verifica-se a perda total do horizonte A. Tem-se
um sola Litdlico sm meia encosta na Figura 2.
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Figura 1. Perfil de Terra Roxa Estruturada, da sub-bacia hidrografica do ric
Mourac
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Na seqiéncia sdo apresentados quatre mapas: MAPA C1: Mapa de
localizagdo gecgrafica da sub-bacia do ric Mourdo, MAPA 02: Mapa
Planialtimétrico, MAPA 03. Mapa da Divisdo Fundigria, MAPA 04. Mapa das
Faces de Exposig8o Solar.

A seguir sao apresentadas algumas fotos da area de astudo. Tem-se na
Figura 3 uma folo de parte da sub-bacia hidrografica do rio Mourdo. Ao centro,
pode-se verificar o rio Mour8o. A area de estudoe localiza-se do lado esquerdo da
foto {margem esquerda do ric MourZo). Existe uma predominancia de paslagem
nas telras que margeiam o rio. A densa mata em meia encosta esls relacionada a
peguena profundidade dos solos.

Os solos do alto, a meia encosta e os solos da baixada podem ser
visualizados na Figura 4. Esla folo refere-se a Calena Il (MAPA 02). Os solos do
alto estdo ocupados por floresta em regeneracio. Na meia encosla predoming a
pastagem cultivada. Nos solos da baixada, pastagens & lavouras anuais.

A Figura 5 apresenta uma vis&c da regigo fisiografica denominada solos do
alto. O cafeeiro encontra-se conscarciado com feijdo. A cor avermelhada intensa
esta baslante evidente, Neste iocal verificou-se a perda total do horizonte A

Na Figura 6 é apresentada uma fotografia destacando os solos da baixada.
Mo centro, cor avermelhada intensa, sao cultivadas lavouras anuais.

A meia encosta foi dividida em duas partes: uma com horizenle A com
lexiura argilosa (Figura 7) e outra gue se caracteriza por apresentar o horizonle A

com textura media (Figura 8).
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Figura 3. Visla geral da sub-bacia hidrografica do rio Mourao.

Figura 4. Paisagem, deslacando-se as trés regibes fisiogralicas (da sub-bacia
hidrografica do rie Mourdo), solos do alto (A); meia encosia (B), solos da
baixada (C).
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Figura 5. Regido fisiografica denominada Sofos do Afto, da sub-bacia hidrografica
do rie Mourao,

Figura 6. Regido fisicgrafica, denominada Sofos da Baixada, da sub-bacia
hidrografica do rio Mourao.
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Figura 7. Mefa Encosfa com horizonte A lextura argifosa, da sub-bacia
hidrografica do rio Mour&o.

Figura 8. Meja Encosfa com horizonte A fexiura média, da sub-bacia hidrogréfica
do rio Mourao
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5.2 LOCACAO DE PONTOS PARA DESCRIGAOQ DE PERFIS

Os pontos para a descricio dos perfis de solo foram selecionados em
fotos, a escala 1:25.000, alravés do estereoscopio (CARVER, 1988).

As fotos usadas para interpretagéo, ndo slo lotaimente adequadas para
uma subseqiente confirmagéo no campo, principalmente porque as imagens sao
muitc pequenas (escala 1:25.000). Foi conveniente que as informacdes fossem
cuidadosamente transferidas para fotografias ampliadas para a escala 1:12.500.
Feito isto, planejou-se uma seqii&ncia de percursos entre os pontos escolhidos.

Durante as inspegbes no campo selecionou-se trés catenas representativas
e vinte iocais para descrico e coleta de solo dos horizantes A e B,

5.3 DESCRIGAQ E COLETA DE SOLO NO CAMPO

Realizada em trés etapas segundo mélodo propostc por LEMOS &
SANTOS (1996). descricdo morfoldgica dos perfis de solo (APENDICE 8); coleta
de amostras de solo dos horizontes A e B para caracterizaggo analitica de perfis;
colela de rochas para estudos complementares. No APENDICE 8 eslao inseridas
fotos de rochas de cada um dos Solos Lildlicos estudados. O MAPA 02 apresenla
a localizagao das trés catenas e dos vinte pontos selecionados para a descrigic

dos solos.
5.4 METODQS EM LABORATORIO

Foram feitas andlises guimicas laboraloriais, exiragdes e determinagdes,
conforme métodos usados no estado do Parana e descritos por PAVAN el al.
{(1992): pH em solucéo de CaCl; 0,01 M; acidez trocével em KCI: acidez potencial
com solugdo tampdo SMP; Ca e Mg com EDTA; P e K através da solugdo
extratora de MEHLICH-1; carbono pelo métode Walkley-Black (APENDICE 3).

As andlises granulométricas de solo foram realizadas pele métode de
dispersao total através de pipeta (EMBRAPA, 1987). O resultado das andlises &
apresentado no APENDICE 4.
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5.5 ENTREVISTAS

As enlrevislas foram realizadas, segundo a técnica de didlogo semi-
estruturado ou enlrevista informal, utilizada por BARUQUI {1982); ERNESTO
SOBRINHO et al. (1983); LANI (1987); CARDOSO (1993) e descrila por GEILFUS
(1997), onde a pessca entrevistada e tratada, convenientemenle, como perila.

Visitou-se algumas pesscas da comunidade, explicando os objetivos e &
melodologia do trabalho a ser realizado. Duranle as visitas, pracurou-se identificar
0s informantes chaves da comunidade. Coletou-se informagBes gerais com
quatorze peritos |ocais (APENDICE 1), individualmenls, em suas respectivas
residéncias, utilizando-se um gravador porlatil. Procurou-se o intercAmbio, tendo
em macs uma série de temas preparados a titulo indicativo {APENDICE 2).

Considerou-se, nesle trabalho, as cinco regras propostas por POSEY
(1987) para usc em pesquisa etnobiologica: a) investigar as ciéncias bioldgicas de
outras culturas, levando em conta o falo que elas se esforgam por classificar,
catalogar e explicar o mundo natural; b) ratar os informantes, que s&a tidos como
perilos em suas prbprias culturas, da mesma forma como séo tratados os
especialistas;, c) n2o menosprezar os informantes, ja que dominam em seus
minimos dstalhes, fendmencs pouco conhecidos ou complelamente ignorados
pela ciéncia; d) deixar que os informanies sejam 0s guias, tanto na identificacdo
de calegorias cullurais significativas, como no desenvolvimento das veredas para
a8 pesguisa de campo, e} ndo &liminar dados que, superficialimente, possam
parecer absurdos, sles podem conter cedificactes de relagbes evolutivas, ou de
animais mitoldgicos, cuja funcdo & proteger 0s recurscs naturais e preservar o
equilibric ecoldgico.

0 dialogo semi-estruturado foi uma tecnica apropriada para a consulta dos
perilos locais. O uso de um gravador nao dificultou a obtensdo das informacdes.
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6. RESULTADOS

6.1 FISIONOMIA DA AREA SEGUNDOQ O PERITO LOCAL

Como [ruto dos dialogos, com os quatorze peritos locais, foi possivel
conhecer a fisionomia da sub-bacia hidrogréfica do rio Mourdo e dividir a area de

esludo em trés regides: solos do allo, meia encosla e solos de baixada.
6.1.1 HISTORICO DA OCUPACAO E USO DA TERRA

Os pioneiros, na comunidade Barreiro das Frutas, chegaram em 1920. Os
moradores atuais procedem de Guarapuava, Parana e do eslade de Sac Paulo.
Na comunidade j& residiram 360 familias, quando se cultivava intensamente ©
cafe. Atuaimente a comunidade estd dividida em 68 propriedades, e abrange
6.095 ha Para este estudo, selecionou-se, nesta comunidade, uma sub-bacia
hidrografica, com 1.405 ha, dividida em 40 propriedades agricolas {MAPA 03). Os
quatorze peritos locais consullados, foram indicados pelos agricullores da
comunidade. Os peritos locais chegaram na Zrea a partir de 1924, residem nas
propriadades rurais & nasceram entre 1922 e 1964,

A area de estudo foi cultivada com café, até meados da décads de 60,
sendc paulatinamente substituido por algoddo, milho e pastagens. O algodio
manifestou sua maicr abrangéncia em meados da década de 70. Qulras culturas
agricolas também estiveram presenie na drea de estudo, e serdo listadas
posteriormente. Atualmente a area & cullivada, principalments, com pastagens e

lavouras anuais.
6.1.2 ALGUMAS FRASES DOS PERITOS LOCAIS

0O Quadre 4 apresenla algumas frases dos peritos locais sobre as lerras da
sub-bacia hidrografica do ric Mour8o. O nome complelo dos peritos locais
conaultados encontram-se ne APENDICE 1.

Quadro 4. Frases dos peritos |locais sobre as terras da sub-bacia do rio Mourdo.

FRASES DOS PERITOS LOCAIS DECODIFICACAQ PARA A LINGUAGEM
DO PERITO EXTERND

Eu pdr mim ndo terminava o café, o café QO cafeeiro como componente da

para mim € a coisa mais imporanie gue preferéncia cullural,

iém (Liana, . M.).
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Espigdo & terra mais propria para o café
(Monieiro, J. R.).

As terras do alto séc consideradas mais
adequadas para a cuitura do café.

Agui & que nem aquela moda, terra maio
roxa gue a agua ndo lava (Monteiro, M.
M.).

O uso da expressac local "terra meio
roxa® para designar as temas
avermmelhadas do alte.

O ventc pega mais do lado Sul (Monteirg,
E. R.).

Faces de terra, com exposigio sclar Sul
{MAPA 04} recebemn maijor incidéncia de
ventos.

Aqui a prova, estd nc Jodo de barmo, agui
nas paineiras 9, eles conslréem a casa
deles com o baro virgem pamue nd¢ tém
areia, &€ quando vém uma chuva, a casa
dele melha, v&m o 50} ela seca e racha e
cai a casa do Jodo de bamo (Sabadini.
Al

A constatagdo da auséncia de areia nas
ferras do alle.

Um rie que nem o no da varzea [rio
Mour3o] pelaram tudo, os fazendeiros
também derrubou lugar que eu acho que
ndc devia derrubar, essas semas que
nem eu tenho aqui no silio uma serra
dessa ndo devia derrubar (Valter, J. M.
R.).

As escarpas n&o deveram ter sido
desmatadzs. Este perito local se referiu
especificamente, as lerras em  meia
encosta, com honzente A textura média e
com declive superior a 50 %.

Tém lugar que é pedra, pigamra, no pasto,
nac é boa pomue & muitc gquebrada
também & mais fraca, seca ale o pasio
(Valler, J. M. R.).

Solo em meia encosta com horizonte A
texlura média apresenta-se, no esiado
natural, pouco adeguado a0 cultivo
agricala, devido a elevada declividade &
a baixa umidade do solo.

Ma pigamra gruda menos (Valler, J M. R.).

Sclos Litolicos em meia encosta .com
horizente A lextura madia apresentam
consisténcia pouco pegajosa.

Rocei, plantei, ndo deu nada (Valler, J.
M. R.).

Cultives mal sucedidos em Solos Litdlicos
em meia encosta com honzonte A lexlura
média.

A terra de baixo &€ um pouco mais
liguenta aqui para cima efa ¢ mais solta
(Lima Filho, J. D.).

Solos de baixada apresentam maior
pegajosidade do que os solas do alio.

Aqui em cima a terra € mais solta, 12 mais
prAa baixo um pouce mais liguenta,
demora mais para ermwgar (Dliveira, D.
R. de).

Asg terras do allo s&o menos pegajosas
que as teras da baixada.

As partes mais quebradas o pessoal
planla porque 14 em cima sempre plania
café, oulras lavouras mecaniza e a parie
mais guebrada planta o paste (Lima
Filhe, J. D.).

Usa-se 035 solos da meia encosia para
culluras anuais, pois as temras do alto 580
mais adequadas para o café. As porgbes
mais declivosas da meia encosta sdo
destinadas a pasiagem.

A tera da mais cultura @ na quebrada
(Mascimenla, L. G.).

Preferéncia em utilizar as areas de meia
encasta para lavouras anuais.

Teve muila geada forte prejudicou de ir
na terra o café (Liana, (3. M.).

A geada levou a desluicio dos
cafesiros.

Meio esfarinhenta quando tomba ela &
amarela por baixo nesse lugar o cereal
nao sai bamn (Ribas, G.).

Os Solos Lildlicos em meia encosta com
horizonte A texiura média ndo s&0 bons
para o cultivo nas condigbes naturais.
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La ela tém pedra mais pertc tém lage
depende o clima mais seco prejudica
mais a planta porque a padra esquenta e
aqui em cima & mais terra, mais plaindo
{Oliveira, D. R. de}.

Comeca falando dos Solos Litdlicas em
meia ncosta & 03 compara as teras do
dlto. Segundo este perito local, as
culluras em meia encosla sBoc mais
afetadas pela seca e pelo sol quente que
as terras do alto.

Aguela que & vermelha & boa (Valter, J.
M. R.).

Temas wvermelhas
agriculiura.

sio boas para

Quando a lerra & nova vai, depois ela vai
ficando bem fraca, ela ndo resiste bem
como a terra rexa (Lima Filho, J. D.}.

Compara sclos Litdlicos em meia encosta
com herizonte A lexura média com 2
terra roxa, Na sua opinido, o Litdlico lém
diminuido a2 sua fertilidade natural com
mais rapidez do que a terra roxa.

Os agronomos sabiam menos de lavoura
de café do que ey (Sabadini. A.).

A comparaggo entre o saber local e o
saber do periio externo.

Uns diz de um jeito, outros diz do ocutro, a
nossa linguagem a genle compreende
(Silva. A. B).

A percepgio da diferenga de linguagem
enire o perito local e o perito exdemo.

Comegou dar eroséo depois que entrou ¢
irater {(Monteira, J. R.).

A erosdo e os tratores agricolas.

Pigama mele ele da erosdo, a chuva bate
ali & desce, & ondulade, mas nin carega
nada ndo {Valter, J. M. R.).

Solos Litdlicos, em meia encosta com
horizonle A texlura média apresentam
glio escomimente superficial, quando
sujeitos & aila precipitagdo pluviométrica;
poréem ¢ amaste de particulas ndc e
percebido.

Mo comego café ngo precisava de adubo,
tudo cansa a lerra lambém, © que
eslraga a lema, o que faz a lerra ficar
dcida é ela, & a terra descoberta, & o 30l
gue queima ela (Monleire, J. R.).

Percepgdc do decréscimo da fertilidade
das temras. O sol incidindo direlamente
sobre a superficie do solo o prejudica.

S6 tirar da terra? tém que pdr também!
{(Monteiro, E. R.).

Percepcao da importancia de fertilizagdes
de manutengio.

Ja no més de julho, a terra fértil bastante
mesmo, o café ja comecga uma vegetacao
que & a coisa mais linda, ele ndo espera
agosto para comegar a vegetagio, vocé
olhava os pes de café gque nem este aj,
estas folhas nowvas, tava um brilho nas
ruas de café que era a coisa mais linda,
[porem ultimamente...] feve ano desse
brihc comegar em outubro € &
decadéncia do lempo & da tema
(Sabadini_ A.).

A decadéncia da fertilidade natural dos
solos, percebida no atraso da plena
vegetacdo do cafeeiro.

De uns anos pra ca vem diminuindo, que
a lerra t3 enfraquecendo (Sitva. A. 5.).

Percepgdo da diminuigio da Ffertilidade
natural.

Vai enfraguecendo a terra, vai licanda
velha, vai Fcando lavada, a agua wai
tirando o adubo {Nascimento, L. G.).

A diminuigio da ferlilidade & percabida.
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Quando nés chegou agqur finha umas
termas ai para cima que plantava até sem
adubo & dava baslanle algedzo, agora se
n&o passar adubo e calcariar de dois em
dois anos ndo da nada, enfraqueceu
muito (Ribas, G.).

As lemas do alto e a diminuigdo da
fertilidade com o passar dos anos de
cullivo.

Hoje produz menos quando sbriu as
lerras eram muite mais férteis hoje ta
precisando de calcarar (Nascimento, P.
G.).

A diminuigdo da ferlilidade natural.

Tém lugar que ta saindo o "capinzinho
favorilo”, aquilo 1§ & tema fraca
(Nascimento, P. G.).

Indicador de haixa fertilidade: Capim
favarito — Rhynchelyirun repens.

As lerras caida sempre & mais forte que
essas do planc (Santos, . 5.).

A maior ferilidade nalural da meia
encosta em relacdo as terras do alto.

A idéia da mandioca, apesar de que o
pessoal j& esla sentindp que esla
desgastando 2 terra, 6 & usufruindo
dela. O pessoal planta sem uma
adubacio, simplesmenle colocam 1a
tudo, & retiram. A curto prazo da retorno
da um lucro & vocs consegue se manter
com a producio da mandioca (Pilate, P,
C.).

A diminuigde da fertiidade nalural dos
s0ios. A percepgdo gque o cullivo da
mandioca vem acelerando a diminuicio
da fertilidade das terras

Entio essa terra aqui, se zelando e
comgindo, ndc deixando enxurrada, &
terra prd toda vida {Montaire, J. R.).

Exaltagdo a elevada fertilidade natural e
ao pengo da erosio.

Dava bastante algoddo nunca precisou
de adubo linha que podar ele para ndo
crescer muito (Silva. A. S.).

A alta fertilidade nalural das lerras meaia
encosta.

Aqui quase toda lavourm que plania,
milha, feijdo, café vai muito bem (Lima
Filhp, J. D).

A alla ferilidade natural das lermas do
alto.

A ferra mais forte t4 mais na quebrada
(Nascimenlo, L. G.).

Solos de meia encosta sdo0 mais [&nteis
que areas com menor declive.

Se voceé vai comprar uma terra 2 primeira
coisa que vocg termn que olhar & se tem
guajuvira, peroba e gurucaia e figusira e
o ceboleiro, ¢ o sinal da tera boa
(Nascimento, L. 3.).

Especies floreslais indicadoras de lemra
boa para agricultura.

Uma chacrinha foi dividida em dois
pedacos porque aqui t&m agua nascente
e ludo ¢ |4 ndo tem agua entio como nos
era em seis irmaos enido cada um ficou
com um pedacinho assim perto da agua
& outro fora quase lodos eles foi assim
{Liana, G. M.}.

Divisdo fundigria em fungio dos curscs
d'agua (MAPA 03).

Quando nés chapeava o algodao a gente
passava assim com ¢ bico pdr cima,
nscava, € ferro mesmo e ali ontemn inda
ey ia com a llda passamos por cima &
ferro também {Silva. A. 8.).

Q basalto é denominado pedra ferro.
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5.1.3 FISIOGRAFIA - TERMOS E EXPRESSOES USADQS PELOS PERITOS
LOCAIS

O perito local utiliza varias expressdes para se referir as diversas posigdes
fisiograficas da area de estudo. Segue rela¢do dos termos mais usados que $erao
respeitados na integra.

8131 SOLOS DO ALTC

Terras profundas: “ferreno piano, lerras do affo, terras do plano, lerra roxa,
espigdo, paries aflas”.
Terras com gleizagac sub superficial: "pacia, terra vermeiha™

6.1.3.2 MEIA ENCCOSTA

Herizonte A lextura argilosa: "chde quebrado, terrs mais calda, lomba,
fralda de serra, dobrado, pirambeira, terra dobrada”.
Horizonle A lextura media: "serra, ferra muito guebrada®.

6.1.3.3 S0OLOS DE BAIXADA
"Terra da baixada, terra baixa, terra roxa”.
6.1.4 VEGETAGAQ NATURAL

Consultado scbre a vegetacio natural da area de estudo, o perito local
citou as seguintes aspecies forestais:

6.1.4.1 SOLOSDOALTO

Argeira - Myracrodruon urundeuva, figueira branca - Ficus guaranilica,
guajuvira - Patagonula americana, guarela - Asfronium graveolens, gurucaia -
PFarapiptadenia rigida, Oleo pardo - Myrocarpus frondosus, palmito - Euterpe
eduiis, falso-pau-brasil - Colubrina glandulosa, pau d'alho - Galfesia integrifolia,
peroba - Aspidosperma polyneuron.

6.1.4.2 MEIA ENCOSTA

Figueira branca - Ficus guaranitica, guajuvira - Patagonufa americana,
gurucaia - Parapipladenia rigida, pau d'alhc - Gaflesia infegrifolia, peroba -

Aspidosperma polyneuron.

6.1.4.3 SOLOS DE BAIXADA
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Caneldo amarelo - Ocolea velutina, caneldo preto - Deotea corymbosa,
ceboleira - Phylolacca dioica, cedro - Cedrefa fissilis, figueira branca - Ficus
guaranifica, guajuvira - Palagomnula amencana, gurucaia - Parapiptadenia rigida
(em maior quantidade do que nas terras altas), dleo pardo - Myrocarpus
frondosus, pau d'alho - Gallesia integrifolia, peroba - Aspidosperma poifyneuron.

6.1.5 COR DA SUPERFICIE DO SOLO

6.1.5.1 SOLOS DO ALTO

Terras profundas: "Avermeihada escura, arroxeada, avermethada”
Terras com gleizaglo: "amarelada, amarelada com fistras avermelfadas e
esbranquigadas”.

6.1.5,2 MEIA ENCOSTA

Horizonte A textura argilosa; "avermethada™.

Horizante A textura media: “Acinzentada, amarelada e esbranquicada”.
6.1.5.3 SOLOS DE BAIXADA
"Arroxeada e avermelhada”

6.1.6 USO DA TERRA

6.1.6.1 SOLOSDO ALTO

Terras profundas: Café - Coffea arabica, milho - Zea mays, algodao -
Gossypium herbaceumn, soja - Glycine max, trigo - Trficum vulgare, aveia - Avena
sativa, feijdo - Phaseoclus wvigans, arroz - Oryzae saliva, girassol - Hefianthus
annuus, amendoim - Arachis hypogaea, |laranja - Citrus sinensis, limado - Chrus
fimon, abacaxi - Ananas safivus, banana - Musa paradisiaca, hortaligas,
pastagens.

Terras com glefzagdo: Arroz - Oryza sativa, pastagens.

6.1.6.2 MEIA ENCOSTA

Horizante A textura argiltosa: Café - Coffea arabica, milho - Zea mays,
algodao - Gossypium herbaceun, mandioca - Manihot dufcis, feijdo - Phaseolus
vuigans, arroz - Oryza sativa, scja - Glycine max, trigo - Titicum vulgare,
pastagens.

Horizonle A textura média: Pastagens, feijdao - Phaseofus vulgaris,
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mandioca - Manifof sp., milho - Zea mays.
6.1.6.3 SOLOS DE BAIXADA

Soja - Giycine max, trigo - Triticurm vuigare, aveia - Avena safiva, milho -
Zea mays, algodéo - Gossypium herbaceum, mandioca - Manihof sp. e |, hortela -
Mentha sp., amoz - Oryza safiva, feljao - Phaseolus vulgars, batata-dace -
Inomoea batatas, cana-de-agUcar - Saccharum officinarum, pastagens.

6.1.7 OUTRAS INFORMAGOES SOBRE AS TERRAS
Informagdes dos peritos locais conservadas integralmente.
6.1.71 SOLOSDOALTO

Considerada a terceira melhor terra. Terra roxa, porém menos roxa que as
terras da baixada. Terra propria para café. Apds alguns anos de cullive, tao boa
como as lerras da baixada. O alimento & considerado mais saberoso que os
obfidos nos campos cemrados. Anliga “terra do palmito”. Terra carocenla [bem
estruturada), liguenta [pegajosa) e macia [estrutura granular]. Terra mais solta
(friavel] que as terras da baixada. Terra mais seca e fresca [menor umidade] que
as terras da baixada.

Terras com gleizagao sub superficial, denominadas "Terra do arroz”. N&o &
terra roxa. Temra mais fraca [menos fértil] que a lerra roxa. Com o uso
enfragueceu [decréscimo da fertitidade] mais rapidamente do que a terra roxa.
Terra com argila por baixo [gleizacdo] e lerra boa por cima [estrutura granular].
Temra muito grudenla e liguenta [muito pegajosa). Terra com laje de pedra ferro
por baixo {diaclasamento herizontal 2 poucos metros de profundidade]. O barro
virgem desta terra nao 1&ém areia [muito argilosa). Esta terra permanecse dmida o
ano inteiro.

6.1.7.2 MEIA ENCOSTA

Terras com horizonte A argiloso: considerada a melhor terra. Quando em
face sul recebe mais vento fric & quando em face norte recebe mais sol e menos
vento fric. Em face norle € adequada para a cultura do café e do feijao. As faces
de exposiggo solar encontram-se representadas no MAPA 04. Nas larras em
"meia gamela" [pedoforma cincavo-cHncavo] o cafesire fica com as folhas mais
brilhantes. Para o perilo local a terra caida [msia encosta] é mais forte |fértil] que
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as do plano [terras do alto]. Terras liguenlas e grudentas [muito pegajosa). Estas
terras permanecem Umidas por mais tempo que a lerra roxa [do alto]. Terra com
pedra ferro [Solos Litdlicos sobre basaltoj.

Terras com heorizonte A textura meédia: considerada a terra menos fértil da
sub-bacta. Esta lerra enfraqueceu mais que as demais [queda da ferlilidade].
Terra boa mista [textura média). Se liver pedregulho & mais fraca e produz menos
[basaltc menos vitreo]. Considerada a terra que seca mais rapidamente. Terra
boa para feijéio. Terra com pigarra, saibro ou pedregulho [basalto]. Esias temras
grudam menos [menos pegajosas] que a lerras vermelhas [Terra Roxa
Estruturada). Terra mole, com cascalho mole [lexdura meédial,

6.1.7.3 SOLOS DE BAIXADA

Considerada a segunda melhor terra. Terra muilc gorda [alta fertilidade
nalural]. Terra roxa ou massape. "A lerra mais roxa”. Tema boa para herteld,
milho, soja, mandioca, cana e amoz. Quandc prdxima do ric Mourdo é boa para
pastagem e impropria para a café, devido as fortes geadas. Terra mais liguenta
[muite pegajosal e mais consistente gue as terras do alto. Quando seca se torna
muito grudenta [muito plastica); apresentou problemas quando da implantagic do

plantio direto. Quando enxuga & extremamente dura.

6.2 QUALIFICAGAO E CLASSIFICAGAD DAS TERRAS SEGUNDO O PERITO
EXTERNO

6.21 QUALIFICACAC® DAS TERRAS ATRAVES DE ATRIBUTOS
INDICADORES DE AMBIENTES

S&o apresentados dois Quadros, contendo informagdes técnicas sobre os
solos, da sub-bacia hidrografica de ric MourZo. No Quadro 5 tem-se algumas
observacdes scbre 0 usc alual, espessura do henizonte A, o relevo e a erosdo
atual. Esles dados sdo importantes para agrupar as lerras em clasges nos
sistemas interpretativos. Nos Quadros 6, 7 & 8, estdo representadas as formulas
gque podem ser usadas em mapas e relatérios e que sintetizam as informacgdes

sobre os solos.
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Quadre 5. Qualificagao dos ambientes da sub-bacia do rio Mourao.

Posicio na Perfil Solo Uso Atual Horiz. Relevo  Erosao Atual
(alena A
Solos do allo 1 TRe café 9cm  plano forte sulcos freqientes
superficiais
& TRd lavouras S8cm  plano nao aparante
anuais
14 Ce  paslagem 11cm plano modarada
cultivada
16 Re foresla em 15cm  plano ligeira
regeneragio
Meia encosta 8 TRea paslagam Bem plano larle sulcos ccasionais
com horizonte cultivada supericiais
A texdura
argilosa
10 TRe paslagem 20cm  ondulado ligeira sulcos muito
cultivada fregilentes rasos
2 TRd cafe Jdocm ondulado muito forte sulcos
freqlientes superficiais
5 TRd pastagem 10cm  ondulado forle sulcos ccasionais
cultivada rasos
5 Re pastagem J0cm ondulado ligeira sulcos freqientes
cultivada superficiais
7 Re capineira 12cm  ondulado moderada
3 Rd café Iem  forte ligeira sulcos ccasionais
ondulado supericiais
Meia encosla 1?7 Re paslagem 18cm ondutado moderada sulcos muilo
com honizonte cultivada freqlentas superficiais
A textura
média
4 Re calé 25cm forte ligeira sulcos ocasionais
ondulado superficiais
13 Re  pastagem 3dcm  forte ligeira sulcos freqlientes
cultivada ondulado rasos
18 Re pastagem 33cm  forte ligeira sulcos freqlentes
cultivada ondulado supericias
16 Re  pastagem B8crn montanh  forts sulcos acasionais
cullivada 050 superficiais
Saolos da 12 TRe pastagem i6cm  plana moderada
baixada cultivada
20 TRe pastagem 1Zem  plang moderada sulcos
cultivada CCasionals rasos
11 TRe mala 20cm  suave ligsira
secundaria ondulado
19 Re pastagem 13cm  suave moderada sulcos
cultivada ondulade Freqienles superficiais

* Espessura do horizonte A,
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6.2.1.1 FORMULA

Para a inclus@o das informagles das terras em mapas e relatdrios, 0s
peritcs locais podem utilizar férmulas (Quadros 6, 7 e 8). O uso desle tipo de

codificagio dificulta a integragio dos conhecimentos de peritos locais e externos.

CQuadro 6. Caracterizag&o dos perfis dos solos do alto através de fdrmulas.

Perfil Formula

! TRe - 10R 3/4 — . % Lpch

G TRd-10R 3/4-ps 12307213 i La
=17

L Co—5YR42—pz 227713 hii _ pedM

Re — 5YR 4/4 — # pds — Fre

15

Elementos das férmulas:

a) Os elementos antes da fracio dizem respeilo & classificagio pedologica
do solo; a cor do horizonte B e a produtividade aparents {py; muilo alla; pz alta;
px média).

b} As caracteristicas componentes da fracdo sdo dispostas da seguinte
maneira: ¢ primeiro slemenlc do numerador da fragdo, representado por um
numero, indica a profundidade efetiva do sclo {1: muito profundo; 4: raso; 5: muito
raso; (5): muito raso com contalo litico. O segundo elemento do numerador &
conslituido de algarismos separados por uma barra, gue representam
respectivamente a textura da camada supetficial & subsuperficial {1/1: solo muito
argiloso nas camadas superficial @ subsuperficial, 2/1: sclo argilogso na camada
superficial e muilo argilose na subsuperficial; 2/r: solo argiloso na camada
superficial, com rocha endurecida a menos de 100cm de profundidade; 3/r. solo
de textura meédia na camada superficial com rocha endurecida a menos de
100cm de profundidade). O terceiro elemento do numerador, lambém consliluido
por dois algarismos, représenta a permeabilidade da camada superficial &
subsuperficial (1/1: rapida em ambas as camadas; 1/2: rapida na camada
superficial e moderada na subsuperficial; 1/3: rapida na camada superficial e lenta
na subsuperficial). A primeira posigdo no denominador da fragio indica a
declividade cuja classe & representada por uma letra mailscula {A: inferior a 2%;
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B entre 2 e 5%; C. entre 5 e 10%, D: entre 10 & 15%; E: entre 15 & 45%: F: acima
de 43%). O segundo slemento do denominador & consliluido por um ndmerc de
dois algarismos, represeniando o grau de erosdo laminar € em sulcos
respeclivamente. Eros&a |laminar: 6 ndc aparente; 1: ligeira; 2: moderada; 3:
severa; 4 muito severa. Eros2o em sulcos: 7. ocasionais, 8 freqlentes; 9: muito
freglenles (obs. numeros sem paréntesis: sulcos superficiais; nimeros entre
paréntesis: sulcas rasos).

Quadro 7. Caracterizagdo dos perfis dos sclos de meia encosta alravés de

fdrmulas.
Textura do Perfil Férmula
horizonte A
Afgilosa °  TRe-25vR#6-p 122/r=13 oy peam
E-17
10 /1
TRe-25YR4/6-p2 111~ 54 pedm
D-1(5)
2 TRd-10R 34 - ps % di - gd — LpeM
> TRd-25YR3/6- p, A737r=13 i od— PedM
E—1(8)
9 Re—25YRat4-p, 4- i}" fl—_gl:‘j gd - pd1 - PedM
" Re—25YR34-py - 1% gd ~ pd1 — PxeM
3 RA—25YR3l4-p 4_2'”:1'£ di — gd - pd1 — LpcM
Miecia Y Re_sYRaM-py 273 r=U3 o4 41 —Pedm
E-29
4 Re—sYRam-p 1=3/7-1/3 o4 14— LpeM
E-17
13 Re—5YR3-p, 1=3/7-13 o4 pd,— PcaM
E - 8)
" Re—5YR4/4-p, % gd - pd; — PcdM
18 Re—5YR4M-p; E% gd - pd; ~ PcdM

c} Em seguida a fragio estdo os fatores limitantes {di; carater dislrdfice; hiy:
gleizagdo a profundidade superior a 100cm; gd: geada; pds: solos com poucas
pedras; pds: solos abundantes em pedras) e 0 usc alual da gleba {Lpc: lavoura

perene café;, Lat: [avoura anual trigo; Pcd: pastagem cultivada gramineas
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diversas;, Frc: floresta em regeneracBo; Fm: floresta mesotérmica pluvial
subperenifolia; Pxe: capineira; M: tecnelogia de nivel médio).

Quadro 8. Caracterizagio dos perfis dos solos da baixada através de farmulas.

Perfil Formula
12 TRre-25vR¥4-p L=2/1=U1 4 peam
20 YRe-25YR36-p, 122/ 1=V o noim
A-2(7)
" TRe-10R 36 -p —"1(;"”‘ gd ~ Fm
19 ey
Re—5YR 4/3-p; O ;"’;3”3 pdz — gd — PedM

6.2.2 CLASSIFICACOES INTERPRETATIVAS DAS TERRAS

Tem-s& no Quadro 9 a comparagéc dos trés sistemas de classificagio
interpretativos. Para a situagio do trabalho, os resultados séo bastantes distintos.
Solos clagse | no SCU s&c clasaificados come 1ABC no SAA; e classe 1, 2 ou 3
no IST. Solos classe Il (SCU): 1{a)bC; 1ABC (SAA) e classes 1 e 2 (IST}. Solos
classe lll {SCU). 3{abc); 1ABc (SAA); 1 e 4 (IST). Destes dados conclui-se que as

classes dos trés sistemas de classificagéo interpretaliva ndo sao intercambidveis.
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Quadro 8. Comparagéo entre o Sistema de Classificagio da Capacidade de Uso
{SCU}, o Sistema de Avaliacio da Aptido Agricola (SAA) @ o Sistema de
Classificagio a partir do Indice de Storie (IST),

Posigdo na Calena Periil Solo Classificagao
SCU SAA IST
Solos do allo 1 TRe I 1 ABC 3
6 TRd Il 1 {a}bC 1
14 Ce I 1 ABC 2
15 Re Vil 2 a(b) 4
Meia encosta 8 TRe I 1 ABC 2
horizonte A textura
argilosa
10 TRe v 3 {(abc) 2
2 TRd Il 3 (abc) 4
5 TRd IV 3 (abc) 3
9 Re v 3 {ab) 5
7 Re Vil 3 (ab) 6
3 Rd VI 4 {p) 6
Meia encosta com 17 Re Vi 3 {ab) 6
horizonte A textura media
4 Re VI 4 {p) &
13 Re Wi 4 (p) 5
18 Re Vi 4(p) 5
16 Re VIl B 6
Solos de baixada 12 TRe I 1 ABC 1
20 TRe I 1 ABC 2
11 TRe |1} 1 ABc 1
19 Re VI B 4

6.3 INTERFACE ENTRE O CONHECIMENTO EXTERNO E LOCAL

A Figura 9 apresenta o uso das terras da sub-bacia do rio Mourdo oblida de
Cena do satélite LANDSAT-5 oblida em 25/03/91.

Comparando o uso atual das tefras ao resultado de cada classificagio
interpretativa, pode-se chegar a adequagac de uso das terras {Quadre 10},
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Quadro 10. Comparagéo do uso atual da terra ao Sislema de Classificacio da
Capacidade de Uso (USQ); ao Sistema de Avaliagio da Aptidéo Agricola
(SAA); ac Indice de Storie {IST).

PosicBona  Perfll Solo Uso Scu SAA SAA SAA IST
catena alual”
Manejo A Manejoc B Manejo ©
Solos do alto 1 TRe Lp sub uso sub uso sub usn sub uso sub uso
& TRd La adequado Adequado adequado adequado adequado
14 Ce Po sub usg sub uso sub usn sub usg sub uso
15 Re Fr sub uso sub uso sub uso sUb uso sub uso
Meiaencosta 8 TRe Pc sub uso sub uso 5Ub uso sub uso sub usn
horizante &
lextura
argilosa
10 TRe Po sub usG sub uso sub uso sub uso sub uso
2 TRa Lp sub uso sub uso sub usa sub uso sobre uso
S TrRd Pc sub Uso sub usg sub uso sub usc sub uso
9 Re Pc sub uso sub usg sub uso adequade adequado
7 Re Px adequado sub uso suUb uso adequado =obre uso
3 Rd Lp sobre uso  sobre usc sobre uso  sobre uso  sobre uso
Meia encosta 17 Re Pc adequad0o sub uso sub uso adequado sobre uso
horizanle &
texiura
média
4 Re Lp sobve use  S0bme uso  sobre uso Sobre uso  sobre uso
13 Re FPc adequade Adequade adequado adequade adequado
18 Re Pc adequado Adequado adequado adequado adequade
16 Re Pc sobre uso  sobré ysg  sobre uso sobre uso  sobre uso
Salos de 12 TRe Pc sSUb uso sub uso sub Ls0 sub uso sub uso
baixada
20 TRe Pc sub uso sub uso sub ysn s5ub usn sub usn
11 TRe Fm sub uso 50 uso sub uso sub usD sub uso
19 Re Fc adequado spbre uso  sobre use  sobre use  adeguado

* Uso alual: Lp: lavoura persne; La: tavoura

regeneragio; Fm: floresta e Px: capineira,

anual; Pc: paslagem cultivada; Fr: floresla em

O sobre uso acontece, quande as lerras sac utilizadas em intensidade

superior ac recomsndado pelo agrupamento imterpretativo levando a serios
problemas: a) econdmicos, com a possivel queda dos rendimentos dos cultivos;
b) degradacio; c} perda de feritdade, d) contaminagdc das &guas com
sedimenios.

Q sub uso, por sua veZ, aconlece quando a terra € utilizada em intensidade
inferior ao recomendado pelo agrupamento interpratativo. Do ponto de vista da
preservacac, ¢ sub uso da lerra ndo causa problemas, todavia ao se considerar a
ascassez de ferras aplas para a produgéo e a grande quantidade de agricullores,
produzindo em terras marginais, o sub uso da terra representa um problema.

A analise dos dados do Quadro 10, apresenta algumas diferengas, entre as



recomendagoes de uso dos 1rés sistemas de classificagio considerados e o uso
atual. Dos vinte perfis estudados, apenas trés s&o utilizados de modo adequado,
nos trés sistemas de classificagio (Perfis: 6, 13 e 18), Comparando-se os trés
sistemas citados, percebe-se que existe discordéncia de recomendacéo, sobre o
uso adequado das terras, em cinco perfis (2, 7, 9, 17 e 19), Por exemple, o uso da
terra no Perfil 7 € considerado: adequado; sub uso; sobre uso, pelos diferentes
agrupamentos interpretativos. A discordancia aumentard se os usuarios das
terras, decidirem substiluir as pastagens por lavouras anuais.
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7. DISCUSSAQ

Esle esludo de caso permitiu reunir e comparar informagées dos peritos
locais e externos sobre o uso adeguado das terras, da sub-bacia hidrografica do
ric Mourao.

Os agrupamentos interprelalivos podem auxiliar a orientacio sobre o uso
adequadc das terras. No Brasi!, s3o ulilizados principalmente dois sistemas: o
Sistema de Classificag8o da Capacidade de Uso das Terras (SCU) e o Sistema
de Avaliacdo da Aptiddo Agricola das Terras (SAA). Nesse estudo, foi incluido o
Sistema proposto por Storie (IST), por apresentar algumas caracteristicas
dislinlas dos dois sistemas. O SCU e SAA diferem do IST, por utilizarem como
referéncia para o enquadramento das terras o fator limitante mais expressivo,
enquanto no IST s&o considerados diversos fatores em conjunto.

Os trés sistemas de classificagdo interpretativa t&m como limitagao basica
o falo de considerarem apenas ¢ ambiente fisico desconsiderande, deste modo,
os falores sociais e econdmicos. Alé a segunda aproximacio do SCU, verifica-se
poucas adaplagdes as condigbes brasileiras. Na terceira aproximaglo do SCU,
considerou-se a questdo sobre o uso adequado das lerras, de maneira mais
completa, através da inclusdo de aspectos sociais e econdmicos; porém esls
tentativa foi abortada na quarta aproximagdo. O SAA ja apresenta certo
aperfeicoamento, quande comparade ao SCU, ao possibililar a subdivisGo das
lerras em fungdo de trés niveis de manejo.

Os trés sistemas de classificagdo interprelaliva estudados, consislem no
estabelecimento do limite entre o uso adequade e ¢ uso inadequado da lerra,
Definem qual ndo deve ser o uso da terra e apenas, por exclusac, abrem espago
para a definicdo sobre os possiveis uses. O uso adequado & determinado pela
diferenga entre a possibilidade total de uso da terra e o uso inadequado. Enfim,
exisle uma preocupagao exclusivamente conservacionista com o como ndo usar a
ferra, ou seja, um visualizar apenas a lerra, esquecendo-se do usuano. Este s6 se
manifestaria ao usar "adequadamente” a temra, constrangido pela classe da tera.
Se estes agrupamentos interprelalivos continuarem a utilizar, apenas critérios
fisicos e conservacionislas & possfvel substituir a expressdo aplidao por inaptidao

agricola.
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A caracterizacio e classificagio das terras, alravés dos trés gislemas de
classificacdo interprelativa, divergiram em seus resultados ac definir o uso
adequado das lerras das terras da sub-bacia bidrogrdfica do rio Mourzo.
Comparando os resultados destas classificagSes ao uso alual das terras também
percebe-se certo conflito.

Com relagao especificamenle ao SCU e ao SAA verifica-se que os autores
utilizam as expressdes uso adequade e uso racional, quando se referem ao uso
recomendado. Estas expressdes ja fazem parte também dos manuais operativos
dos programas de desenvolvimento rural, do sul do Brasil & das legislaghes de
uso da terra. Como visle, racional € um termo ambiguo pois: significa no maximo
adotar determinado procedimento; faz parle de uma crenga gque cada cidadao
preenche com conteddos proprics. A proposta & que ndo se ulilize a expresséo
uso racional nas classificagbes interpretativas, nos manuais dos programas de
desenvolvimento rural e nas legislagdes.

Os ustuarios das terras enconlram-se afastados das instancias de decis&o e
poder do pais, em especial do legislativo. Istc é comprovado quando se cbserva
0s textos das leis sobre o uso adequadc das terras. A definicdo legal do uso
adequado das terras est& fundamentada alualmente no conceito de fungio social
da propriedads.

Os usudrios das terras, mais precisamente pequenos e médios
agricultores, devem assumir a sua posi¢io de perito e participar da definige, do
que seja uso adequado da terra para cada situaco.

Acredita-se que o8 agricultorss devam ser colocados em “primeiro lugar”
em relacdo aos perites externos. Tratando-se porém, de uma diferenca baseada
no poder do conhecimento, o acertado lalvez seja; guem esta "a frente" {0 perito
extemo) se posicionar ao lado dos peritos [ocals, comegando assim o
plansjamento do futuro uso das lemras, que a ambos inleressa. Lembrando,
porém, gue nos encontros na interfacse, tanto os peritos locais como os perilos
extemos comparecem munidos de inleresses e opinides particulares &
divergentes.

Para a integragio dos conhecimentos, & necessaric que os encontros
ocormmam por regido, permitinde a efeliva parlicipag@o dos peritos locais, cuja
experiéncia e pralica esla limilada ao espage em que vivem. Assim sendo,
através da seleggo do que é mais significalive, como comenta RESENDE (1596),
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numa espécie de "fillragem de informagdes” podeniam ser isoladas algumas
varidveis, em cada caso. O pressupasto & que numa drea geograficamente
restrita, & possivel a identificagic de poucos crilérios capazes de servir de
ferramenta, para a idenlificacio e a estratificacio dos ambienles.

As informagdes sobre as caracteristicas das lerras obtida atraves do
didlogo com os peritos locais nos indicam a sua preferéncia em considerar a
camada aravel das terras para a sua caraclerizagBo e estratificaco. Os
agrupamentos interpretativos consideram mais a zona subsuperficial do solo.
Quando se compara ¢ conhecimento construido por peritos externos e locais,
percebe-se que o usudrio das terras tém sua visdo vollada para os primeiros
centimetros do solo, enquanto o perilo externo procura caracterislicas mais
eslaveis, que neste caso se encontram em camadas mais profundas do solo
(horizontes diagndsticos).

Qs tragos indesejaveis do¢ conhecimente popular ou senso comum sobre o
uso adeguado das temas (ambiglidade, helerogeneidade, "fragmentariedade”,
"acrilicidade”, "imediaticidade” e "dogmaticidade™) precisam ser esludados.

Para se construir o conhecimento sobre o uso e manejo das lerras
agricolas & imporlante ajustar-se a algumas questies como: Que lipo de
agricultura se quer? Qual modelo de desenvolvimentc utilizar? Qual teoria da
agdo social considerar? Neste trabalho sugere-s&, respeclivamente, a agnculfura
aulo-sustentdvel, a perspectiva do afor social e a feoria da estruturacio.

O levantamento das informagdes des perfis de solo, permitiu a obtengio de
informagdes para o agrupamento interpretativo das terras.

Por se tratar de uma constru¢do conjunta de conhecimantos, enlre peritos
locais e externos, & importante que a linguagem técnica de ambos, sefa utilizada

dentro de um quadro de linguagem comum.



8. CONCLUSOES E RECOMENDACOES

Os trés sistemas de classificagio interpretativa esludados divergiram em
seus resultados, ac definir o usc adeguado das terras de microbacias
hidrograficas. Porlanto, existern limitagdes em usar aleatoriamente agrupamentos
interpretativos ndo considerando aspectos do ambrente social & econémico, que
também afetam a decis&o sobre o uso agricola adequado das terras. Os usudrios
associam nformagdes lécnicas, econdmicas e preferéncias sodiais, em seus
guatro principais objetivos (produtividade, seguranca, continuidade e identidade).

Existem limitagbes em usar apenas o conhecimento local para definir o usc
adeguado das terras, pois 0 mesmec pode conler os Iragos indesejaveis do senso
comum.

Peritos locais e peritos exlernos tém utilizado linguagens técnicas proprias
e diferemtes, para caracterizar o uso adeguado das terras, havendo necessidade
de decodifica-las parz entendimento reciproco.

Na batalha de conhecimento percebe-se certa vanlagem do perite externo
sobre ¢ pearito local;, pois ¢ mesmo tem firmado suas convicgdes, através de
termos e expressdes, nos textos das mais diversas lsis sobre o0 usc adequado das
lerras. As sgele lgis sobre ¢ uso das terras, estudadas, utilizam termos e
exprossoes das classificagdes inlerpretativas das terras, sendo que algumas
destas leis divergem ao recomendar o uso de agrupamenlos inlerpretativos.

Os trés programas estaduals de desenvolvimenio rural implementados na
regido sul do Brasil, recomendam o uso de agrupamentos interpretativos para
aferir 0 uso adequado das terras. Dois destes programas recomendam o uso do
Sistema de Avaliagdo da Aptiddo Agricola {(Parand e Santa Catarina) e um
recomenda o usc do Sistema de Classificacdo da Capacidade de Uso (Rio
Grande do Sul).

Recomenda-se ¢ trabalho conjunlo de peritos locais & externos, para o
aperfeigoamento do entendimento sobre o uso adequado das terras.

Recomenda-se a constru¢io de conhecimentos sobre o uso adeguado das
terras, em cada regido, para permilir a efetiva parlicipacdo dos peritos locais.

Recomenda-se ¢ retorno a terceira aproximagdc do Sistema de

Classificagio da Capacidade de Usc das Terras, para uma analise mais completa
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dos diversos aspectos que determinam o uso adequado das terras pelos usuarios.
Recomenda-se a supress@o da expressio uso ragional das lerras dos
lextos das classifica¢des interpretativas, dos manuais dos programas estaduais
de desenvolvimentc rural e das leis =obre o uso das lerras.
Recomenda-se o uso de linguagem comum & peritos locais e externos,
para a construgdo de conhecimento sobre o uso adequade das teras.
Recomenda-se aos peritos locais, um mator empenho em participar das
decisdes legislativas sobre o uso adequade das terrag.



9. APENDICES

APENDICE 1 — RELACAO DOS PERITOS LOCAIS

Anténio Sabadini

Augusta dos Santos Silva
Darci Roberlo de Oliveira
Eduarde Rodrigues Montsiro
Genttl Ribas

Gertrudez Monteiro Liana
Idivaldo Silva dos Santos
Jodo Dias de Lima Filho
Jodo Maria da Rocha Valter
Joasé Rodriguas Monteiro
Leonsel Galvao do Naacimento
Maria Mendes Monteiro
Paulo César Pilate

Pedro Galvac do Nascimento



APENDICE 2 — GUIA DE ENTREVISTA SOBRE A SUB-BACIA DO
RIO MOURAO

Veocd verifica tipos diferentes de terras?

A vegetacdo era a mesma em lodos os lugares antes de desmatar?
Voce ja teve algum problema ao cultivar uma lavoura?

A cor do sala € a mesma?

Em algum lugar a terra gruda mais”?

Como vocé chama os diversos lugares dessa regido?

Quais as melhores areas?

( que é usar bem a tera?

Ha quantos anos cultiva essa drea?

Fale sobre o historico de uso da {erra.



APENDICE 3 - RESULTADOS DE ANALISE QUIMICA DE SOLO
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Perfil P C pH Al H+Al Ca Mg K S T v Al
mgidm®  gidm®  CaCl; cmol/dm” de salo % %
1-& 141 2246 460 011 G658 358 182 047 594 1262 4706 1,81
1-8 13 1328 490 000 496 416 127 012 555 10,51 5280 0,00
2-A 59 2317 480 006 620 451 185 053 689 1309 5263 066
2-8 D® 959 400 121 B35 070 041 020 131 666 13,56 4801
I-A 55 2258 420 043 800 341 1,06 030 4,77 1377 3464 836
d-A e 1581 530 Q00 495 2750 748 053 3591 4087 BY A6 000
A 22 1858 540 D00 460 845 242 038 11,25 1585 7087 000
5-B 33 15 420 0468 &68 354 160 005 518 11,87 4372 B.14
&-A 159 2055 4,0 000 294 525 312 078 G615 1200 7588 0,00
a-B oe 7es 410 112 500 109 024 002 1,35 10,35 13,04 43685
7-A 58 364 620 0,00 342 1470 275 135 1880 2222 8460 0,00
8-A 02 3685 550 000 4956 1506 497 047 2050 2546 8051 000
a-B 20 588 590 000 2342 10,13 308 010 13,31 16,73 7955 0,00
9-A D2 2333 S5B0 000 2397 1306 357 033 17,01 2098 81,07 0,00
10-A 02 3123 560 000 460 1229 168 018 14,15 18,75 7546 0,00
10-B 18 712 540 000 427 6581 312 007 980 1407 6965 0,00
11-A 141 6145 610 000 295 1835 390 088 21,23 2418 8779 000
11-B 16 10,72 550 000 397 582 271 0R8 941 1328 7032 0,00
12-A 59 3684 620 000 2342 1687 271 1,50 21,08 2450 8604 0,00
12-B 1.0 10,13 600 000 368 1519 341 023 1902 2271 83,79 0,40
13-A 508 1589 540 000 496 3158 871 04 4043 4539 89,07 0,00
14-A 32,2 4885 500 o002 775 10,35 415 1,05 1555 23,30 68,73 0,12
14-B 08 2062 470 035 900 555 431 1,50 11,36 20,38 5579 2398
15-A 430 ED,04 5B0 000 3,84 1683 407 220 2310 258,94 8574 0,00
16-A, 57 2571 520 000 578 1403 320 041 1784 2340 7538 000
17-A 454 1925 540 00D 499 2083 732 035 2850 3348 8517 0,00
18-A 998 1103 580 000 397 2816 978 010 3804 4201 90,54 000
18-A 245 2489 540 000 534 2045 ©54 0,23 3622 415 8715 0,00
20-A 227 2681 49 002 720 790 370 135 1295 20,15 8426 015
20-5 12 806 45 018 668 444 279 115 838 1506 5564 210

Nota: IAPAR, laudo numero 1272 de 18/11/97.
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APENDICE 4 - RESULTADOS DE ANALISE FiSICA DE SOLO

Perfil Argila Sille Arele  Classes de lexiura
%
1-A 74 8 17 Muilo amilosa
1-B 79 T 14 Multc amilosa
2-A 72 8 20 Muilo amiloss
2-B 79 6 15 Mullo amilosa
3-A 59 15 26  Amila
4-5 21 24 55 Franco arglio arencsa
A 60 16 24 Muita Argllosa
5-B Fil 13 16 Mulic arpllosa
a4 74 g 17 Mulio argilosa
&-B 79 B 15 Muilo amilosa
7-A 55 21 24 Amglla
8-A, 36 23 22 Arlla
8B B2 T 14 Multo amgliosa
9-A LX) 21 26 Argila
10-A 62 33 s Muito argilesa
10-B Ta 18 3 Muilo argilosa
11-A 66 20 14 Muito amgticsa
11-B 20 12 8 Muilo arpllosa
12-4 52 28 20 Amgila
12-B a1 20 19 Muild argilosa
13-A a0 24 44 Franco argilo arenose
14-A 81 24 13 Muilo argilosa
14-B F0 12 18 Muito amilosa
15-A 29 25 34 Franco argilosa
16-A 30 24 45 Franco argilo arenosa
17-A 25 25 50 Franco argilo erenosa
18-A 21 21 58 Franco argilo arenosa
18-A a5 29 .51 Franco argilosa
20-A 57 23 20 Argila
20-8 71 17 12 Muito amilosa

Nota: IAPAR, 18/11/27 e FCA-UNESP-Campus de Botucatu, 19/01/98.



83

APENDICE 5§ — USO DO INDICE DE STORIE PARA ENCOSTAS
BASALTICAS DO SUL DQ BRASIL (PROPOSTA).

FATOR A - PERFIL DO SOLO

Solos do alto

Menor que 0,3m 10-30%
Entre 0,3 - 0,6m 30-50%
Entre 0,6-0,8m 50-70%
Entre 0,9-1,2m 70-80%
Acima de 1,2m 80-100%
Meia encosta
Msanaor que 0,3m 10-20%
Entre 0,3 - 0,6m 20-40%
Entre 0,6-0,8m 40-60%
Entre 0,9-1,2m c0-70%
Acima de 1,2m 70-80%
Solos de baixada
Menor que 0.6m 40-60%
Entre 0,6 - 0,9m 60-80%
Acima de 0,9m 80-100%
FATOR B - SUPERFICIE DO SOLO
Textura
Textura muito argilosa S0-100%
Texlura argilosa 50-100%
Textura media B60-90%
Textura siltosa 60-80%
Textura arenosa 30-80%
Pedregosidade
Com pedras 90%

abundanle em pedras 70%.
FATOR C - PENDENTE

Declive até 2% 100%

Declive enire 3-8% 95-100%



Declive entre 8-15% 80-95%
Declive entre 16-30% 70-80%
Declive entre 30-45% 30-50%
Declive acima de 45% 5-30%

FATOR X — FATORES MODIFICANTES

Drenagem natural do perfil
Gleizagao a uma profundidade acima de 100cm
Gleizagio a uma profundidade entre 50 & 99cm
Gleizagao a uma profundidade entre 25 e 49¢cm
Gleizagdc até a superficie do perfil

Nivel de nutrientes (Saturagdo de Bases)

Acima de 85% 100%

Entre 68 e BS% 93-100%

Entre 34 e 68% 80-93%

Abaixo de 34% 60-80%
Erosio presente

Laminar

Nula - ligeira 100%

Moderada 85-05%

Severa 50-80%

Muito severa 10-40%

Em suicos

Com sulcos rasos 80-90%

Com sulcos profundos  30-80%.
Acldez (pH em CaCl: 0,01M)

Abaixo de 4,3 80%

Entre 4,4 & 5.0 85%

Entre 5,1 e 5,5 90%

Entre 5,6 6,0 95%

Acima de 8,0 100%

100%
80-90%
40-60%
0-40%
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APENDICE 68 — PARAMETROS PARA O CALCULO DO iNDICE DE
STORIE (STORIE, 1970).

Posic&o na Catena Perfil FatorA ¥FatorB FatorC Fator X IST

Ei

Solos do alto 1 100 100 100 57 o7
<] 100 100 100 96 96
14 100 100 100 75 75

15 30 a0 100 95 25
Meia encosta 8 100 100 100 70 0
horizonte A textura argilosa
10 100 100 80 8z 65
2 100 100 G5 29 27
5 100 100 80 61 48
G 20 g0 a0 g3 13
7 20 a0 50 g5 B
3 20 a0 50 64 5
Meia encosta com 17 20 81 50 85 B
horizonie A lextura média
4 20 81 50 a0 7
13 40 81 50 81 13
18 40 81 50 95 15
16 20 63 30 69 2
Salos de baixada 12 100 100 100 a5 95
20 100 100 100 66 66
11 100 100 85 100 g5

19 40 63 93 B5 20




APENDICE 7 - PARAMETROS PARA A AVALIACAO DA APTIDAQ

AGRICOLA DAS TERRAS (RAMALHO FILHO & BEEK, 1995).

FPosicio Perfil Solo Fertllidade Agua (Oxigénio Erosao Mecanizagao
na Catena
Solos do 1 TRe Ligeiro nulo nulo nulo nulo
aito
TRd Moderade nulo nulo nulc nulo

14 (e  Ligeiro nulo ligeire nulo nule

15 Re  Nulo nulafligeiro  nule nule lorle
Meia 8 TRe Nulo nulo nulo nulo nule
encosta
(horizonte
A tendura
argilosaj)

10 TRe Ligeiro nulo nulo forte moderado

2 TRd Moderado nulo nulo moderado moderado

5 TRd Moderade nulo nulo lorle moderado

8 Re Nule nulodigeiro  nule farte foria

7 Re Nule nulodigeiro  nulo [+g[= forte

3 Rd Moderado nulofiigeiro nulo muito forte  forle
Meia 1¥ Re  Nulo ligeiro nule forte forle
encosia
(horizonle
A lextura
media)

4 Re Hulo ligeiro nulo muito forte  Torle

13 Re Nulo ligeiro nulo muito forte  forte

18 Re Nulo ligeiro nulo muiio forte forle

16 Re Ligeirc ligeiro nulo extrerna-  muito forte

menlka
forte

Solos de 12 TRe HNulo (1]« nulo nulo nulo
haixada

20 TRe Ligairo nulo nulo nulo nulo

11 TRe Ligeiro nulo nulo ligeiro ligeire

18 Re  Nuio nulo ligeiro muite forte  muito forte
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APENDICE 8 - DESCRICAQ DE PERFIS DE SOLO

A |ccalizacdo dos perfis de solo na area de estudo encontra-se no MAPA,
02.

PERFIL - 01

Data - 14110/97;

Classificagao natural - Terra Roxa Estruturada eulrofica A moderado textura muito
argilosa fase floresta tropical subperenfiodlia relevo plano;

Unidade de mapeamento - TRes;

Localizagac - Microbacia do rio Mouro - Campo Mourao, PR;

Siluagio, declive & cobertura vegetal sobre o perfil - Trincheira em topoc com
aproximadamente 2% de declive, sob café,

Altitude - 580 metros;

Litclogia - Rocha ignea extrusiva melanccratica - basalto;

Formacgao geolagica - Grupo San Bento, Formagao Serra Geral;

Cronologia - Mesozdico;

Material eriginano - Produto da alteragae do material supracitado;

Pedragosidads - Nao pedregosa;

Rochosidade - N&o rochosa;

Relevo local - Piano;

Relevo regicnal - De plano a menlarhaso;

Ercsao - Forte sulcos freqlentes superficiais;

Drenagem - Bem drenado;

Vegetacio primaria - Floresla tropical subperenifdlia;

Uso alual - Café;

Clima - Cfa, da classificacio de Koppen;

Raizes - Poucas no horizonle A e ausenies no horizonte B;

Horizonte A Moderado: 0-9cm, bruno-avarmelhado-escuro (2 5YR 3/4, Gmido),
muito argilosa, forte muitc pequena granular, plaslica & pegajosa fridvel
ligeiramente dura, transi¢io plana gradual.

Harizonte B textural: 25-45cm, vermelho-eacuro-acinzentado (10R 3/4, dmido),
muito argilosa, forle pegquena bloces subangulares, cerosidade pouco moderada,
muito plaslica e pegajosa firme dura.
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PERFIL - 02

Dala - 1410/97,

Classificagao natural - Terra Roxa Estruturada distrdfica A moderado textura
muito argilosa fase floresta tropical subperenifdlia relevo ondulado;

Unidade de mapeamento - TRdz;

Localizagdo - Microbacia do ric Mourdo - Campo MourZo, PR;

Siluacdo, declive e coberlura vegetal sobre o perfit - Corte de estrada em meia
encosta com aproximadameante 9% de declive, sab caflé;

Altitude - 570 metros;

Litclogia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formagdo gecldgica - Grupo Sac Bento, Formacgio Semra Geral;

Cronologia - Mesozdico,

Material criginario - Produto da alterag&o do materia} supracitado:

Pedregosidade - Nac pedregosa;

Rochesidade - N3o rochosa;

Relevo local - Ondutado;

Relevo regional - De plano a montanhoso,

Erosao - Muitc forte sulcos freglentes superficiais,

Drenagem - Bem drenado;

Vegetag3o primaria - Floresta lropical subperenifdlia;

Uso atual - Cafe;

Clima - Cfa, da classificagao de Koppen;

Raizes - Raras no horizonle A & ausentes no horizonte B;

Horizonte A Moderado: 0-3cm, vermelho-escura-acinzenlado {(10R 3/2, amido),
muito argilosa, moderada pequena granular, ligeiramente plastica e pegajosa
firme durg, transigio plana clara.

Horizonte B Textural: 40-60cm, vermelho-escurn-acinzentado (10R 3/4, umido},
muilo argilosa, forte muilo pequeana blocos subangulares, cerasidade pouca fraca,

plastica e pegajosa firme muito dura.

PERFIL - 03

Data - 14/10/97,
Classificagdo natural - Solo Litdlico distrdfico A moderado textura argila fase
fioresta tropical subperenifélia relevo forle ondulado;
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Unidade de mapeamento - Rdy;

Localizagao - Micrebacia do rio Mourdo - Campo Mourdo, PR;
Situacio, declive e coberiura vegetal scbre o perfil - Corte de estrada em meia
encosta com aproximadamente 35% de declive, sob cafe;
Altitude - 550 metros;

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;
Formagdo geoldgica - Grupo So Bente, Formagdo Serra Geral,
Cronologia - Mesozoico,

Material origindric - Produto da alteragdo do material supracitado;
Pedregosidade - Ligeiramente pedregosa,

Rocheosidade - Nao rochosa;

Relevo local - Forte ondulado;

Relevo regional - De planc & montanhoao;

frosao - Ligeira sulcos occasionais superficiais;

Figura 10. Fotografia de rocha retirada do perfil 3 na sub-bacia hidrografica do rio
Mourao.
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Drenagem - Acenluadamenle drenado;

Vegetac8o primaria - Floresta tropical subperenifolia;

Uso alual - Calé;

Clima - Cfa, da classificagao de Koppen;

Raizes - Raras no horizonte A

Harizonte A Maoderado: 0-30cm, bruno-avermelhado-escuro (2 5YR 3/4, dmida),
argila, fraca muiloc pequena granular, ligeiramenle plastice e ligeiramenle
pegajosa lirme exlremamente dura,

PERFIL - 04

Data - 14110/97;

Classificagdo natural - Solo Lildlico eulrsfico A moderado lexlura franco argilo
arenosa fase floresta lropical subcaducifélia relevo forte ondulado:

Unidade de mapeamento - Res;

Localizagdo - Microbacia do rio Mourdo - Campo Mourdo, PR;

Figura 11. Fotografia de rocha retirada do perfil 4 na sub-bacia hidrografica do ric
Maourao.

K. f:#l |
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Situagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Corte de astrada em meia
encosta com aproximadamenle 35% de declive, sob café;

Altitude - 500 meiros;

Litotogia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basaito;

Formacio geoldgica - Grupo Séo Bento, Formagio Serra Geral,

Cronologia - Mesozoico;

Material criginario - Produto da alleragdo do material supracitado;

Pedregosidade - Ligeiramente pedregosa;

Rochesidade - Nao rochosa:

Relevo local - Forte ondulado;

Relevo regional - De planc a monlanhoso;

Erosao - Ligeira sulcos ocasicnais superficiais;

Drenagem - Acentuadamente drenado;

Vegetacdo primaria - Floresta tropical subcaducifélia;

Uso stual - Cafg;

Clima - Cfa, da classificagdo de Koppen;

Raizes - Muitas no horizonte A

Horizonte A Moderade: 0-25cm, bruno-avermelhado-escuro (SYR 343, amido),
franco argilo arenosa, moderada muitc pequena granular, ligeiramente plastica e
ligeiramente pegajosa friavel ligeiramente dura.

PERFIL - 05
Data - 14/10/97;

Classificagdo natural - Terra Roxa Estruturada distrofica A moderado textura
muito argilosa fase floresta tropical subperenifélia relevo onduiado;

Unidade de mapeamento - TRdz;

Localizagao - Microbacia do rio Mour&o - Campo Mourfo, PR;

Situagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfii - Corte de estrada em meia
encosta com aproximadamente 15% de declive, sob pastagem cullivada;

Altitude - 420 metros;

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto:

Formagac geologica - Grupe S30 Bento, Formagie Serra Geral;

Cronclogia - Mesozéico,

Material originario - Produto da atteragio do material supracitado;
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Pedregosidade - Nao pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa,

Relevo local - Ondulado;

Relevo regional - De plano a montanhoso;

Erosao - Forte sulcos ocasionais rascs;

Crenagem - Bem drenade;

Vegelagac primaria - Floresla trapical subperenifélia;

Usc atusl - Pastagem cultivads;

Clima - Cfa, da classificacio de Koppen;

Raizes - Raras nos horizontes A & B;

Horizonle A Moderado: 0-10cm, bruno-avermelhado-escure (2, 5YR 3/4, dmido),
muito argilosa, fraca muitc pequena granular, plastica e pegajosa friavel macia,
transic&o plana gradual.

Horizonte B Textural: 60-80cm, vermelho-escurc {2, 5YR 3/6, umido), muito
argilosa, moderada pequena bloces subangulares, ligeiramente plastica e
ligeiramente pegajosa friavel dura.

PERFIL - 06

Data - 14/10/97,

Classificagdo natural - Termra Roxa Estruturada distrofica A moderade textura
muito argilosa fase floresta tropical subperenifdlia relevo plano;

Unidade de mapeamanto - TRdq;

Localizagdo - Microbacia do rio Mour&o - Campo Mourio, PR;

Situagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Corte de estrada em topo
com aproximadamente 3% de declive, sob resteva de trigo;

Altitude - 580 metros;

Litologia - Rocha Ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formag&o geoldgica - Grupo Sao Bento, Formagao da Serra Geral;

Cronnlogia - Mesozdico,

Material originario - Produto da alteragao do material supracilado;

Pedregosidade - N30 pedregosa;

Rochosidade - N3o rochosa;

Relevo local - Plano;

Relevo regional - De plano a montanhosc;
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Erosfo - Nao aparente;

Drenagem - Bem drenado;

Vegelacio primaria - Fioresta lropical subperenifdlia,

Uso atual - Resteva de trigo;

Clima - Cfa, da classificagio de Koppen;

Raizes - Raras nos horizontes A e B;

Horizonte A Moderado: (-58cm, vermelho-escurc-acinzenlado (10R 34, Umido),
muito argilosa, moderada pequena granular, plastica e ligeiramente pegajosa
friavel ligeiramente dura, transigcio plana gradual.

Horizonte B Textural: 60-S0cm, vermelho-escuro-acinzentado (10R 3/4, Umido),
muitp argilosa, forte pequena blocos subangulares, cerosidade pouco fraca,
ligeiramente plastica e pegajosa firme dura.

PERFIL - 07
Data - 1571097,

Figura 12. Fotografia de rocha retirada do perfil 7 na sub-bacia hidrografica do rio
Mourao.
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Classificagdo natural - Solo Litdlico eutrdfico A moderado textura argila fase
floresia tropical subperenifdlia releve cndulado;

Unidade de mapeamsanto - Res,

Localizagdo - Microbacia do rio MourZo - Campo Mourdo, PR;

Situacio, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Corle de estrada em meia
encosta com aproximadamente 18% de declive, sob capineira;

Altilude - 550 metros;

Litologia - Rocha ignea exirusiva melanocralica - basalto;

Formac3o geclégica - Grupo Sac Bento, Formagac Semra Geral;

Cronologia - Mesozdbico;

Material originario - Produto da alterag&o do material supracitado;

Pedregosidade - Ligeiramente pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa;

Relevo local - Ondulado:

Releva regional - De plang a montanhaso,

Erosao - Moderada;

Drenagem - Acentuadamente drenado;

Vegetacdo primaria - Floresta tropical subperenifdlia,

Uso atual - Capineira;

Clima - Cfa, da classificacio de Koppen;

Raizes - Muitas nc horizonte A,

Horizonte A Moderado: 0-12cm, bruno-avermelhado-escuro (2,5YR 3/4, Omido),
argila, fraca média granular, ligeiramente plastica e pegajosa friavel macia.
PERFIL - 08

Data - 15/10/97,;

Classilicacao natural - Terra Roxa Eslruturaga eulrdfica A moderado textura muito
argilosa fase floresla tropical subperenifolia relevo plano;

Unidade da mapeamentec - TRey;

Locaiizacio - Microbacia do rio Mouro - Campo Mourao, PR;

Situagdo, declive & cobertura vegetal sobre o perfil - Corte de estrada em terrago
com aproximadamente 1% de declive, sob pastagem cultivada;

Altitude - 490 metros;

Litclogia - Rocha Ignea exirusiva melanocratica - basalto;
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Formagio geolégica - Grupo Sao Bento, Formacio Serra Geral,

Cronelogia - Mesozbico;

Material origindric - Produto da alleragao do material supracitado;

Pedregosidade - Nac pedregosa,

Reochosidade - N3o rochosa;

Felevo local - Plang;

Releve regional - De plano a monlanhoso,

Erosao - Forte sulcos ocasionais superficizis;

Drenagem - Bem drenado,

Vegetac&o primaria - Floresta fropical subperenifolia;

Uso atual - Paslagem cullivada;

Clima - Cfa, da classificagao de Koppen;

Raizes - Muitas no horizenle A e poucas no horizonte B,

Harizonte A Moderado: O-8cm, brunc-avermelhado-escuro (2 5YR 3/4, Omido),
argila, moderada muito pequena granular, muito plastica & muito pegajosa firme
ligeiramente dura, transi¢3o plana gradual.

Horizonte B Textural: 40-60cm, vermelho-escuro (2,5YR 36, dmido), muito
argilosa, forte média blocos subangulares, cerosidade forte abundante, muito

plastica muitc pegajosa lirme muito dura.

PERFIL - 09

Data - 15M10/97;

Classificacdo natural - Solo Litdlico eulrdfico A moderado textura argila fase
floresla lropical subperenifélia relevo ondulade,

Unidade de mapeamento - Res,

Lecalizacdo - Microbacia do ric Mourae - Campo Mouréo, PR;

Situagado, declive e coberiura vegetal sobre o perfil - Corle de estrada em meia
encosta com apreximadamenie 15% de declive, sob pastagem cultivada;

Allilude - 460 metros,

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocralica - basalto;

Formagaoc geoldgica - Grupe Sdo Bento, Formagao Serra Geral,

Cronologia - Mesozoico;

Material originrio - Produto da alteragao do material supracitado;

Pedregosidade - Ligeiramente pedregoesa;



Figura 13. Fotografia de rocha retirada de perfil S na sub-bacia hidrografica do ric
Mour&o.

Rochaosidade - Nao rochosa;

Relevo iocal - Onduladoe:;

Relevo regional - De plano a montanhoso;

Erosdo - Ligeira sulcos freglentes superficiais;

Drenagem - Acentuadamente drenado;

Vegetagdo primaria - Floresta tropical subperenifdlia;

Uso elual - Paslagem cullivada;

Clima - Cfa, da classificagéc de Keppen,

Raizes - Muitas no hornizonle A,

Horizonte A Moderado: 0-30cm, bruno-avermelhado-escuro (2,5YR 3/4, amido),
argila, fraca muito pequena granular, plastica e pegajosa fridvel macia.
PERFIL - 10

Data - 151 0/97;
Classificacio nalural - Terra Roxa Estruturada eutrafica A moderado texiura muito

argilosa fase floresla tropical subperenifélia relevo andulade;
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Unidade de mapeamento - Tres;

Localiza¢ao - Microbacia do rio Mour&o - Campo Mourae, PR;

Situacio, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Corte de estrada em meia
ancosta com aproximadamenle 15% de declive, sob paslagem cultivada;

Altilude - 450 malros;

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto,

Formagio geoldgica - Grupo Sao Bento, Formagao Serra Gerall;

Cronologia - Mesozdice;

Malerial origingrio - Produto da alteragac do material supracilado;

Pedregosidade - N&o pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa;

Relevo local - Ondulado;

Relevo regicnal - Dg plang a monlanhaso;

Ercs8o - Ligeira sulcos muito freqientes rasos;,

Drenagem - Bem drenado,

Vegetacio primaria - Floresta tropical subperenifdlia;

Use atual - Pastagem cultivada;

Clima - Cfa, da classificacao de Koppen;

Raizes - Muilas no horizonte A e poucas no horizonte B;

Horizonte A Moderado: 0-20cm, bruno-avermelhado-escure (2 5YR 3/4, dmido},
muito argilosa, moderada pequena granular, plastica e ligeiramente pegajosa
friavel ligeiramente dura, transigao plana graduatl.

Horizonte B Textural: 45-80cm, vermelho (2,5YR 4/6, Umido), muito argilosa, forte
pequena blocos subangulares, cerosidade fraca pouco, plastica pegajesa firme
muito dura.

PERFIL - 11

Data - 1510/97;

Classificagdo natural - Terra Roxa Eslruturada eulrdfica A moderado textura muito
argilosa fase floresia tropical subperenifdlia relevo suave ondulado;

Untdade de mapeamenlc - Tres;

Localizagdo - Microbacia do ric Mourdo - Campe Mourao, PR;

Situagdo, declive e cobertura vegetal scbre ¢ perfll - Corte de estrada em sope
cam aproximadamente 8% de declive, sob mata secundaria;
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Altitude - 420 metros;

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formacgdo geclégica - Grupo Sac Benlo, Formagac Serra Geral;

Cronologia - Mesozdico,

taterial eriginario - Produto da alteracao de malerial supracilado;

Pedregosidade - Nao pedregosa;

Rochosidade - N&o rochosa;

Relevo local - Suave ondulado;

Relevo regicnal - De plano a montanhoso;

Erosao - Ligeira;

Drenagem - Bem drenado;

Vegelagdo primaria - Floresta tropical subpereniflia;

Uso alual - Mata secundaria;

Clima - Cfa, da classificacéo de Koppen,

Rafzes - Muitas no horizonte A e raras no horizonte B;

Horizonte A Moderado: 0-20cm, bruno-avermelhado-escure {2 5YR 3/4, dmido),
muito argilosa, moderada pequena granular, plastica e pegajosa firme
ligeiramenle dura, transig&o plana gradual.

Horizonte B Textural: 30-60cm, vermelho-escura {10R 3/8, dmido), muitc argilosa,
forte pequena blocos subangulares, cerosidade poucg fraca, plastica & muito
pegajosa firme dura.

PERFIL - 12

Data - 15/10/97;

Classificacio natural - Terra Roxa Estruturada eulrdfica A mederado textura muito
argilosa fase floresta tropical subperenifdlia relevo plano;

Unidade de mapeamento - TRe;;

Localizagdo - Microbacia do rio Mourao - Campo Mouréo, PR;

Situagio, declive & coberlura vegetal sobre o perfil - Corte de estrada em terrago
com aproximadamente 2% de declive, sob pastagem cultivada;

Altitude - 410 metrosg;

Litolegia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto,

Formag&o gecldgica - Grupo Séc Bento, Formag&o Serra Geral;

Cranologta - Mesozoico,
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Material originaric - Produte da alleracio do malerial supracitado;

Pedregosidade - N30 pedregosa;

Rochosidade - N&o rochosa;

Relevo local - Flano;

Relevo regional - De plano a montanhoso;

Eros&o - Moderada:

Drenagem - Bem drenado;

Vegelagac primaria - Floresta Iropical subperenifdlia;

Uso atual - Paalagem cullivada;

Clima - Cfa, da classificacdo de Koppen;

Raizes - Comuns no horizante A e poucas no horizonte B,

Horizonte A Moderada: 0-16em, bruno-avermelhado-escure (2,5YR 3/4, dmido),
argila, moderada pequena granular, plaslica e pegajosa fMavel muito dura,
transi¢ac plana gradual.

Horizonte B Textural: 30-50c¢m, bruno-avermeihado-escuro (2,5YR 3/4, dmido),
muito argilosa, forte media blocos subangulares, cerosidade pouco fraca, muilo
plastica e muito pegajosa firme muito dura.

PERFIL - 13

Data - 1510/97;

Clagsificac@o natural - Solo Litdlico sutrélico A moderado textura franco argilo
arencsa fase foresla tropical subcaducifélia relevo forte ondulado;

Unidade de mapeamento - Res,

Localizaggo - Microbacia do rio Mourdo - Campo Mourdo, PR;

Situacao, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Corte de estrada em meia
encosta com aproximadamente 25% de declive, sob pastagem cultivada;

Altitude - 510 metros;

Litclegia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formagdo gecldgica - Grupo Sao Bento, Foermagac Serra Geral;

Cronologia - Mesozdico;

Materiat originario - Produto da alteragac do material supracitado;

Pedregosidade - Ligsiramenle pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa,

Relevo local - Forte ondulado;
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Figura 14. Fotografia de rocha retirada de perfil 13 na sub-bacia hidrografica do
rio Mourao.

Releveo regicnal - De plano a montanhoso;

Erosao - Ligeira sulcos freqlentes rasos;

Drenagem - Acenluadamente drenado;

Vegetacdo primaria - Floresta tropical subcaducifdliz;

Uso atual - Paslagem cultivada;

Clima - Cfa, da classificaco de Koppen;

Raizes - Muitas no harizonle A,

Horizonte A Moderado: 0-34cm, bruno-avermelhado-escuro (SYR 3/3, dmido),
franco argilo arencsa, fraca pequena granular, ligeiramente plastica e ligeiramente
pegsjcsa friavel macia.

PERFIL - 14

Dala - 1810/37;

Classificagio natural - Cambissolo eutréfico A mederade textura muite argilosa
fase floresta tropical subperenifjlia relevo planc;

Unidade de mapsameanto - Cey,
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Localizagac - Microbacia do rio Mourgo - Campo Mourao, PR;

Siluagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Trincheira em topo com
aproximadamente 1% de declive, sob pastagem cultivada;

Altitude - 570 metros

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocralica - basalto;

Formagao geclogica - Grupe S&o Bento, Formagac Sermra Geral;

Cronologia - Mesozdico;

Material! originério - Produto da alterag¢dc do material supracitado;

Pedregosidade - N&o pedregosa;

Rochosidade - N3o rochasa;

Relevo local - Plang;

Relevo regional - De plano a montanhoso;,

Erosao - Moderada;

Drenagem - Moderadamente drenado;

Vegetagio priméria - Floresta tropical subperenifoliz;

UUso atual - Pastagem cultivada,

Clima - Cfa, da classificacdo de Koppen:

Raizes - Comuns no horizonte A e poucas no horizonte B;

Horizonte A Moderado: O-11em, bruno-avermelhado-escurc (SYR 3/3, dmido),
muilo argilosa, moderada pequena granular, muile plastica e pegajosa friavel
macia, transi¢gao plana gradual.

Horizonte B Incipiente; 40-70cm, cinzenlo-avermelhado-escurc (SYR 4/2, umido),
muito argilesa, moderada pequena blocos subangulares, muitc plastica e muito
pegajosa firme ligeiramente dura.

PERFIL - 15

Data - 18M10/87;

Classificagdo natural - Solo Litdlico eutrdfico A moderado textura franco argilosa
fase floresta tropical subperenifilia releve plano;

Unidade de mapeamenta - Rey;

LocalizagZo - Microbacia do rio Mourae - Campo Mourdo, PR;

Situagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Trincheira em topoc com
aproximadamenie 1% de declive, sob floresta em regeneracao;

Altitude - 550 metros;
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Figura 15. Folografia de rocha relirada do perfit 15 na sub-bacia hidrogréfica do
rio Mourao.

'0 [perfil 15] 1 cm

Litolegia - Rocha ignea axtrusiva melanocratica - basalto;
Formag&o geolégica - Grupo Sac Bento, Formagao Serra Geral;
Cronalogia - Mesozdico,

Material criginario - Produto da alteragio do material supracitado:
Pedregosidade - Ligeiramente pedregosa;

Rochosidads - No rechosa;

Relevo local - Plano;

Felevo regional - De planc a montanhoso;

Erosdo - Ligeira;

Drenagem - Bem drenado;

Vegetacio primaria - Floresta tropical subperenifdlia;

Uso atual - Floresta em regeneracio;

Clima - Cfa, da classificagio de Koppen:

Ralzes - Muitas no herizonle A;

Horizonte A Moderado: 0-1Scm, bruno-avermelhado {5YR 4/4, dmido), franco
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argilosa, fraca pequena granular, plastica e pegaiosa friavel macia.
PERFIL - 16

Data - 18/10/97;

Classificagdo natural - Solo Litdlico eutréfico A moderado textura franco argilo
arenosa fase floresta tropical subcaducifilia relevo montanhoso;

Unigdede de mapaameanto - Reg;

L.ocalizacao - Microbacia do rio Mourao - Campo Mourao, PR;

Situagae, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Trincheira em meia encosta
com aproximadamsenie 55% de declive, sob pastagem cultivada;

Allitude - 540 metros;

Litclogia - Rocha Ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formacdo geclégica - Grupo Sac Bento, Formacgao Semra Geral;

Cronologia - Mesozoico;

Material originario - Produlo da alteragao do material supracitado,

Figura 16. Fotografia de rocha retirada do perfil 16 na sub-bacia hidrografica do
rio Mourao.
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Pedregosidade - Muitc pedregosa;

Rochosidade - Nao rochoss;

Relevo local - Montanhoso;

Relevo regional - De plano a montanhoso;

Erosao - Forte sulcos ocasionais superficiais;

Drenagem - Acentuadamente drenado;

Vegetacio primaria - Floresla tropical subcaducifdiia;

Uso atual - Paslagem cultivada;

Clima - Cfa, da classificagdo de Koppen;

Raizes - Muitas no honzonte A;

Horizonte A Moderado: 0-Bcm, bruno-avermelhado (SYR 4/4, umido), franco argilo
arenosa, fraca pequena granular, ligeiramente plastica e pegajosa friavel macia.
PERFIL - 17

Data - 18/10/97,

Classificacdo nalural - Scle Lildlico eutréfico A moderado lexiura franco argilo
arenosza fase floresta tropical subcaduciflia relevo ocndulado;

Unidade de mapeamento - Rex

Localizagdo - Microbacia do o Mourao - Campo Mourao, PR;

Situacdo, declive & cobertura vegetal sobre o perfil - Trincheira em meia encosta
com aproximadamenle 20% de declive, sob pastagem cullivada;

Altitude - 520 metros:

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocritica - basalto;

Formagao geoldgica - Grupo S0 Benlo, Formagidn Serra Geral;

Cronologia - Mesozdico;

Material originaric - Produtc da alleragao do material supracitado;
Pedregosidade - Ligeiramente pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosz;

Relevo local - Ondulado;

Relevo regionat - De ptanc a monlanhoso,

Erosao - Moderada sulcos muito frequentes superficiais;

Dranagem - Acentuadamente drenado;,

Vegetag8o priméaria - Floresta tropical subcaducifélia;

Uso atual - Pastagem cultivada;
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Figura 17. Fotografia de racha retirada do perfil 17 na sub-bacia hidrografica do
rio Mour&o.

Clima - Cfa, da classificagio de Koppen;

Raizes - Muitas no horizante A;

Horizonle A Moderado; 0-18cm, brunc-avermelhado-escuro (5YR 3/4, umido),
franco argilo arenosa, fraca média granular, plastica @ pegajosa [riavel solfa.
PERFIL - 18

Data - 1810/97,

Classificagdo natural - Sclo Litdlico eulrdfico A moderado lextura franco argilo
arenosa fase Noresta tropical subcaducifdlia relevo forle ondulade;

Unidade de mapeamenlo - Reés;

Localizagio - Microbacia do rie Mourdo - Campo Mourae, PR;

Situacdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Descrito & coletado em
irincheira em meia encosta com aproximadamente 40% de declive, sob pastagem
cultivada;

Altitude - 500 metros;

Lilologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;
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Figura 18, Fologralia de rocha retirada do perfil 18 na sub-bacia hidrogréfica do
ric Mouréo.

Formagao geoldgica - Grupo S3o Bento, Formagio Serra Geral:

Cronologia - Masczdico,

Material originario - Progduto da alteragao do material supracitado;

Pedregosidade - Ligsiramenle pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa;

Relevo local - Forte ondulado,

Relevo regional - De plane a montanhoso;

Eroséo - Ligeira sulcos freqlientes superficiais;

Dranagem - Acentuadamente drenado,

Vegetacio primaria - Floresta tropical subcaducifdlia;

Uso atual - Pastagem cultivada;

Clima - Cfa, da classificac8o de Koppen;

Raizes - Muilas no horizonte A;

Horizonte A Moderado: 0-33cm, brunc-avermethado (SYR 4/4, dmido), franco
argilo arenosa, fraca muito pequena granular, ligeiramente plastica e ligeiramente

pegajosa friavel macia.
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PERFIL - 19

Data - 18-10-97;

Classificagge nalural - Solo Litdlico eulrdfico A moderado textura franco argifosa
lase Roresla tropical subperenildlia relevo suave ondulado;

Unidade de mapeamento - Rez;

Localizagdo - Microbacia do rio Mourado - Campo Mourae, PR,

Situacdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Deascrilo e colelado em
Irincheira em sopé com aproximadamente 6% de declive, sob pastagem cultivada;
Altitude - 480 metros;

Litologia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formagao geologica - Grupe S3o Bento, Formagio Serra Geral:

Cronologia - Mesozdico;

Material originario - Produte da alterag&o do material supracitado;

Pedregosidade - Muito pedregosa,

Figura 19. Fotografia de racha retrada do perfil 19 na sub-bacia hidrografica do
ric Mourao.
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Rochosidade - Naa rochosa:

Relevo local - Suave andulade:

Relevo regicnal - De plano 2 montanhoso;

Eros&o - Moderada sulcos freqlentes supericiais;

Drenagem - Moderadamente drenado;

Vegetacio primaria - Floresta fropical subperenifilia;

Uso atual - Pastagem cultivada,

Clima - Cfa, da clagsificacac de Koppen;,

Raizes - Comuns no horizonle A,

Harizonte A Moderade: 0-13cm, bruno-avermelhado (SYR 4/3, umido), franco
argilosa, fraca pequena granular, muito plastica & muilo pegajosa fridvel macia.

PERFIL - 20

Data - 18/10/97,;

Classificagao natural - Terra Roxa Estruturada eutrdfica A moderado textura muito
argilosa fase floresta tropical subperenifolia relevo plano;

Unidade de mapeamento - TRey;

Localizaggo - Microbacia do rio Mourao - Campo Mourdo, PR;

Siluagdo, declive e cobertura vegetal sobre o perfil - Descrito e colstado em
barranco de corle de estrada, em terrago com aproximadamente, 2% de declive
sob pastagem cultivada,

Altituge - 480 metros;

Litclegia - Rocha ignea extrusiva melanocratica - basalto;

Formagao geoldgica - Grupo Sao Bento, Formagio Serra Geral;

Cronologia - Mesczdico;

Material originario - Produto da alteragio do matarial supracitade,

Pedregosidade - Nao pedregosa;

Rochosidade - Nao rochosa;

Relevo local - Plano;

Relevo regicnal - De plano a montanhoso,

Erosaoc - Moderada sulcos ocasionais rasos;

Drenagem - Bem drenado;

Vegetagdo primaria - Floresta tropical subperanifélia;

Uso atual - Pastagem cultivada,
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Clima - Cfa, da classificacio de Koppen;

Raizas - Comuns no horizonte A e raras no horizonte B;

Horizonte A Moderado: 0-12cm, brunc-avermelhado {(2,5YR 4/4, umido), argila,
moderada pequena granular, muito plastica e muito pegajosa firme dura, transicéo
plana gradual.

Horizonte B Textural: 25-40cm, vermelho-escuro (2,5YR 3/8, dmide), muilo
argilosa, forte pequena blocos subangulares, ceresidade pouco fraca, plastica e
muito pegajosa firme dura.
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