UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
CENTRO DE FILOSOFIA E CIENCIAS HUMANAS

PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ANTROPOLOGIA SOCIAL

HETEROSSEXISMO: UM ESTUDO ANTROPOLOGICO

SOBRE AS ATITUDES NEGATIVAS PARA COM OS GAYS

nicolau

Dissertagio de Mestrado apresentada ao
Programa de Po6s-Graduagio em Antropologia
Social da Universidade Federal de Santa

Catarina, sob ornentagio do Prof°Dr. Dennis
Werner.

Florianépolis, 1999



PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ANTROPOLOGIA SOCIAL

“HETEROSSEXISMO: UM ESTUDO ANTROPOLOGICO SOBRE AS
ATITUDES NEGATIVAS PARA COM OS GAYS”

Carlos Nicolau Piffero Steibel

Orientador: Dr. Dennis Wayne Werner

Lorsss S

Dissertagdo apresentada ao Programa

de Po6s-Graduagdo em Antropologia
Social da Universidade Federal de
Santa Catarina, como requisito parcial
para obtencdo do grau de Mestre em
Antropologia Social, aprovada pela
Banca composta pelos seguintes

professores:

Dr. Deéhnis Wayne Werner (UFSC-Orientador)

NN

Dr. Renato Zamora Flores (UFRGS)

)

Dra. Maria Amélia-Schmidt Dickie (UFSC)

e s

Prof. |Dr". Miria%\ Pillax; Groest

g.»o_o_!.d dora do P! GAS/CEH[H@EQ,

Florian6polis, 08 de outubro de 1999.



A todos que, pacientemente, ajudam-me a aprender:
aos famihares que me tiveram,
aos amigos que conquistel,

aos professores que surgiram,

aos orientadores que escolhi,

as mulheres que amet,

aos fithos que ganhei,

as filhas que elegi,

as netas que merecl.

Enfim, a todos que,

selecionados pelos deuses,
scguem adaptando-me ao que sou.



FICHA CATALOGRAFICA

nicolau (Steibel, Nicolau), Heterossexismo: Um Estudo antropolégico sobre as
Atitudes Negativas para com os Gays - SC. Fioriandpolis, 1999. Xop.
Dissertac8o (mestrado em Antropologia) - Curso de Pds-Graduagcdo em|
Antropologia Social. Universidade Federal de Santa Catarina.

Orientador: Dennis Werner

Defesa: XX/XX/1999

Andlise antropolégica do heterossexismo ou das atitudes negativas para com os
gays. Ressalta a importancia de distinguir-se diferentes aspectos de atitudes
negativas no estudo de suas causas. Através de uma andlise quali e quantitativa
junto a 618 alunos do curso de Direito e Comunicacdo Social nas cidades de
Curitiba e Floriandpolis, observou-se que o heterossexismo era mais comum nos
homens que aprenderam na infancia a crer que os homossexuais ndo tem moral e
s&0 perigosos, nos racistas e nos fundamentalistas religiosos. O trabalho contém
uma escala para medir o0 heterossexismo.




RESUMO

Esta pesquisa analisou os dados de 618 questionarios aplicados aos alunos nos
cursos de Direito e Comunicagdo Social em duas universidades: uma na cidade
de Curitiba e a outra na cidade de Florian6polis. Uma analise fatorial mostrou que
a maioria das variagdes de “heterossexismo” podiam ser resumidas em uma
escala unica. Com bases em uma andlise de agrupamento esta escala geral de
heterossexismo foi subdividida em vanaveis adicionais: “Crenga na
periculosidade dos homossexuais”, “Intoleranma ao contato social com os gays”,
“Intolerdncia aos contatos sexuais com gays” “Ser a Favor dos Dlreltos Legais
dos homossexuais”, “Medo de contrair doengas com os gays”, “Atitudes
negativas da familia para com os gays”, “Crenga na existéncia de papéis sexuais
rigidos nos gays”. Além disso, duas atitudes para com os homossexuais que nio
estavam diretamente relacionadas com a escala geral de heterossexismo também
foramr incluidas no estudo: “pessoas acestumadas a brncar com/sobre
homossexualidade” e “pessoas acostumadas a falar sobre homossexualidade”.
Uma analise de regressio multipla mostrou que o heterossexismo era mais
comum nos homens, nos racistas e nos fundamentalistas religiosos.\ Os
heterossexistas também demonstraram ser as pessoas “mais preocupadas com o
status hierarquico™, serem mais “egoistas oportunistas” e mais “intolerantes 3
ambigiiidade” e terem aprendido na mf‘ancla, com seus pais, sobre a
penculos1dade dos homossexuais. Os ahinos do curso de Direito demonstraram
possuir mais atitudes megativas para com os gays e foram menos favoraveis aos
direitos legais dos homossexuais do que os alunos de Comunicagzio Social.



ABSTRACT

This research analyzed questionaire data from 618 Law and Communication
students in two Brazilian universities in the cities of Curitiba and Florianépolis.
A factor analysis showed that most of the variation in “heterosexism™ could be
summarized in a single scale. Based on a hierarchical cluster analysis this overall
“heterosexism scale” was subdivided into additional variables: “Belief in the
dangerousness of gay”, “Intolerance of social contacts with gays”, Intolerance of
sexual contacts with gays™, “Unfavorableness toward gay legal rights”, “Fear of
contracting illness from gays”, “Negative family attitudes toward gays”, “Belief
in rigid sexual roles of gays”. In addition, two attitudes toward homosexuality
that were unrelated to the general “heterosexism scale” were also included in the
study: “joking about homosexuality” and “talking about homosexuality”. A
multiple regression analysis showed that heterosexists were most likely to be
males, rehgious fundamentalists, and racists. They were also more likely to be
concemned about their personal status, to be “selfish opportunists”, to be
“intolerant of ambiguity” and to have learned from their parents about the dangers
of homosexuality. In addition, law students were more negative in their attitudes
toward homosexuality, and were more unfavorable to gay legal rights than were
communication students.
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PREFACI0

HETEROSSEXISMO

418 DENUNCIAS DE HOMOFOBIA

NO RIO DE JANEIRO
A Commssio Especial contra a
Impunidade na Assembkia Legislativa do RJ

recebeu 1500 demncias nos 6 primeiros
meses de 1998, das quais, 418 referemrse a
crimes contra gays. (JB, 27-7-98)

“Travestis agredidos pels policia baiana” (BA)

“Gay deficiente fisico ¢ agredido por motorista” (AM)

“Gays agredidos no Baixo Humaitd” (RJ)

“Gay ¢ espancado em Salvador” (BA)

“Travesti agredido por policial dentro de taxi em Salvador”(BA)

“Travesti € torturado aa Orla de Salvador”(BA) )

“Gang de Michés agride Gays em Belo Horizonte™ (MG)

“Bar Gay agredido por utadores™(RJ)

“Homossexuais agredidos por segurancas em Nova Iguagu™(RJ)
“Gay de Teresina depuncia agressdes™(PI)

“Travesti acusa matadores de Gay”(RN)

“Mulher ciumenta cega gay com 4cido”(BA)

“Casal gay vitima de agressio”(RS)

“Gay sofrre agressio no shopping”™(SP)

“Temporada de caga 80s gays no Parque do Ibirapuera™(SP)

“Gays sofrem agressbes em Juiz de Fora” (MG)

“Homossexual é espancado e esfaqueado em Salvador”(BA)

“Gay ¢ dopado, espancado e roubado”(RJ)

“Policiais torturam, jogam no mar ¢ matam travesti”(BA)
“Neo-nazistas do ABC pregam exterminio de homossexuais”(SP)

“Protesto contra homossexuais”(SP)

“Tenente vitima de homofobia”(PR)

“Procuradoria Geral da Repablica veta homossexual na TV'(RT)

“COHARB discrimina bomossexual”(CE)

“Jovens gays discriminados no Abrigo Municipal”(RS)

“Gravuras homossexmais sfio proibidas em Universidade™(SC)

“Pris#io arbitréria de sséisicos gays no Parani”(PR)

“Funcionirio Pablico gay sofre agressio ¢ ¢ demitido”(RS)

“Travesti discriminado em hospital”(AM)

“indio travesti sofre duplo preconceito™(RJ)

“Gay vitima de miché™ (RS)

“Gays vitimas do golpe boa noite Cinderela™ (PE/R])

“Morte aos bomossexcais” (SP)

“Carte andnima revela homossexualidade de celebridades™ (RJ)
“Funciondrio do Metro demitido por ser gay” (DF)

“Cantor gay discriminado™ (SP)

“Caixa dos advogados mvade privacidade homossexual” (SP)

“Palestra para curar homossexualismo™ (RJ)

“Bispo de Erexim ofende homossexnais” (SC)

“Boate afasta gays"(Rf)

TRANSEXUAIS SOFREM
DISCRIMINAGAO LEGAL
A transexual Roberta Close reclama
amargamente de nfo poder adequar para
o sexo feminino seu nome e foto na
carteira de identidade. (O Globo, 31-1-
98)

“Soldado denuncia discriminacfo na Aerondutica™(SP)

“Gays stio discriminados em Bancos de Sangue” (PR, GO, SC, BA)
“Policiais de Goifinia agridem gays ¢ travestis”(GO)

“Motel no sublrbio do Rio impede entrada de Gays™(RJ)
“Ator ¢ insultado por representar homossexual™(SC)

“Ator ¢ discriminado por representar bissexual”(SP)
“Funcionério gay do Hospital da USP ¢ demitido™(SP)
“Supermercado discrimina gay efeminado”(RS)

“Professor em Santos é demitido por ser gay”(SP)
“Vice-Presidente do Vasco discrimina gay no futebol”(RJ)
“Advogado ¢ discriminado 80 assumir homossexualidade™(SP)
“Praia de nudismo discrimina gays”(BA)

“Gay ¢ expulso de casa pelos irmfios”(BA)

“Estudante acusa SESC de homofobia”(SP)

“TFP boicota novela com casal de lésbicas (SP)

“Escola expuisa adolescente gay”(MG)

“Menino de rua gay sofre discriminagio”(GO)

“Critico de cinema instiga homofobia”(BA)

“Ratinho humilha e invade privacidade de homossexuais™(SP)
“Corregedor da Cimara quer tirar homossexuais da TV"(DF)
“Livro sobre travesti ¢ barrado por distribuidor”(RJ)

“Eleitor nega voto a deputado por apoiar gays™(SP)

“Médico quer a cura de homossexuais™ (SP)

“Travesti adolescente expulso de casa”(GO)

“Bispo presencia execucfio de Travesti (RJ)

“Travesti ¢ arrastado por veiculo™(AL)

“Travestis impedidos de permanecer em ber”(GO)

“Mulher confindida com travesti é expulsa de boite”(PR)
“Lésbica impedida de manter contato com filho™(RJ, GO)
“Padre Marcelo discrimina homossexuais” (SP)

“Pastor da Assembléia de Deus condena gays cristios” (SP)
“Congresso para curar homossexuais em Vigosa” (MG)
“Arcebispo insulte homossexuais™ (SC)

“Candidato pastor propde lei para curar homossexuais™ (PI)
“gay evangélico sofre discriminagio™ (ES)

“Advogado de N.Friburgo insulta homossexuais na internet” (RJ)
“Travesti vitima de tesouradas”™ (PA)

“Rio ndo aceits Olimpiada Gay” (RJ)

“Grupo de Exterminio de Homossexuais no Rio Grande do
Norte”(RN)

Mott & Yonara (1999)




INTRODUCAO

Talvez seja desnecessério apontar os efeitos nocivos do heterossexismo. Mas ndo
me refiro somente aos hediondos crimes perpetuados contra os que nfo querem, ou nio
podem, ser.como a maioria. Refiro-me, também, aos males causados por uma sociedade
que se abstém de defender os direitos de fodos os seus cidaddos. A citagdo de Silva foi
justa ao “levantar a incégnita que se esconde no deboche”, para ele, contra os travestis,
aqui, contra os homossexuais:

Assim como no caso dos meninos de rua (...), o problema ndo é o travesti. A
questdo é quem os mata, espanca e desdenha. Talvez possamos estabelecer
uma linha de comunica¢do entre o risinho no canto direito da boca do
intelectual macho (ou do gay respeitavel) com a bala que fere o seio esquerdo
do travesti. O risinho cria na verdade a ambiéncia que neutraliza a decisdo de
apertar o gatilho” (Silva, 1993).

Os efeitos do heterossexismo sobre o grupo dominante, embora indiretos,
também sdo evidentes. Se um critério de satide mental é a “percepgdo adequada
da realidade, livre de distor¢ées devidas as necessidades e desejos, e unida a
certa sensibilidade para compreender aos demais” (Jahoda, 1986), entio €
evidente que o preconceito e o heterossexismo afetam a satide mental. Por que
sendo um ato consensual, praticado em local apropriado, a homossexualidade tem
o poder de causar tanta aversdo e repudio social?

No prefacio desta monografia transcrevo registros oficiais, ocorridos
durante o ano passado, de atitudes negativas para com os homossexuais. Estas
atitudes variam desde insultos a assassinatos, demonstrando a discriminag&o nas

mais diversas formas: em programas governamentais, nas profissdes, nas artes e
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na midia, limitando a maioria das liberdades garantidas a todos, por vnossa
constitui¢do.

Apesar desse pensamento prevalente, os paises ocidentais estio enredados
com politicas publicas e atitudes sociais que tentam garantir um lugar das
minorias na Democracia Liberal. Esta pesquisa podera auxiliar nos debates sobre
os espacgos conquistados por homossexuais e Direitos Humanos como um Atodo,
garantindo a necessaria protegdo aos mais diversos modus vivendi que,
necessariamente, ndo precisam ser exclusivamente heterossexuais.

Cada vez mais a Antropologia vem se preocupando em defender nio so o
direito a, mas também a necessidade da, diversidade humana em todos os tempos
e em todos os lugares. O que pode ser saudavel para a maioria, nfo significa que
sera para a totalidade das pessoas, ou seja, “maioria” ndo pode ser confundida
com “100%”. Algo sabio para 90% da populagdo mundial ndo significa uma ética
universal para os 100% da humanidade. Por exemplo, um médico pode injetar
penicilina em 90% da populagdo na inten¢do de prevenir alguma moléstia
hipotética mas, se insistir em aplicd-la também nos 10% restante da populagéo
que sdo alérgicos a antibidticos, podera ser condenado por incompeténcia e
homicidio. —

Diante do exposto, € com o0 objetivo de discutir a questdo das diferengas,
pretendo, nesta pesquisa, identificar, analisar e compreender as diferentes
atitudes heterossexistas - atitudes negativas para com os homossexuais -
existentes nos cursos de Direito e Comunicag¢do Social das cidades de Curitiba e
Florianopolis. Se possivel, somar esfor¢os na luta a favor da garantia dos direitos
assegurados na Constitui¢do Brasileira, que estabelece que o homossexualismo
ndo ¢ crime desde a Constituicdo de 1824, contudo, persisti a ideologia
heterossexista - ou anti-homossexual - que reprime a livre expressdo de

comportamentos nio heterossexuais e a livre escolha de parceiros sexuais.
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Além de trabalhar com a hostilidade declarada, esta pesquisa tenta
desvendar os niveis mais refinados de preconceitos contra os homossexuais.
Através de uma analise comparativa, quantitativa e qualitativa, examino alguns
argumentos a respeito dessa discriminagdo, tais como: qual a amplitude das
atitudes e quais as suas possiveis causas psicologicas, socioldgicas e/ou
biolégicas. Da mesma forma, procuro compreender e analisar, teoricamente,
quais as intengSes que podem estar fundamentando esses comportamentos
heterossexistas.

Ao investigar as diferentes atitudes negativas para com a
homossexualidade, detenho-me, exclusivamente, nas atitudes para com os
homossexuais masculinos - gays, como os denomino no decorrer deste trabalho.
Embora considere a homossexualidade feminina muito mais instigante, ela
precisaria de uma analise especifica para ser enfocada, pois gays e lésbicas
vivem em “mundos muito diferentes”, biopsicossocialmente falando.

Na pesquisa de Steffensmeier & Steffensmeier (1974) foi demonstrado
que, diferentemente dos gays, as lésbicas ndo chegam a ser vistas como um
“problema social’, pois foram apontadas como menos estereotipadas
negativamente € menos rejeitadas pelas sociedades em geral. A iniciativa do
Grupo Gay da Bahia - GGB -, em catalogar parte dos crimes demonstra e
fortalece, expressivamente, esta idéia de que os gays estio mais fortemente
marcados no social. Nos ultimos trés anos, somente 5% dos crimes
heterossexistas, foram perpetuados contra lésbicas (Mott € Yonara, 1999).

Como ndo poderia deixar de acontecer, inimeros feministas rebateram a
afirmagdo acima de que “as léshicas ndo chegam a ser um problema social”.
Estes feministas foram unanimes, em suas anélises, ao afirmar que isso deve-se &
grande diferenga com que os norte-americanos valorizam os papéis sexuais. O

papel sexual dos homens € super valorizado, naquela sociedade, em detrimento
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do papel sexual das mulheres (Bardwick, 1971; Bardwick & Douvan, 1971;
Broverman et alli, 1970; Horner, 1972). Isso resulta em uma maior condenagio

aos homens com papéis femininos do que as mulheres com papéis masculinos.

Sem duvida, ndo seria necessaria toda esta pesquisa para sabermos que ha
uma forte discriminagdo para com todos 0s tipos de comportamento nio-
heterossexual. Contudo, pretendo pulverizar essa “atitude em geral”, no afa de
entender as diferengas existentes entre esses diversos tipos de atitudes. Este
trabalho tem por objetivo duas tarefas complementares, mas totalmente distintas.
A primeira é quantificar, demonstrando quem, onde, quando e como se
manifestam as atitudes negativas, visando explicar esses comportamentos. O
segundo objetivo, mas ndo menos importante, ¢ compreender, através da analise
qualitativa, essas atitudes. Para isso, foi preciso toda uma vivéncia no campo,
vendo e ouvindo as pessoas manifestarem-se a favor ou contra, expressando ou
ndo, suas atitudes para com os gays.

No campo, notei que entre os alunos pesquisados a homossexualidade
ainda € um assunto bastante controverso. Foi quase impossivel falar sobre o
assunto sem suscitar reagdes, tanto prés como contra. A impressdo que tive em
campo era de estar pesquisando um assunto tabu, tio enraizado em nosso
inconsciente quanto o tabu do incesto. E foi neste aprofundamento, na
compreensdo desses estilos, na diferenca cultural dos comportamentos, e no
espanto que isso nos causa, que concentrei a minha aten¢do na busca da
compreensdo ao heterossexismo ou incémodo que certos comportamentos
diferenciados causam ao outro. Se, hoje, a sexualidade vem sendo cada vez mais
descoberta, revelada e propicia ao desenvolvimento de variados estilos de vida,
imagino como devem ter sido bem mais dificeis as pesquisas realizadas nas

décadas passadas.
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Outro ponto a ressaltar é que o heterossexismo, enquanto preconceito, nio
¢ um fenémeno unitario, pois assume diversas formas em diferentes individuos.
Assim sendo, as atitudes podem variar social e psicologicamente conforme sejam
conseqiiéncias de caracteristicas profundamente arraigadas na personalidade (as
vezes, de natureza patologica) ou de uma experiéncia traumatica, que respondam
a conformidade com uma norma social estabelecida ou, ainda, que possuam
mecanismos bioldgicos que, talvez, possam influenciar esse comportamento.
Assim, o enfoque desta pesquisa é necessariamente biopsicossocial.

No primeiro capitulo, fago uma discusso sobre o termo “heterossexismo”,
sobre as atitudes, e sobre a importincia do preconceito para este estudo.
Apresento uma breve citagdo sobre as mais importantes teorias e idéias sobre o
heterossexismo, avisando que retomarei estas teorias no capitulo cinco, quando as
discuto mais profundamente, junto com os dados quali e quantitativos, levantados no
campo. Incluo, também, um comentario sobre os “centrismos necessdrios ao
entendimento do homem”, onde deixo claro “o lugar de onde falo”.

No capitulo dois, relato o percurso, as alegrias e tristezas, tanto na trabathosa
confec¢do dos questiondrios, quanto nos imprevistos encontrados no campo, que
culminaram nesta dissertagdo. No proximo capitulo (trés), demonstro ao leitor como
concebi e avaliei a existéncia de diferentes tipos de heterossexismo.

No capitulo quatro, discuto as diferengas nas atitudes para com os
homossexuais masculinos encontradas entre os homens e as mulheres; entre os
curitibanos e os florianopolitanos; entre os maiores e os menores de 25 anos; e
entre os alunos de Comunicagdo Social e Direito.

No capitulo cinco, analiso as diferentes teorias a respeito das atitudes para
com a homossexualidade masculina e, no seis, fago a conclusdo deste trabalho,
tecendo algumas consideragfes - biopsicossociais -, levantando sugestdes sobre

o que fazer com o heterossexismo.



1. FUNDAMENTACAO TEORICA

Por que a escolha do termo “heterossexismo” ?

O termo “heterossexismo” foi postulado por Herek, em 1990, como sendo
“um sistema ideoldgico que nega, denigre e estigmatiza qualquer forma de
comportamento, relacionamento ou comunidade ndo heterossexual”'. Apesar de
ser “homofobia”, a expressdo maié amplamente utilizada no Brasil, como
referéncia as atitudes negativas para com os homossexuais, acredito que ela
“peca” ao descrever tais atitudes pois, o radical grego “fobia” descaracteriza
essa fungdo de “simples” preconceito ou atitude. Por ser um termo clinico,
“fobia” pressupde a existéncia de reagdes fisioldgicas associadas ao sentimento
e, implicitamente, faz com que “homofobia” comporte a crenga de que o
preconceito contra os homossexuais seja uma atitude individual, clinica, em vez
de um fendmeno social, enraizado em ideologias culturais e relagbes intergrupais.
Criado por Weinberg, em 1972, “homofobia” foi utilizada para caracterizar o
“pavor dos heterossexuais ao encontrarem-se, em lugares confinados, com
homossexuais” e, também, para definir o “medo, a auto-aversdo de pessoas que
ndo aceitam sua orientagdo homossexual” (Herek, 1996).

Na literatura especifica, encontraremos diversos termos, com as mais
diversas defini¢Ges, para indicar as atitudes negativas para com os homossexuais.
Do ponto de vista cultural, Morin e Garfinkle (1978) definem “homofobia” como
sendo “qualquer sistema de crenga que suporte mitos e esteredtipos negativos a
respeito das pessoas homossexuais”. Para Lehne (1976), dentro de uma visdo

dindmica e individual da personalidade, “homofobia” refere-se especificamente

' “Heterosexism has been defined as the ideological system that denies, denigrates, and stigmatizes any
nonheterosexual form of behavior, identity, relationship, or community” (HEREK, 1990)
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ao “medo irracional ou a intolerdncia a homossexualidade”. J4 MacDonald
'(1976) complementa a definigdo de Lehne, dizendo que é “um medo ou terror,
irracional e persistente, dos homossexuais”.

A crenga geralizada em um sistema onde o heterossexual & superior ao
homossexual foi chamado por Morin (1975), em uma primeira fase, de
“heterossexismo”, sendo substituido, em seguida, por “viés heterossexual’
(Morin, 1977). Lehne (1976) criou o termo “homossexismo” para descrever o
“sexismo entre individuos do mesmo sexo (embora eles possam diferir em sua
orientagdo sexual)”’. Outros autores, tentando precisar este conceito, terminaram
criando outro: “homonegativismo”, que se refere a qualquer tipo de atitude
(cognitiva, afetiva ou social) negativa para com a homossexualidade (Hudson &
Ricketts, 1980, Martin, 1993; Shidlo, 1994).

Assim, como os termos “homofobia” € “heterossexismo” tém sido usados
com os mais variados sentidos (vide discussdes a respeito em Forstei, 1988;
Herek, 1992; Neisen, 1990; Obear, 1991; Pharr, 1988; ¢ Weinberg, 1972),
esclareco que neste trabalho, uso o termo “heterossexismo”, enquanto substituto
para “homofobia® ou “atitudes negativas para com os homossexuais”.
Reconhego que o termo  “homofobia” refere-se as reages emocionais,
demonstradas nas atitudes negativas para com os homossexuais. Mas, essas
atitudes, também sdo demonstradas pelos que possuem uma cognicio limitada ao
sistema heterossexual, ou seja, 0 “heterossexismo”.

Também utilizo o termo “minorias” para designar os grupos minoritarios
que, virtualmente, em todas as sociedades, coexistem e sdo subjugados pelos
grupos majoritarios. Apesar de muitos désses grupos rejeitarem o sentido
“minoria”, e estarem lutando por outros conceitos que melhor os identifiquem,

esse termo serd usado em todo este trabalho para designar aqueles que, por
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qualquer razdo, diferenciam-se dos padrdes socialmente aceitos e praticados pela
maioria cultural.

A fim de manter as minorias subjugadas & cultura dominante. (a
heterossexualidade), duas ag¢des, de modo geral, sdo utilizadas: o preconceito e a
discriminag@o. Ambos, como veremos adiante, sdo comportamentos que se auto-
alimentam mutuamente. Segundo Eitzen (1980), o preconceito e a discriminagéo,
também podem ser reforcados através das instituiges sociais e, neste caso,
podemos falar em uma discriminag8o institucionalizada. E, ainda seguindo
Eitzen, quando a discriminagdo resulta na segregacdo da populagéo, isso pode
ocorrer por duas formas: de jure, a discriminagdo formalizada através da lei e, de
facto, a segregacdo informal dos costumes sociais e das praticas culturais.

Estou adiantando-me sem deixar claro uma das caracteristicas mais basicas
deste trabalho: os testes, que fago, das diversas explicacdes sobre a variagdo
cultural do heterossexismo. Com isso, estou assurhindo que, neste trabalho,
preocupo-me muito mais em fazer uma pesquisa “explicativa> do que
“compreensiva’. Esta proposta surgiu através de inumeras discussdes com meu
orientador, onde terminei rejeitando a preocupagdo em fazer uma pesquisa apenas
“compreensiva”, tipica de meus trabalhos anteriores, dentro da psicanalise. Para
resumir os argumentos, prefiro deixar que Werner fale sobre a importancia da

explicagdo nos fendmenos culturais:

Muitos antropélogos admitiriam a possibilidade de se buscar explicagdes, mas
insistiriam na necessidade de primeiro adquirir uma compreensdo. Mas
parece que esta insisténcia deve-se a nogdo de que o significado das coisas s6
pode ser dado pelo sistema de representacdes, e que s0 uma tentativa de
compreensdo poderia revelar este significado. Sem primeiro saber o que as
coisas significam dentro do sistema, ndo temos nem como avaliar fatores
“externos” que pudessem explicd-las, pois nem saberiamos o que estamos
explicando. Como o leitor jd deve ter percebido, eu discordo desta posicio.
Acho errado decidir a priori que um fenémeno s6 faz sentido dentro de um
sistema de significados. Muitas vezes é melhor fazer uma abdugdo a respeito
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do que se imagina ser o significado de um fenomeno, e depois fazer uma
pesquisa para averiguar se o argumento “dd conta” dos dados. Se ndo
consegue dar conta, entdo talvez valha a pena voltar a repensar os conceitos
usados. Pressupor de antemdo que o significado sé pode ser dado pelo
sistema efetivamente mata a possibilidade de examinar qualquer argumento
ao contrdrio. Acaba funcionando como uma pré-censura. (Werner, 1997) -
Os grifos sdo meus.

Estou utilizando a estatistica, neste trabalho, e fazendo uso de técnicas
variadas para determinar as magnitudes.- das relagdes entre os fatores
investigados, por exemplo: a influéncia do sexo, idade, cidade e curso no
heterossexismo. Acredito, que a informa¢do numérica nio seja mais neutra, nem
mais livre da opinido politica do que as explicagSes mais qualitativas, ou mesmo
compreensivas, do mundo social. Cdntudo, o método quantitativo fornece uma
avaliacdo mais detalhada para a anilise de argumentos alternativos.

Discutirei, a seguir, as teorias e as idéias que inspiraram a minha pesquisa
de campo, em quatro subcapitulos: (1.1) Centrismos necessarios ao entendimento
do homem; (1.2) Teorias a respeito das atitudes; (1.3) Teorias a respeito do

preconceito; e (1.4) Teorias a respeito do heterossexismo.
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1.1. CENTRISMOS NECESSARIOS AO ENTENDIMENTO
DO HOMEM

Neste capitulo esclareco o leitor sobre alguns pressupostos basicos que
norteiam este trabalho. Ao discutir os “centrismos” - crono e antropocentrismo -
deixo claro o “lugar de onde falo”, e ndo tenho duvidas de que falo enquanto
antropologo mas, também, de um lugar bastante incomodo, talvez pelo ineditismo.

O primeiro centrismo, o0 CRONOCENTRISMO?, ¢ sumamente importante
por considerar e relevar a idade real do objeto de estudo da Antropologia: o
homem. Embora seja usual os estudiosos compararem a “Revolugdo
Darwiniana” com a “Revolu¢do Coperniciana”, ndo encontraremos qualquer
cientista que, a0 pesquisar 0 que quer que seja, nio tenha bem claro em sua
mente - tdo claro que, hoje, isso acontece de forma “natural” - que € a Terra que
‘gira ao redor do Sol’. Diferentemente da crenga nas idéias do meu xard
Copérnico, poucos cientistas, atualmente, apesar de aceitarem (ou ndo poderem
duvidar) a teoria sobre a Evolugdo Humana, nio consideram a idade real do
homem.

De forma lamentdvel, justamente as Ciéncias Humanas costumam
posicionar seu objeto de estudo como se tivesse apenas dez mil anos?,
aproximadamente, ao invés de aceitd-lo com a sua idade real que, na
atualidade, calcula-se ser superior a trés bilhdes de anos (com o surgimento da

primeira forma de vida) ou até mesmo doze bilhdes de anos (com a origem do

? Baseando-me na palavra “etnocentrismo”, preferi utilizar também os radicais gregos “cronos” e “antropo”
para compor o nome dos outros dois centrismos, embora jé& os tenha lido em outros trabalhos, o sentido que
procurei dar a estas duas palavras é bastante especifico ao que me proponho a discutir.

? Por outro lado, sabemos que, apesar de ser “quase” improvavel, o heliocentrismo também pode ser contestado
um dia, pois, como afirma Popper (1972), a ciéncia, e ndo a pseudo-ciéncia (seja a religido, a astrologia ou
qualquer outra coisa), ¢ “passivel de sofrer oposi¢do do mundo empirico”. Para ele, a ciéncia real tem de ser
passivel de ser acusada de falsa e provar essa possivel falsidade, seria o “nobre” trabalho de qualquer cientista.

* Eu n#o duvidaria que, inconscientemente, muitos acreditem que o homem tenha surgido em uma sexta-feira,
apés um estafante Gozo Criativo.
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Universo). Mesmo aqueles que, como Alfred Russel Wallace (descobridor,
independentemente de Darwin, da teoria da sele¢do natural, mas que se
recusava a aplicd-la 3 mente humana’), talvez por consolo, precisam estar
convictos de que o Homo sapiens ¢ um tipo fundamentalmente diferente de
criatura e queiram reduzir, ainda que eu ndo concorde, a idade do ser humano,
ela nunca podera ser pensada como inferior a cinco milhdes de anos, quando
se estima terem surgido os primeiros hominideos (Leakey, 1981).

Portanto, repito que, esse cronocentrismo, a atitude pela qual as pessoas
tendem a valorizar a historicidade da vida humana como algo inerente apenas
aos ultimos anos dessa historia, deveria ser o primeiro dos “centrismos™ a ser
evitado. A idade de nosso objeto de estudo - o homem -, sua historicidade (a
cultura humana), ¢ de suma importdncia se quisermos entendé-lo, ndo havendo
diferenca se o recorte for “sin ou diacrénico”. Refiro-me a no¢do de “tempo
de vida” que reputamos a esse objeto.

Apesar de Piaget, tanto quanto Freud, ter formulado suas teorias
psicologicas de forma anaclitica ao bioldgico, nio pdde, entrar em contato com a
literatura sobre os genes, muito menos com um “projeto genoma”. Porém, o
conceito piagetiano de “etapas” podera auxiliar-me na construgdo de um paralelo
entre a importancia de considerarmos o ser humano como algo que nio “swrgiu
do nada”, mas sim, como o resultado de uma lenta superposi¢do de “estruturas
originais” e de uma determinada forma de “equilibrio”, que dependem das
construgdes anteriores, mas dela se distinguem. Parafraseando Piaget, eu diria
que “o essencial dessas construgbes sucessivas permanece no decorrer dos

estdgios ulteriores, como subestruturas sobre as quais se edificam as novas

caracteristicas” (Piaget, 1969, 1973, 1976).

* Segundo Leakey, Wallace “considerava os humanos demasiado inteligentes, refinados, sofisticados. para
terem sido o produto de simples sele¢do natural ... A intervengdo sobrenatural, achava ele, deve ter
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Também Bourdieu deu um grande passo, nesse sentido, ae introduzir a
nogdo de habitus®, a fim de entender uma cultura ou “estruturas saciais”

(Bordieu, 1994) pois, segundo ele

a cultura ndo é apenas um codigo comum nem mesmo- um repertorio comum
de respostas a problemas recorrentes. Ela constitui um conjunto comum de
esquemas fundamentais, previamente assimilados, e a partir dos quais se
articula, segundo uma ‘arte de inven¢do’ andloga a da escrita musical, uma
infinidade de esquemas particulares diretamente aplicados a situacoes
particulares” (Bordieu, 1974).

Quando somos socializados, eu diria “humanizados”, muitas das “informacdes™
de uma determinada cultura ndo sdo tdo explicitas, pois sdo mconscientes: E ¢é
essa inclusdo do inconsciente (ndo s6 a idéia de um inconsciente social ou
coletivo, apregoado por outros autores) individual, nos processos de socializac¢ao,
que mais me fascina no habitus.

Bordieu afirma que o proprio processo de socializag@o tem a capacidade de

produzir individuos dotados do sistema de esquemas inconsecientes (ou
profundamente internalizados), o qual constitui a sua cultura, ou melhor seu
habitus, ou seja, em suma, de transformar a heranga coletiva em inconsciente

individual e comum (Bordieu, 1994) Os grifos s@o meus.

Acredito que, apesar de essencial, a nogdo de habitus ndo € suficiente, pelo
menos para que possamos entender a influéncia dos genes nas atitudes e no

proprio habitus. Nado adianta trabalharmos com o conceito de habitus se

concorrido para fazer os humanos tdo especiais”(Leakey, 1995).

® Habitus é “o sistema dos esquemas interiorizados que permitem engendrar todos os pemsamentos,
percepgoes e as agles caracteristicas de uma cultura, e somente esses” (Bordieu, 1974) ou “sistemas de
disposi¢Bes duraveis, estruturas estrutugadas predispostdy a funcionar como estruturas estruturanies, isto é,
como principio gerador e estruturador das prdticas e das representagdes que podem ser objetivamente
‘reguladas’ e ‘regulares’ sem ser o produto da obediéncia a regras, objetivamente adaptadas a seu fim sem
supor a inten¢do consciente dos fins e o dominio expresso das operacdes necessdrias para atingi-ios e
coletivamente orquestradas, sem ser o produto da aglio organizadora de um regente” (Bordieu, 1994).
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continuarmos negando ou acreditando, mesmo qué inconscientemente, que os
homens e por extensfio a cultura surgiram hd apenas alguns milénios de anos,
criados pelo desejo de um Pai “Oni-tudo™- potente, presente, ciente, etc.

O segundo “centrismo” seria 0 ANTROPOCENTRISMO, a suposi¢do de
que somente os seres humanos possuem cultura, restando a sociedade aos
animais. A cultura - “qualquer atividade fisica ou mental apreendida e
compartilhada por diferentes membros de um grupo” (Werner, 1997) - existe
em todo o lugar: ndo surgiu com o Homo sapiens e nada leva a crer que ira
morrer com ele. E claro que concordo com a afirmagdo da Sociologia de que as
formigas, ou abelhas, vivem em sociedades mas nio possuem cultura.

Certo, elas ndo aprendem, e muito menos transmitem (a ndo ser pelos
genes) comportamentos. Por outro lado, ja4 existem estudos minuciosamente
detalhados (e até filmes da National Geograph) sobre 0 modo como certos
primatas ensinam a seus filhos, com a maior da paciéncia (eu diria, com uma
proficiéncia pedagodgica), a “descascarem” nozes e/ou escolherem os melhores
capins que sirvam como talher para comer cupins que estdo dentro do cupinzeiro.
Nédo me surpreenderia, inclusive, se estudos viessem a comprovar que algum
aspecto da forma de andar desses animais, ditos “ndo racionais”, fosse devido
mais a cultura de seus bandos do que propriamente aos seus genes. Nos humanos,
€ claro, ninguém mais duvida de que a diferenca do “bamboleio” de uma garota
carioca € o de uma chinesa, por exemplo, estd longe de ser determinado
geneticamente. Assim, sugiro aqueles que estudam apenas a cultura dos Homens,
passem a denomind-la de cultura humana, a fim de diferencia-la das demais.

Se nfio conseguirmos reconhecer “humanidade” em certos comportamentos de
nossos semethantes, imagino que jamais estaremos (digamos, moralmente) capacitados
para aceitar o comportamento dos macacos; esses que apenas, geneticamente falando,
possuem cerca de 98% de semethancas conosco. Como, entdo, “relativizar’” ou tentar
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qualquer tipo de associagdo entre dignissimos “seres superiores”, nds, e esses “seres
inferiores”, se acreditamos na sua irracionalidade? Como seria possivel contextualizar
seres racionais com irracionais? E o que € pior, como esperar que possamos aprender, o
que quer que seja, com tais seres “sem alma™?

Estas perguntas nio destoam em nada das que eram feitas no século X VI,
com referéncia aqueles seres recém-descobertos: “Serd que estes seres
primitivos tém alma? Serd possivel catequizd-los?” Meu conforto é saber que se
nfo fossem eles, praticamente nfo existiria a Antropologia. Conseqiientemente,
tampouco uma Margaret Mead’ seria famosa por repassar-nos as ligoes de vida
apreendidas de e com esses seres primitivos, que, até pouco tempo atras, sequer
tinham alma. Quanto tempo serd preciso para que os antropélbgos aceitem que;
0s macacos, tanto quanto os ditos primitivos, ndo sdo inferiores nem superiores,
“apenas” diferentes? E € justamente no estudo da riqueza dessas diferengas que
se fundamenta o “saber antropologico”. Da mesma forma que os trobriandeses
“malinowskianos” foram de suma importincia para relativizarmos outras
“culturas humanas”, por que os comportamentos homologos entre os primatas
ndo podem, ou nio devem, também ser relativizados?

Insisto, o fato da Antropologia dedicar-se ao estudo da Cultura
Humana, ndo significa que a cultura seja algo especifico do ser humano. Da
mesma forma que um dia, em um passado nio tdo longinquo, “algo”
autodenominou-se “homem” e, nesse momento, criou-se a humanidade, E. B.
Tylor, em 1871, em sua obra Primitive Culture utilizou-se, “pela primeira vez”

~

(Ruse, 1995) da palavra alemd “Kultur”, empregando-a enquanto um termo

7 Esta grande antropéloga, reconhecida pelos feministas como deflagradora dos estudos de género, desde o seu
livro “Sex and Temperament in three primitive societies” (1936), em sua segunda introdugdo, datada de 1962,
a0 livro “Macho e Fémea”, editado pela primeira vez em 1949, escreve: “Se eu estivesse escrevendo ésse livro
hoje, poria no seu back-ground tedrico, diverso do conteiido normativo e descritivo, uma énfase maior na
heranga especificamente biologica do homem, herdada de formas anteriores e também nos paralelos entre o
Homo sapiens e outras espécies mamiferas” (Mead, 1971).



FUNDAMENTAGAO TEORICA 15

técnico. Nesse momento, “surgiu” a “cultura”, no Ocidente. Ninguém, em si
consciéncia, poderia acreditar que um ano antes, ou seja, em 1870, nio existia
cultura, tampouco poderia acreditar que ndo existiam homens, antes que
possuissem linguagem (ou cultura).

Portanto, a idéia de que a cultura € algo exclusivamente humano parece-me
advir de um mal-entendimento do conceito de cultura, ou talvez de um desejo
antropoceéntrico, tdo grande, que suponha que os humanos devam ser os legitimos
(e unicos) herdeiros de um suposto, e desejado, Paraiso Celeste. Da mesma forma
que Tylor “criou a cultura” em 1871, também os homens, em determinadas
épocas, criaram histérias (mitos, lendas, etc.), para dar conta de algo que ja
existia, ou melhor, que sempre fizeram mas que nunca alguém havia nomeado.
Igualmente ocorreu com o heterossexismo, um comportamento nomeado neste
século para dar conta de algo que sempre coexistiu com os seres.

Para salientar esta discussdo sobre antropocentrismo, gostaria de repetir-
me no sentido de deixar claro a consideragdo de que todo e qualquer argumento
contrario a essas capacidades dos animais, em especial os chimpanzés, em
possuirem comportamentos (fisicos e mentais) “aprendidos e compartilhados”,
deve-se unicamente a uma falta de conhecimento dos trabalhos cientificos dos
etélogos, primatélogos e, também, dos antropologos, como € o caso do texto de
Wemer (1990): “4 evolugdo da Organizagdo Social Humana”.

O terceiro, mas ndo menos importante “centrismo”, é o ja amplamente
estudado ETNOCENTRISMO, atitude pela qual as pessoas tendem a valorizar mais os
tragos e padrdes de sua propria cultura. Em suas caracteristicas menos intensas, tanto
quanto o heterossexismo, pode significar tio somente uma atitude positiva em
relagdo ao proprio grupo a que se pertence e as suas formas de conduta. De modo
geral, (etno e hetero) também implicam em alguns sentimentos de superioridade de
um grupo em comparagio a outros a que nio se pertenga.
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O etnocentrismo, tanto quanto o heterossexismo, varia muito em
intensidade e especificidade e possui uma acentuada tendéncia empirica de
tornar-se generalizado - no caso extremo, “o nosso proprio grupo é superior a
todos os outros em todos os aspectos importantes”, segundo Robim Williams Jr.
(apud Outhwait e Bottomore, 1996). Em geral, os estudos historicos e
comparativos indicam que quanto mais preponderantes e intensas, em uma
sociedade, sdo as crengas na superioridade do grupo a que se pertence, maior
sera a probabilidade de responsabilizar os membros de outros grupos por
quaisquer condigdes ou acontecimentos indesejaveis. Quanto mais o
etnocentrismo (e o heterossexismo) foma—se rigido, incondicional e
emocionalmente intenso, maior € a probabilidade de conflito com outros grupos.
Tais conflitos, por sua vez, reforcam e acentuam os preconceitos que irdo
aumentar tanto o etnocentrismo quanto o heterossexismo.

O fato de comportamentos e atitudes discriminatdrios persistirem nas
culturas, € mesmo entre os demais animais, denota que sdo mecanismos seletivos
(selecionados pela evolugéo) e, portanto, adaptados a algum ambiente no passado
e que, talvez hoje, ja ndo possuam qualquer utilidade®. Isso leva-me a pensar que
exista, por trds de um comportamento heterossexista (ou qualquer outro
comportamento ou atitude humanos), um mecanismo causal, mesmo que a sua
atuagdo seja indireta, também da ordem do bioldgico.

O heterossexismo tanto quanto o “tabu do incesto”, por exemplo, além de
filhos legitimos da cultura, poderiam também ter uma segunda genitora: a

Natureza Humana, submetida, in ou diretamente, a minusculos genes. No ha,

¥ A condigo de precisarmos da cultura para sabermos (ou aprendermos) se uma cobra ¢ venenosa, ou nio, nao
impede que tenhamos um “medo natural” a qualquer coisa que rasteje ou coleie. Aqueles mamiferos que ndo
“genetizaram” esse “medo por cobras”, certamente nio foram, em sua grande maioria, nossos ancestrais. Hoje,
porém, eles poderiam sobreviver e até mesmo adaptarem-se ao mundo atual. A utilidade maxima, se é que
existe, para a maioria das pessoas, desse “mecanismo adaptativo” é, quanto muito, a de fazer-nos fugir
assustados de “busca-pés”, em festas de Sio Jodo.
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inclusive, qualquer razdo para acharmos que uma genitora deva ser superior ou
inferior a outra: sem as duas nfio haveria qualquer coisa.

Mas, qual a influéncia, entdo, da biologia sobre o heterossexismo? Nio
tenho duvida de que sua influéncia é tdo importante quanto as influéncias
psicoculturais. Mas, do mesmo modo que sdo improvaveis os mecanismos
psicoculturais auténomos, também ndo poderiamos falar, muito menos pensar, em
uma espécie de “mecanismo genético automdtico” motivador da discriminago
contra os homossexuais. Porém, deveriamos levar em consideragdo que possa
haver algum “mecanismo evolucionariamente adaptativo™, atrelado a cultura’
que, da mesma forma como, desejando ou ndo, suas irmds e filhas, os machos
preferem troca-las por outras fémeas nfo consangiiineas'®.

Na Antropologia, poucos lembraram-se de comparar esses
comportamentos de “tabu do incesto” com os dqs ndssos semelhantes simiescos,
preferindo, cada um deles, elaborar teorias imensas e cheias de simbolos. Tantas
teorias surgiram que foi preciso um Lévi-Strauss para condensi-las em uma
Unica, separando-as do que ele chamou de um “saco-de-gatos” (Lévi-Strauss,
1962). E claro que, apesar da extensio e do eruditismo da obra de Lévi-Strauss,
além de sua inestimével contribui¢do ao simbolismo, se ele leu, certamente nido

tirou partido da teoria de Darwin.

® Edward O. Wilson (1978) também admite que “os genes jé abriram mdo de uma boa parte de sua
soberania”. Mas, tanto quanto eu, ele insiste que “os genes levam a cultura pelo cabresto”.

10« ewis Thomas havia previsto teoricamente que os genes da histocompatibilidade (um grupo de genes, numa
certa regido cromossémica, que tem fungdo imunologica) poderiam dar a cada individuo wm cheiro
caracteristico” e os pesquisadores G.K. Beauchamp, K. Yamazaki e E. Boyses observaram que os machos €
fémeas de histocompatibilidade diferente mostravam-se mais dispostos a acasalar-se e a associar-se do que os
machos ¢ fmeas de igual histocompatibilidade. Segundo o texto: “isto explica uma tendéncia geral da
natureza para evitar a consangiiinidade”. (Reis, 1., 1999).
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1.2. TEORIAS A RESPEITO DAS ATITUDES

Para uma melhor compreensdo do significado do conceito de atitudes,

torna-se necessério uma breve retrospectiva. O estudo das atitudes teve seu inicio
| neste século com os psicdlogos e, hoje, € um tema classico na Psicologia Social.
Em 1927, Thurstone inicia os estudos relativos & mensurag¢do das atitudes em seu
artigo denominado “Attitudes Can Be Measured” e, apds oito anos, em 1935,
Allport compila mais de 100 defini¢des referentes ao termo “atitude”, o que
revela claramente o interesse demonstrado pelos psicologos da época em torno
desse assunto. Mas, ainda hoje, nfo sdo poucas as contribui¢ées apresentadas
pelos cientistas sociais sobre esse tema.

Segundo a definicdo de Argyle (1972), “por atitude se entende a tendéncia
a sentir, comportar-se ou pensar de certo modo em relagdo a pessoas, objetos
ou simbolos”. Devemos ir além desta defini¢do, pois, uma atitude é mais do que
uma simples tendéncia ou mesmo expectativa. Enquanto uma expectativa refere-
se a um estado de disponibilidade mais transitorio, as atitudes sdo extremamente
resistentes as mudangas.

Baseando-se em diversas defini¢Ges de atitude, Rodrigues definiu atitude
social como sendo “uma organiza¢do duradoura de crengas e cogni¢bes em
geral, dotada de carga afetiva pro ou contra um objeto social definido, que
predispbe a uma ag¢do coerente com as cogni¢les e afetos relativos a este
objeto” (Rodrigues, 1986). Para ele, objeto social pode ser uma pessoa ou um
grupo de pessoas, um acontecimento social ou qualquer produto da atividade
humana.

Apesar da imensa divergéncia nas palavras utilizadas pelos cientistas, para
definirem atitude, hd o consenso de que ela é uma variavel inferivel dos fatos

empiricos do comportamento, mas ndo diretamente observéavel, e integrada por trés
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componentes: 0 cognitivo, o afetivo e o comportamental. Alguns pesquisadores
(Zanna e RempeL 1988; Eagly e Chaiken, 1993) defendem que o conceito de atitude
¢ visto como sendo baseado em trés tipos gerais de informagdes: (1) as informagdes
cognitivas, as crengas sobre o objeto; (2) as informagdes afetivas, os sentimentos e
emogdes associados ao objeto; e (3) as informagdes referentes ao comportamento
passado ou intengOes comportamentais a respeito do objeto.

O componente cognitivo ¢ o0 mais bésico entre eles pois, qualquer que seja
a relagdo que venhamos a ter com um objeto, necessariamente haverd uma
crenga ou representagdo cognitiva deste mesmo objeto. Muitas vezes, a
representagdo cognitiva que temos de um objeto € vaga ou erronea. Quando vaga,
seu afeto em relagdo ao objeto tendera a ser pouco intenso; quando errdnea,
porém, em nada influenciard na intensidade do afeto pois uma representagio €
muito pouco atrelada a realidade. Por exemplo, se possuimos pouco
conhecimento sobre o “comunismo”, a representagdo cognitiva que temos desse
tipo de sistema € vaga, nossas atitudes de afeto para com os “comunistas”
também serdo vagas, quase neutras. Contudo, se possuimos a idéia de que “no
sistema comunista as criangas sdo retiradas de suas familias e, sacrificadas em
prol da causa”, serd esta a “verdade” que regerd a intensidade de nossas
atitudes.

O componente afetivo, o sentimento prd (atitude positiva) ou contra
(atitude negativa) um determinado objeto social, € o mais importante na analise
de uma atitude. Pois, o diferencia de uma simples crenga ou opinido que nio
precisam estar impregnadas de uma conotagédo afetiva. As pessoas que possuem
uma representagdo cognitiva da homossexualidade e mantém essa crenga ou
opiniio em um nivel cognitivo, sem unir a 1sso qualquer trago afetivo, ndo
possuem, pelo menos teoricamente, atitudes (positivas ou negativas) em relagéo a

homossexualidade. Por isso mesmo, para alguns cientistas (Fishbein e Raven,
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1962; Fishbein, 1966) o componente afetivo € o unico caracteristico das atitudes
sociais. No entanto, Rosemberg (1960) demonstrou experimentalmente (mudando
o componente cognitivo dos sujeitos através da hipnose) que os componentes
cognitivo e afetivo tendem a ser coerentes entre si.

Quanto ao componente comportamental (o que mais interessa para as politicas
publicas) ndo ha unanimidade de posigdes entre os estudiosos, no que se refere ao
papel das atitudes em relagdo ao comportamento. Para alguns pesquisadores
(Newcomb et alli, 1965) as atitudes hmﬁanas sdo propiciadoras de um estado de
prontidio que, se ativado por uma motivagdo especifica, resultarda em um
determinado comportamento; outros autores (Krech e Crutchfield, 1948, Smith et alli,
1956 e Katz e Scotland, 1959) véem nas atitudes a propria forga motivadora da ag3o.
Nenhum deles, entretanto, nega que as atitudes possuem um componente ativo,
instigador de comportamentos coerentes com as cognicdes € os afetos relativos aos
objetos atitudinais. E mesmo que os famosos estudos de Le Piére (1969), com os
chineses e de Kutner e colaboradores (1952), com os negros, aparentemente tenham
demonstrado que nio hd coeréncia entre atitude e comportamento, existem, outros
pesquisadores, como Campbell (1963) e Triandis (1971), que justificam ndo haver
inconsisténcia entre atitude e comportamento. Segundo Triandis:

seria ingénuo, entretanto, concluir a partir destes resultados (pesquisa de Le
Piere) que ndo ha relagdo entre atitude e comportamento. O que é necessdrio
que se entenda é que as atitudes envolvem o que as pessoas pensam, sentem, e
como elas gostariam de se comportar em rela¢do a um objeto atitudinal. O
comportamento ndo é apenas determinado pelo que as pessoas gostariam de
fazer mas também pelo que elas pensam que devem fazer, isto é, mormas
sociais, pelo que elas geralmente tém feito, isto é, hdbitos, e pelas
conseqiiéncias esperadas de seu comportamento” (Triandis, 1971).

Seria muito dificil discordarmos da justificativa de Triandis € Newcomb e

colaboradores (1965) de que “o comportamento é resultante de multiplas
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atitudes”. Por maior que seja a atitude negativa de um executivo, dificilmente ele
demonstrara comportamentos heterossexistas ou racistas durante um jantar de
negdcios em que os futuros clientes sejam homossexuais ou negros.

Para encerrar essa questio, é necessirio mencionar a contribuigio de
Fishbein (1965) e Ajzen e Fishbein (1980) que, pela Teoria da A¢do Racional,
demonstram (através do componente afetivo) ser possivel determinar o papel da
afetividade, juntamente com outros fatores, na formagdo de uma “intengdo de
comportamento” que serd um bom preditor do comportamento das pessoas. Ja
Sivacek e Crano (1982) demonstraram que a correspondéncia entre atitudes e
comportamentos seré tanto maior, quanto maior for o interesse investido pela
pessoa no contetdo atitudinal.

Sendo o heterossexismo um tipo de atitude social, dita negativa, para com
os homossexuais, ou melhor, para com tudo o que ndo seja heterossexual, ele
possui em si um elemento cognitivo (0 objeto tal como conhecido), um elemento
afetivo (o objeto como alvo de um sentimento pré ou contra) e um elemento
comportamental, a combina¢do de cogni¢do e afeto como instigadores de
comportamentos, conforme determinadas circunstincias.

Toda a atitude heterossexista € um tipo de preconceito, pois caracteriza um
conjunto de atitudes que provoca, favorece ou justifica atos de discriminagéo.
Como veremos a seguir, existe uma vasta literatura sobre os mais diversos tipos

de preconceitos.

-
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1.3. TEORIAS A RESPEITO DO PRECONCEITO

A hostilidade que o preconceito engendra, enquanto atitudes, e, a
conseqiiente discriminagdo, enquanto comportamentos'', provoca tantos males
que ndo surpreende o fato de inimeros cientistas sociais dedicarem seus esfor¢os
em compreender e controlar essa forma de “patologia social”, como a denomina
Rosa (1979).

Os varios aspectos do preconceito foram estudados com uma
multiplicidade de métodos que variam desde experimentos para verificar algumas
das hipdteses especificas, escalas de atitudes, questionarios e levanmmento;, até
entrevistas clinicas de psicologia profunda, estudos de campo e pesquisas de
psicologia do desenvolvimento. Essas numerosas pesquisas mostraram que as
atitudes usualmente rotuladas como preconceitos, no senso comum, podem ser
especificas para um grupo ou generalizadas para muitos; referirem-se unicamente
as interagdes sociais pessoais ou dirigirem-se as amplas politicas publicas; e
serem importantes ou periféricas para o ator individual (Outhwaite & Bottomore,
1996). Numerosas pesquisas (Le Vine & Campbell, 1976; Simpson e Yenger,
1985) revelaram processos  psicolégicos  (frustragdo, deslocamento,
racionalizagdo, entre eles) importantes no desenvolvimento e na manutengdo do
preconceito em individuos.

Allport (1954) definiu preconceito como “uma antipatia baseada em
generalizagdo defeituosa e inflexivel. Pode ser sentida ou manifesta. Pode ser
dirigida contra um grupo, como um todo, ou contra um individuo porque é
membro desse grupo”. Ele também sustenta que os preconceitos sdo atitudes

super generalizadas € errdneas - concepgdes equivocadas que ndo se revertem em

11 Estes comportamentos discriminat6rios costumam ser conduzidos pela populagdo dominante para com os
grupos dominados, ou ditos “minorias” (homossexuais, classes, invélidos, étnicos, etc.).
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fungdo de novos conhecimentos. Para este autor, as opiniGes prévias convertem-
se em preconceitos somente se, ao enfrentd-las com novos conhecimentos,
permanecerem irreversiveis.

A origem dos preconceitos perde-se na névoa do tempo e do espago, mas
sua principal caracteristica permanece: infligir a certas pessoas um tratamento
discriminativo baseado em um prejulgamento, ou resposta antecipada, e,
portanto, nio baseado na experiéncia real. Para Rose (1972), o preconceito tem
uma influéncia nefasta, a médio ou longo prazos, em quase todos os aspectos,
tanto para o grupo discriminado, que é tolhido enquanto sujeito, como para o
grupo discriminador que, mais cedo ou mais tarde, terd de enfrentar a ameaca de
uma minoria que ele mesmo construiu. Segundo este autor, “uma das
caracteristicas do preconceito é a de se fazer acompanhar por sentimentos de
temor e de angustia em face dos grupos que sdo vitimas dele”.

Uma das mais antigas explicagdes para o preconceito, datada dos
primordios de nossa histéria, é que ele faz parte da natureza do homem ou de
certos aspectos inevitaveis da sociedade humana. De acordo com essa visdo,
enquanto algo “natural”, o preconceito ndo pode ser evitado quando dois grupos
entram em contato e, assim, ele seria inevitdvel num mundo heterogéneo.
Contudo, em qualquer sociedade, € evidente a variagdo no grau de preconceito
entre os individuos e entre os grupos, o que, de certa forma, desacredita esta
visdo quando se trata de explicar diferengcas nos preconceitos de diferentes
sociedades/culturas.

Esta antiga concepgdo de um  preconceito “natural ao homem”
fundamenta-se em uma consciéncia de espécies para com os semelhantes, em
uma idéia de desagrado para com os diferentes. O filosofo Royce (1908) falava
de uma “antipatia natural’, uma ndo aceita¢do inata, contra 0os que nos sio

diferentes. Ponto de vista semelhante esta expresso na distingdo entre o “nosso



FUNDAMENTAGAO TEORICA 24

grupo” € o “outro grupo”, como também na referéncia de Summer (1950) ao
etnocentrismo, ou sentimento de lealdade para com o proprio grupo e de
hostilidade para com os que parecem trai-lo de algum modo. Reuter (1918) e
Embree (1931) deram relevo especial a teoria do “agrado e desagrado”,
interpretando-a como uma espécie de narcisismo. E porque nos gostamos e nos
admiramos tanto, que reagimos com hostilidade para os que nos sio diferentes.
No entanto, esta tendéncia, sendo universal, ndo poderia ekplicar porque as
culturas e as pessoas diferem tanto em seus preconceitos.

Uma segunda aproximacg@o, que ndo chega a ser contraditéria com a
primeira, mas ¢ bem mais atual, pois teve sua énfase na primeira metade do
século XX, considera o preconceito como sendo um aspecto do processo de
aprendizagem, sujeito aos mesmos principios de explicagdes aplicaveis a
quaisquer atitudes ou sistemas de valores que adquirimos através da experiéncia.
Porém, as causas dos preconceitos, com exce¢do das mais evidentes e mais
superficiais (referente as inGmeras vantagens, individuais e coletivas, do
preconceito), sdo, ainda, relativamente mal conhecidas, apesar das mumeras
descobertas e das proficuas sugestdes cientificas.

Sabemos, hoje, que inimeras pesquisas estabeleceram um grande nimero
de generalizagGes empiricas referentes ao preconceito. Williams Jr. resumiu essas
pesquisas, demonstrando as conclusdes mais importantes a respeito do

preconceito negativo:

B 1ais preconceitos negativos, embora generalizados, ndo sdo universais;

B ele ndo é monopolio de qualquer sociedade ou cultura;

8 ndo é inato, deve ser aprendido;

B os preconceitos em relagdo aos diferentes grupos tendem a andar juntos;

B pessoas que manifestam preconceito para com um grupo possuem atitudes
semelhantes para com outros grupos;

B os individuos variam imensamente na intensidade e espécie de seus
preconceitos;
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B os preconceitos encorajam os comportamentos discriminatorios e as
orientagdes dadas as politicas publicas, e sdo por eles gerados;

B preconceitos e comportamentos ndo precisam Ser congruentes - situagoes
especificas podem afetar consideravelmente a conduta, apesar de atitudes

generalizadas. (Williams, Jr, 1964). Os grifos sdo meus.

Pode-se demonstrar que Williams Jr, apesar de seu brilhantismo em
resumir as mais diversas idéias a respeito do preconceito, foi vitima de um erro
l6gico ao achar que “ser inato” € inconcebivel com o “ser aprendido”. Sé porque
aprendemos algo na infancia, ndo significa que ndo haja algo inato, por detras
desta aprendizagem. Sem duvida, variagbes no heterossexismo, como em
‘qualquer outro preconceito, nio sdo universais nem inatos, uma vez que a
variagdo cultural deve ser aprendida. Mas, da mesma forma como ocorre com o
tabu do incesto, dentro de uma visdo darwinista, poderemos suspeitar da
existéncia de mecanismos biologicos que sejam “ativados” ou “desativados”
conforme determina¢do do meio ambiente ou do social.

O trabalho de Adomo e colaboradores (1950) ¢ muito importante na
compreensdo do preconceito e de seu papel na organizagdo da personalidade.
Eles consideram o preconceito como um sintoma que deveria ser visto contra o
pano de fundo das necessidades emocionais, caracteristicas de individuos com a

sindrome da “personalidade autoritdria”. Preconceito ndo ¢ uma atitude isolada;
é

inerente ao modo de ver e abordar as coisas que o individuo provavelmente
terd nos mais variados setores da vida, desde assuntos mais intimos de
adaptagdo familiar e sexual, relagdes com outras pessoas em geral, até

religido e filosofia social e politica (Adorno, 1950).

Deve-se, portanto, buscar o fundo dessa sindrome nos problemas emocionais, que
surgem no curso da primeira socializa¢o. Inimeras pesquisas sobre homofobia

demonstraram que as pessoas com mais atitudes negativas para com o0s
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homossexuais possuem personalidade autoritdria e rigida (MacDonald € Games,
1974).

Os autores de orientagdo psicanalitica sugerem que os testes de realidade
inadequados ou as crengas estereotipadas, a respeito de um grupo étnico, devem
ser entendidos como a servico de uma fungdo irracional dentro da economia
psiquica do portador da atitude. Ao contrario, ndo ocorreria a inflexibilidade.
Conseqglientemente, o preconceito € concebido como uma atitude que “preenche
uma fun¢do irracional especifica para seu portador” (Ackerman e Jahoda,
1950).

As crengas e preconceitos, se falsos ou verdadeiros, precisam servir ou
preencher uma necessidade, assim, Wurzel (1986) identificou quatro fungdes
basicas do preconceito: utilitdria, protetora da auto-estima, na expressdp de
valores e cognitiva.

Na funcdo utilitaria, as atitudes preconceituosas sdo mantidas para se evitar
puni¢des ou para se ganhar recompensas particulares, ou seja, uma das causas
mais evidentes do preconceito ¢ ser uma fonte de vantagens individuais e
coletivas. A vantagem ou o proveito material que dele podemos extrair justificam
os atos que, habitualmente, ndo poderiamos aceitar como pertencentes a0 nosso
conjunto de comportamentos, pois nos repugnariam. Uma versdo para esse
argumento vem de Dollard e colaboradores, com a teoria do “bode expiatdrio”,
ou teoria da “frustragdo-agressdo” (Klineberg, 1975), mostrando que a maioria
das pessoas, impedidas, regular e constantemente, de fazer aquilo que deseja,
experimenta o sentimento de frustragdo, tornando-se agressiva. Quando €
impossivel, como acontece na maioria dos casos, atacar a prdpria causa de sua
desgraca, procura um substituto. A psicanilise chama esse comportamento de
mecanismo de defesa e o denomina “deslocamento”. Assim, deslocamos,

descarregamos sentimentos acumulados, em geral sentimentos agressivos, em




FUNDAMENTAGAO TEORICA 28

refere as pessoas que s@o objeto desse preconceito, ou seja, os estereotipados.
Conforme Jahoda (1986), esteredtipos sdo “uma conmvicgdo que ndo estd
alicergada por uma hipdtese apoiada na evidéncia, mas é antes confundida - no
todo ou em parte - com um fato estabelecido”. Um esteredtipo ndo implica,
necessariamente, em atitudes negativas, um preconceito, sim.

Por outro lado, devemos levar em conta o alerta de Williams Jr sobre a

importancia da agdo conjunta das atitudes negativas e dos preconceitos, ou seja,

ndo podemos esquecer que o0 preconceito negativo e a discriminagdo
reforcam-se .mutuamente. Sejam quais forem as causas, o aumento das
hostilidades, os esteredtipos negativos e as atitudes de distanciamento social
levam ao recrudescimento da discriminagdo, incluindo a exclusdo e a
segregagdo imposta. Na seqiiéncia reciproca, o aumento da discriminagdo
leva a um preconceito mais profundo e mais intenso. Em suma, a
discriminagdo gera e refor¢a o preconceito; o preconceito cria uma base para

a discriminagdo e sua racionalizagdo (Williams Jr, 1964).
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1. 4. TEORIAS A RESPEITO DO HETEROSSEXISMO

Apesar de iniimeros estudos sobre o preconceito e minorias sexuais,
principalmente na area de Psicologia, o heterossexismo, enquanto fenémeno
cultural, ainda nfio possui tantas andlises quanto os estudos sobre gays e I€sbicas

sob o enfoque da Antropologia. Segundo Hanks,

a partir especialmente do impacto do estudo histérico de John Boswell
(1980/92), nos Estados Unidos e Europa, temos assistido a uma explosdo de
cursos e estudos “gays e lésbicos” nas universidades - algo muito parecido

aos estudos “black” (1960ss) e feministas (1970ss) (Hanks, 1997).

Devido ao seu amplo alcance e de suas conotagdes complexas na
linguagem comum, deveremos interpretar o heterossexismo no contexto
especifico em que € usado pois, as categorias hetero ¢ homossexual sdo
construgdes sociais. Quando grupos distintos entram em contato, a competi¢do
econ0mica estimula o preconceito e o heterossexismo. Do mesmo modo, as
fronteiras entre grupos e as atitudes negativas s3o acentuadas por lutas pelo poder
politico ou pela conquista, de prestigio e deferéncia, no social. Portanto, as
ameagas e interesses egoisticos s3o potentes estimulos para o conflito entre
grupos.

Segundo Herek, o heterossexismo pode manifestar-se tanto em -nivel
cultural quanto individual. O heterossexismo cultural, tanto quanto o racismo e o

sexismo institucional,

permeia o0s costumes e as instituigdes sociais e se manifesta através da
discriminagdo aos homossexuais para empregos, alojamentos, servigos,
banimento destes das for¢as armadas e até mesmo na falta de um
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reconhecimento legal para que pessoas do mesmo sexo possam ter uma
relagdo legalizada (Herek, 1996).

O heterossexismo psicolégico seria a manifestagdo, no individuo, desse
mesmo heterossexismo cultural. Reflete-se “nos sentimentos pessoais de
desconforto, desgosto, hostilidade ou condenagdo das relagées homoerdéticas™
(Herek, 1996). Existe um consenso, segundo este mesmo autor, em nossa cultura,
de que “o comportamento homossexual é um pecado ou; no minimo,
moralmente errado, sendo visto como “anti-natural” e, dificilmente
reconhecido como sendo um estilo de vida alternativo aceitavel”.

Sendo assim, o heterossexismo existe de- diversas formas nas modernas
sociedades ocidentais (Bhugra, 1987; Grayson, 1987; Wells, 1989) mas
encontrou sua expressdo mais critica na violéncia fisica contra as lésbicas e,
principalmente, contra os gays. Estudos descrevem um aumento dessa violéncia
como sendo causada por jovens com idades proximas aos 20 anos (Gay &
Lesbian Rights Lobby, 1990; Harry, 1990; Stevenson, 1988), ¢ na maioria
estudantes colegiais e universitarios (Britton, 1990; Stevenson, 1988).

No Brasil, as informagées catalogadas sobre os autores de crimes contra os
homossexuais devem-se aos trabalhos de Mott (1997 e 1999). Ele demonstra que
dentre os 1260 assassinatos, documentados pelo Grupo Gay da Bahia (GGB),
durante o ano passado, apenas 41% possuem alguma indicagdo sobre os autores
dos crimes. Ainda, segundo Mott e Soraya (1999): 70% dos homicidios foram
perpetuados por apenas uma pessoa, € 0 saldo restante cometidos por grupos de
duas a nove pessoas; 71% dos autores dos crimes tinham até 25 anos, sendo que
12% eram menores de 18; dos assassinos conhecidos, 25,1% eram soldados,

policiais civis e militares, sargentos ou marinheiros (de acordo com Mott, “se
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incluirmos a este rol os filhos de policiais, seu numero -awmenta
significativamente”’) e 20% eram michés ou garotos de programa.

Os dados apresentados por Mott demonstram que o heterossexismo nio é
um fenémeno unitério, tendo diversas formas em diferentes individuos, idades,
lugares, etc. E, a existéncia de muitas controvérsias sobre a possibilidade de qﬁe
as atitudes negativas para com os homossexuais (ou para com a “ndo
heterossexualidade exclusiva”) venham a mudar (se ndo erradicadas, pelo menos
amenizadas), confirmam que esse assunto, como ja vimos, ¢ bastante complexo.
Por isso mesmo, reforco que as explicagdes que busco neste trabalho,
necessariamente, deverdo ser biopsicossociais. Dai, a importincia de
pulverizarmos o assunto em se¢des, onde discutirei as principais idéias e teorias,

que foram testadas nesta pesquisa, a respeito das causas do heterossexismo.
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1.4.1. PRECONCEITO RACIAL

No subcapitulo 1.3 discuti a grande influéncia do preconceito nos
comportamentos heterossexistas, deter-me-ei agora, mais precisamente, ao tipo
de preconceito chamado “racismo”, o qual sera correlacionado, no subcapitulo
5.1, com o heterossexismo. Rose (1972) argumenta que “as idéias racistas sdo
hoje, em dia, tdo difundidas, tdo naturais e tdo arraigadas em muitos paises do
Ocidente, que se pode considerar o racismo como uma causa independente de
preconceito” Tanto o “racismo” quanto o “heterossexismo” podem possuir as
mesmas causas biopsicossociais € os usos que sfo feitos desses preconceitos,
pelo social, podem ser muito similares. Da mesma forma, tanto o conceito de
homossexualidade quanto o de raga foram elaborados e renovados e, mesmo
assim, ndo deixaram de servir de fundamento e justificativa para as mais absurdas
atitudes discriminativas. Mas o que pensar da idé€ia de que o racismo seja uma
causa independente de heterossexismo? |

Parece que o “preconceito racial” é um fendmeno essencialmente
modemno se comparado ao “preconceito sexual”. O racismo expandiu-se ha mais
ou menos dois séculos nos paises ocidentais, devido a uma interpretagéo abusiva
e distorcida das primeiras conclusdes da ciéncia biolégica'?. J4 a discriminagio
aos comportamentos sexuais desviantes das normas heterossexuais possui
registros quase tdo antigos quanto a escrita humana. Se um preconceito causa o
outro, seria mais razodavel, entdo, pensar que o heterossexismo cause o racismo,

j que o precede no tempo. De toda maneira, analisarei esta questdo mais adiante.

12 Segundo Rose (1972): “Quandp os naturalistas do século XVIII e do principio do século XIX comegaram a
classificar e descrever as espécies animais, introduziram também a idéia de que os homens deviam ser
classificados em cinco ragas, inferiores ou superiores, umas em relagdo as outras, como as espécies animais .
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1.4.2. MEDO DE SER HOMOSSEXUAL

A hipétese de que o heterossexismo possa advir do medo de possuir-se
tendéncias homossexuais € expressivamente valorizada pela maioria dos
psicologos e psicanalistas. Assim, é possivel que o heterossexismo seja’ a
expresséo de uma ansiedade devido aos préprios impulsos sexuais, a0 medo de
uma possivel homossexualidade pessoal. Esse medo também poderd existir nas
pessoas que nio tenham duvida de serem homossexuais (pois se relacionam
apenas com pessoas do mesmo sex0) mas, pelos mais diversos motivos, nido
queiram ou nio tenham coragem de assumir esta condigio. E claro que diferentes
pessoas assumem a homossexualidade das mais variadas formas. Varios estudos
atestam que pessoas que possuam uma orientagdo homossexual e que néo se
assumam enquanto tal, ou que permanegam isoladas da comunidade gay, podem
experienciar grandes desgastes psicologicos (Bell e Weinberg, 1978;
Hammersmith e Weinberg, 1973; Weinberg & Williams, 1974).

A maioria dos estudiosos concorda que é muito provavel que esse “medo”
(tanto de uma homossexualidade latente, quanto reconhecida) seja “resofvido”
através do mecanismo de defesa, denominado por Freud, como “proje¢do”
(MacDonald, 1976, Weinberg, 1972). Alguém que acredita possuir uma
homossexualidade indesejada tentara convencer a si € aos outros de que é “muito
heterossexual” (talvez apregoe que chega a ser “mais heterossexual do que os
outros”). Mesmo dessa forma, no entanto, ndo eliminard esse sentimento, ou
desejo homossexual, pois o0 “convencer-se” seria um ato consciente e que
somente poderia aumentar-ihe o sofrimento. O lembrar-se constantemente de algo
que ndo aceita em si mesmo podera causar tanta ansiedade ao ego que sua vida
tornar-se-a intoleravel. Isso, para Freud, seria suficiente para que algum

mecanismo (inconsciente) de defesa (a0 ego) passe a agir. No caso do mecanismo
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de projegdo, a pessoa deixa de ter medo de seus proprios impulsos homossexuais,
passando a temer o contato com todos aqueles que imaginar possuirem esses
impulsos que ela mesma projetou.

Durante a revisdo bibliografica, encontrei diversos trabalhos que
demonstravam que o medo de ser homossexual pode ser explicado através
da “proje¢do”. Mas, ndo se projeta em “qualquer pessoa”. Para que esse
mecanismo funcione € necessario que o “outro” possua um “gancho” (algo
que puxe a projecdo para si). Assim, quanto mais de “si mesmo” for
percebido nessa pessoa mais facil serd projetar-lhe os conteidos pessoais
indesejaveis. Millham e colaboradores (1976) de certa forma confirmam
isso, pois demonstraram que as pessoas expressam significativamente mais
ansiedade pessoal para com o homossexual do seu proprio sexo, do que
para com o do sexo oposto. San Miguel e Millham (1976) complementam
esse estudo dizendo que quando uma categoria é vista como negativa,
como € o caso dos homossexuais, € compreensivel que ndo queira
assemelthar-se a ela. Assim, podemos dizer que a percepgio de
similaridade com um homossexual resultard, pelo menos na maioria dos
casos, em uma sensacdo de maior terror e, conseqiientemente, de mais
agressdo, do que o reconhecimento da dissemelhanga. Por outro lado; eles
também estdo dizendo que, quanto mais os homossexuais assemetharem-se
a essas pessoas, mais facilmente elas poderdo projetar-lhes seus contetidos
e, logicamente, mais os temerio.

Essa crenga na projecdo de impulsos latentes € apoiada ainda por outras

pesquisas. Uma delas € a de Churchill (1967), que terminou seu trabalho sobre o

 Eles também confirmam os estudos de Freedman e Doob’s (1968), que demonstraram que costumamos
diminuir nossa a agressividade para com as pessoas que consideramos similares a nés mesmos, quando ndo
possuimos informacdes suficientes para fazer uma avaliac@o moral dessas pessoas.
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comportamento homossexual entre os homens, concluindo que o preconceito
contra a homossexualidade nos outros existe em fun¢do das atitudes negativas
pessoais para com a propria sexualidade. Dunbar e colaboradores (1973) e
Brown ¢ Amoroso (1975) demonstraram que as pessoas consideradas anti-
homossexuais foram as que mais desaprovaram a variabilidade das préticas
sexuais e, também, as que mais manifestaram possuir muita culpa em relagio a
sua sexualidade, ao contrario das pessoas que n3o se opunham a
homossexualidade. Smith (1971), igualmente, demonstrou que as atitudes anti-
homossexuais estavam correlacionadas a uma maior culpa com referéncia a
propria sexualidade. Berry e Marks (1969) descentralizam esse- medo de uma
homossexualidade latente e o estendem a qualquer tipo de impulso sexual.
Segundo eles, as pessoas que se sentem desconfortiveis com os- proprios
sentimentos sexuais, expressam esse desconforto através de atitudes negativas
para com todos aqueles que apresentem, de forma mais expressiva, esses
impulsos sexuais, como € o caso da maioria dos homossexuais.

Em um estudo sobre a “homofobia internalizada”, Malyon analisou o grau de
sentimento negativo que as pessoas experimentam frente ao medo de um desejo
homossexual. A “homofobia”, no seu estudo, foi mais forte entre as pessoas com
orientagio homossexual que, ndo se aceitando, acreditam que possam ser
heterossexuais. Essas pessoas, possivelmente, possuem “uma dolorosa discrepdncia
entre a identidade privada e a publica®(Malyon, 1982). Weis Jr e Dain (1979)
também concluiram que entre os homossexuais pesquisados as atitudes mais
positivas para com a homossexualidade correlacionaram-se com os que possuiam
uma maior abertura para a sua propria homossexualidade.

Recentemente, Adams e colaboradores (1996) também sugeriram que  a homefobia
deve-se a0 medo de possuir-se tendéncia homossexual. Eles constataram, medindo a
&sp&ssqadopérﬁs,qmostnm)fébioos excitaram-se mais, assistindo a filmes “porno-gays”,
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do que os ndo homofdbicos. Isso parece-me msuficiente para demonstrar que os
homofSbicos possuem uma homossexualidade latente, como sugerem os autores. Talvez o
qwostenlnexcﬂadofoioﬁpdderelaqéosexmhstoé,ahbemﬁdade(eudhia,asawnagem)
para com a sexualidade, que faz parte deste tipo de filme, ou até mesmo a cena hierarquica
entre dois homens (dominador/dominado). De toda maneira, pesquisas semelhantes
realizadas através do uso de fotos (em vez de filmes) obtiveram resultados diferentes.
McConaghy (1967) desenvolveu um instrumento, que chamou de “falémetro”, para medir o
aumento no volume do pénis dos pesquisados, demonstrando que enquanto o dos
heterossexuais dimimuiu no volume, quando esses avistaram fotos de homens. nus; o dos
homossexiais, que se excitaram com as fotos de ambos os sexos, apresentou alteragdes.
testavam a hipdtese de que os homossexuais teriam medo de mulheres (Langevin- et alli,
1975), ou seja, ndo houve evidéncia de que os homossexuais masculinos tivessem este medo.

De acordo com estes estudos, Van de Vem e colaboradores (1996), ao
pesquisarem as pessoas que possuem atitudes violentas contra os- gays e as
1ésbicas, chegaram & conclusdo de ser bem mais provavel que os agressores sdo
muito mais os individuos que mantém sentimentos de coélera (“homophobic
anger”) para com os homossexuais, do que os individuos que tém medo de suas
tendéncias homossexuais latentes (“homophobic guilt”).

Mas, sera que o heterossexismo ndo poderia advir de um outro “medo”, ou
seja, do medo aos proprios homossexuais? Sera que o estereodtipo utilizado por
nossa cultura para descrever os homossexuais masculinos (doentes mentais,
perigosos, afeminados, desajustados, inseguros, imprevisiveis, falsos,
hipersexuados, sexualmente agressivos e pervertidos - molestadores de criangas,
segundo uma pesquisa de Simmons, 1965) ndo é ameagador o suficiente para que

sejam temidos tanto por heteros quanto pelos proprios homossexuais?
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Em um estudo a respeito desse medo, Steffensmeier e Steffensmeir
demonstraram que quanto maior € a crenga das pessoas nos esteredtipos
“doentes” e “perigosos”, usados para definir os homossexuais, mais os homens e
as mulheres rejeitam a homossexualidade. Contudo, nessa mesma pesquisa, os
participantes masculinos demonstraram maior rejeicdo aos gays do que as
participantes femininas. Esse comportamento foi explicado através da idéia de
que hd uma maior probabilidade dos homens, ¢ nio das mulheres, verem o
homossexual masculino como uma espécie de “fracasso sexual’ e, também,

como uma ameagca e um perigo pessoal (Steffensmeier e Steffensmeir, 1974).
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1.4.3. APRENDIZADO NA INFANCIA

A hipétese de que o heterossexismo € decorrente de um comportamento
aprendido na inféncia deve-se aos estudos de Myrdal (1962), que afirma ndo
haver discordincia de que as criangas possam aprender (geralmente de forma
inconsciente) os preconceitos que prevalecem em sua sociedade. Primeiramente
com os pais, depois na escola, através dos meios de comunicagie e, também,
através do papel das instituigdes sociais (discriminagdo na busca de lugares para
viver, selegéio de clubes, escolas e até mesmo empregos). Esses fenémenos e
outros similares constituem uma recordagdo constante de que “eles” ndo sdo
como “nos”. Dessa forma, a discriminagio provocaria o preconceito tanto quanto
o preconceito geraria a discriminagdo. Logo, a discriminagdo e o preconceito
“causariam-se” mutuamente.

Enfim, apesar das diferengas culturais frente 8 homossexualidade, devido a
fungdo do estigma no social, continuaremos encontrando, e aprendendo,
comportamentos heterossexistas nos mais diferentes graus. Goffinan preecupou-
se em estudar os estigmas sociais que identificam, ou pressupdem, as pessoas
marcadas por uma caracteristica, ou comportamento, diferente daquela que ¢

esperada socialmente. Segundo ele:

um individuo que poderia ter sido facilmente recebido na relagdo social
quotidiana possui um trago que pode-se impor a atengdo e afastar aqueles que
ele encontra, destruindo a possibilidade de atengdo para outros atributos seus.
(-..) Por definicdo, é claro, acreditamos que alguém com um estigma ndo seja
completamente humano. (...) Construimos uma teoria do estigma, uma
ideologia para explicar a sua inferioridade e dar conta do perigo que ela
representa, racionalizando algumas vezes uma animosidade baseada em
outras diferengas, tais como as de classe social. Utilizamos termos especificos
de estigma como aleijado, bastardo, retardado, [bicha, veado, baitola] em
nosso discurso didrio como fonte de metdfora e representa¢do, de maneira
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caracteristica, sem pensar no seu significado original. (Goffman, 1982) -
As palavras grifadas so minhas.

Horowitz (1936) ¢ um dos que afirmam que os preconceitos sdo
aprendidos, ndo tanto através do contato direto mas, principalmente no contato
com as idéias prevalentes nos grupos a que se pertence. Para Allport (1954) as
criangas aprendem a ter preconceitos através de trés estdgios: (1) estdgio
pregeneralizado, onde as criangas comegam a chamar aos outres de “veados”
muito antes de saberem algo sobre sexo ou o que significa esse termo; (2) estdgio
de total rejeicdo onde elas passam a rejeitar totalmente a qualquer um que
suspeitem ter tendéncias homossexuais e, mais tarde, podem assumir e (3)
estdgio diferenciado, quando suas atitudes suavizam-se, passando para uma
espécie de indiferenga generalizada.

E muito comum que as familias muito preocupadas com a
heterossexualidade tenham medo da homossexualidade, principalmente nos dias
atuais, em que, cada vez mais, questionam-se os modelos heterossexuais e, os
homossexuais passam a servir como “bodes expiatorios” para esses medes de
mudangas. Enquanto norma social, a heterossexualidade ¢ tdo prevalente
(reforcada pelos parentes, professores, midia, etc.) que chega a ser dificil seu
questionamento, pois se torna quase que invisivel. Como alguns diriam: ela é tﬁd
“natural” ao homem que ¢ impossivel de modifica-la. Por outro lado, muitas
outras coisas também ja foram “muito naturais” e terminaram mudando. Essas
pessoas esquecem que “fomar pilulas”, usar camisinha ou até mesmo o exeesso
de vaidade nos homens, na maioria das culturas, também ja foram considerados

“antinaturais”.
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1.4.4. INTERESSES PRO-FAMILIAS

A hipétese de que o heterossexismo deve-se ao conflito de interesses econdmicos
pré-familias, motivado pela crenga de que os homossexuais beneficiam-se mais com as
politicas econdmicas desfavoraveis as familias, surgiu de uma pesquisa estatistica entre
estudantes universitrios ¢ moradores de Nova lorque, sobtearelaqﬁoetmeasatiﬁldes
negativas face aos homossexuais e o apeio as politicas econdmicas pré-familias.

Realizada por Wemer (1981), a pesquisa revelou que as pessoas que
demonstravam heterossexismo eram as mais favordveis as “politicas pré-familias”.
Nesta pesquisa, ele discute a importéncia das politicas econdmicas que inevitavelmente
deverdo afetar; de forma diferenciada, as pessoas que possuem, € as que n¥o possuem,
familia. Segundo ele, apdlices de seguro, imposto de renda e subsidios as moradias séo
apenas algumas das politicas que, a0 serem aprovadas, devem beneficiar, de forma
diferenciada, os casados, os solteiros e aqueles que possuem criangas dependentes.

Wemer diz que, embora as pessoas possam ndo estar muito conscientes dissq, “é
impossivel ser completamente neutro sobre esses assumtos uma vez que qualquer
dessas decisdes afeta de forma diferente aos diferentes membros da comuniduade”
(Wermer, 1981). |

Em outro trabalho, Wernér (1979) demonstrou que a homofobia era mais-cemum
em sociedades com politicas pro natalidade (politicas contra 0 aborto ¢ o infanticidio),
onde concluiu que: “preswnﬁamente, aqueles cam mais interesses pro-familias devem
ser mais homofobicos, ndo importando a cultura a que pertengam’.

Omoesuldo,aodcmomqmaspcssoaécommmralsema}rmﬁm-ﬁgida
sdo também heterossexistas, afirma que: “por exemplo, todos que acreditam firmemente
que a finalidade do sexo é a procriagdo, indubitavelmente possuem mais atitudes
regativas para com a homossexuahidade” (MacDonald & Games, 1974).
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1.4.5. EXPERIENCIAS PESSOAIS NEGATIVAS

A idéia, amplamente difundida, de que o heterossexismo deve-se
as experiéncias pessoais negativas sera testada mas, apesar de uma
experiéncia traumatica ou dramdatica em extremo poder ser a causa de
uma generalizagdo para com todo um grupo, a investigagdo cientifica
tem demonstrado que tais experiéncias ndo sdo necessarias para o
desenvolvimento de preconceitos. Estudos demonstram que também
podemos ser preconceituosos com grupos que jamais nos causariam
qﬁalquer experi€éncia negativa pois, grupos imaginiries como o0s
“walonianos”, “danireanos” e “pirineus” também foram rechagados por
estudantes (Hartley, 1946).

Conforme Rose (1972), “se uma pessoa corpulenta prejudicar-
nos, ndo odiaremos para sempre todos aqueles que sdo gordos”. Os
contatos e experiéncias podem provocar o desenvolvimento do
heterossexismo, mas resta esclarecer se eles tém um papel

preponderante na maioria dos casos.
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1.4.6. INTOLERANCIA A AMBIGUIDADE

A idéia de que o heterossexismo resulta da intolerdncia & ambigitidade deriva-se
dos estudos de Mary Douglas (1976), que afirma que “o nosso comportamento de
poluicdo é a reagdo que condena qualquer objeto ou idéia capaz de confundir ou
contradizer classificagdes ideais”. Ela considera, na prética, a anomalia e a ambigiiidade
como se fossem sinonimas e diz que ficamos ansiosos quando somos eonfrontados com
a ambigiiidade, pois os “eventos anémalos podem ser classificados como perigosos”.
Segundo Herek (1996) hia uma crenga de que os homossexuais sio pessoas cujos
comportamentos e aparéncias sdo inconsistentes com a prescrigdo cultural de género, ou
seja, as lésbicas manifestam caracteristicas masculinas e os gays femininas, isso os toma
pessoas ambiguas.

Embora Douglas nfo trabalhe com diferencas individuais, seria-de esperar, em sua
teoria, que as pessoas mais intolerantes para com a ambigiiidade, também vissem mais
periculosidade na homossexualidade. Algumas pesquisas demonstram que as atitudes
negativas para com os homossexuais estdo associadas as p&ssoas mais intolerantes para
com a ambigiiidade em si (Weinberger e Miltham, 1979; MacDonald & Games, 1974; e
Wermner, 1981).

A grande maioria dos estudiosos, que buscam correlagdes entre atitudes negativas
para com homossexuais e intolerdncia a ambigilidade, pesquisou especificamente a
intolerancia para com a ambigiiidade nos papéis sexuais. As pessoas heterossexistas
demonstraram perceber os homossexuais como mantenedores de um sistema de valores,
a respeito dos papéis sexuais, marcadamente diferente dos seus. Essa percepcdo (na
diferenca dos valores) serve como um determinante primdrio de suas atitudes negativas.
As pessoas heterossexistas, portanto, necessitam manter uma clara e tradicional distingdo
entre os sexos (MacDonald & Games, 1974; MacDonald et alli, 1972; Staats, 1978;
MacDonald, 1974; Weinberger e Miltham, 1979; Minnigrode, 1976)
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Da mesma forma, um outro estudo também evidencia que os homens que mantém
as atitudes tradicionais nos papéis sexuais s3o menos rotulados de homossexuais que os
homens que assimem as atitudes mais liberais nos papéis sexuais. Nesse estudo, os
autores chegam a afirmar que “os homossexuais s@o desprezados por serem percebidos
como mantenedores de atitudes diferentes nos seus papéis sexuais” (Krulewitz e Nash,
1980).

Como vimos na segdo 1.4.2, existem pesquisas que demonstram que hemens e
muﬂmmsﬁomansmlaamespamwmoshdnwssexuaisdeseupnipﬁo,sexodoque
para os do sexo oposto (Millham et alli, 1976; Weinberg & Miltham, 1979) e que a
atitude, dos heterossexuais, € muito mais negativa quanto maior for a sua semelbanca
com o homossexual (San Miguel & Millham, 1976). Mas, entre os homossexuais ocarre
o contrario. Suas atitudes tornam-se mais negativas a0 passo que aumentam- as suas
dissemethancas para com os outros homossexuais (Friedman e Doob, 1968; San Miguel
e Millham, 1976; MacDonald e Games, 1974). Pesquisas empiricas sugerem que as
1ésbicas e os gays, que ndo se conformam com essas expectativas estereotipadas, podem
ser ainda mais intensamente desprezados, tanto por heteros como pelos préprios
homossexuais (Laner & Laner, 1979; Storms, 1978). Weinberger e Miltham (1979)
também acrescentam, em suas pesquisas, que as mulheres suportam- muito- mais a
igualdade nos papéis sexuais do que os homens.

Convém apenas registrar, pois fugiria muito das analises deste trabatho, ¢ fato dos
feministas, principalmente os ditos “feministas sociologistas”, argumentarem que tem
havido muita confusdio, uso indevido e até mesmo uma exploragio direcionada dos
papéis sexuais. Alguns, mais radicais, chegam a sugerir que seja abandonada essa nogdo
de “papel”, pois ela ¢ mais usada para justificar as diferencas de poder, entre homens e
muiheres, do que propriamente para esclarecer suas diferengas.
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1.4.7. RELIGIOSIDADE

Diversos estudos comprovam que as pessoas mais heterossexistas sd3o as
mais religiosas (Weis e Dain, 1979; Smith, 1971; Nyberg e Alston, 1977). Mas, o
assunto sobre religido e heterossexismo € muito vasto para ser esgotado neste
trabalho e, a bibliografia encontrada, especificamente sobre as atitudes negativas
das religides para com a homossexualidade, ndo foi muito extensa. Parece que
esta questdo merece uma maior atengdo, pois nesta pesquisa abordo apenas dois
enfoques: o fundamentalismo religioso e a fidelidade das pessoas as  suas
religides. » ‘

Hanks (1992) argumenta que uma das provédveis causas das atitudes
negativas aos homossexuais pode ser encontrada nos textos religiosos, onde as
relagdes sexuais entre pessoas do mesmo sexo receberam pouca atengdo
(especialmente no caso das mulheres), pouca compreensdo (no caso dos homens)
ou foram consideradas como algo vergonhoso (reduzindo o macho ao nivel da
mulher'*).

Especialmente na tradi¢do ocidental, o neoplatonismo- filos6fico; muito
distinto do pensamento materialista hebreu, passa a dominar em quase todas as
culturas ocidentais, afetando profundamente o vocabulario religioso. Para alguns
autores, o patriarcado € o neoplatonismo, ¢ ndo as mais diferentes religides
tradicionais, sio mentores no desenvolvimento de culturas onde o sexo € algo
sujo, imundo, vergonhoso e, as relagdes homossexuais um tema que ndo se pode

discutir, ou 0 “amor que ndo pode ser nomeado” (Ingraffia, 1995; Hanks, 1992,

'* O movimento feminista e 0 movimento dos homossexuais, apesar de suas idiossincrasias, parecem possuir
muitas barreiras em comum, na luta por seus Direitos Legais. Segundo Hanks, “4 historia demonstra que
quando comegam a cair os muros do machismo e do patriarcado, a liberagdo das minorias sexuais jé apoma
no horizonte, pois muitos dos preconceitos contra as minorias sexuais tém sua base psicoldgica e ideoldgica
na pressuposicio da inferioridade da mulher’ (Hanks, 1992). Os grifos s30 meus.
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1997; Quinn, 1996). Contudo, nfo encontrei na bibliografia pesquisada, qualquer
correlagdo entre patriarcalismo e atitudes negativas para com os homossexuais.
Embora o termo “fundamentalismo” seja reconhecido como um movimento
religioso, ele ¢ mais do que isso. Poderiamos, inclusive, falar em
“fundamentalismos” como sendo um fendmeno humano comum, em todos os
tempos, sobre um modo de pensar. Além disso, pode ser muito saudavel o fato de
buscarmos enfocar as preocupagdes fundamentais de qualquer disciplina,
ideologia ou religido. O problema com as religides ditas “fundamentalistas”,
para muitos estudiosos, ndo € a busca dos elementos realmente fundamentais nos
escritos tradicionais, mas a selecdo arbitraria equivocada desses elementos. Por

exemplo:

no fundamentalismo protestante moderno, o nascimento de Jesus de uma
virgem, assinalados somente em dois textos da Biblia (em Mateus e Lucas),
chega a ser um dos cinco fundamentos, enquanto que os ensinamentos da
Biblia contra a opressdo (325 textos), a opgdo pelos pobres e a libertagdo dos

oprimidos ficam fora de considera¢@o como elementos fundamentais (Hanks,

1997).

O problema principal, entfo, ndo € o fato de sermos fundamentalistas, mas em
equivocarmo-nos sobre os elementos que devem ser fundamentais ¢ o0s que
devem ser de importancia secundaria ou de significag@o duvidosa.

De qualquer forma, inimeros estudiosos, indiretamente, estdo produzindo
muito material ao posicionarem-se e pesquisarem as atitudes das religides, pros e
contra, para com a legalizagdo dos direitos das minorias, especialmente os
homossexuais. Abaixo, farei um apanhado sobre os poucos estudos especificos e
detalharei um pouco mais as atuais posigdes das principais religides para com a

legalizagdo dos Direitos Legais dos homossexuais no Brasil.
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Nyberg & Alston (1977) demonstram que as pessoas que mais freqiientam
as igrejas (no minimo, uma vez por semana) s3o mais desfavordveis i legitimagdo
do comportamento homossexual. Dessas, a relagdo é maior entre os- catdlicos do
que entre os protestantes. Rooney e Gibbons (1966), em estudo sobre a
homofobia nas religiGes norte-americanas, sugerem que os catOlicos e
protestantes possuem quase as mesmas visdes sobre as mudangas nas politicas
publicas, com excegdo ao aborto (onde os catblicos séo totalmente contra a
- legalizagdo). No entanto, Nyberg & Alston (1977) também demonstram que os
catolicos e os protestantes possuem muito mais atitudes desfavoraveis as relagdes
homossexuais do que os judeus ou aqueles que disseram ndo ter religido. Para os
autores, os episcopais s30 os mais tolerantes para d questio da
homossexualidade. Os menos tolerantes (na época da pesquisa) foram
encontrados entre os metodistas, presbiterianos, luteranos e outras subdivisdes do
protestantismo. Os seus achados demonstram que os protestantes' nio possuem
um efeito monolitico nas atitudes negativas para com a homossexualidade.

Ja a Igreja Catdlica possui uma tradicional hostilidade para com os direitos
dos homossexuais e, volta e meia, faz restrigdes ao homossexualismo. A Carta
Pastoral de Orientagdo aos Bispos, do cardeal alemdo Joseph Ratzinger,
publicada em Roma, no dia 23 de julho de 1992, mostra essa posi¢do, mesmo
causando indigna¢des em todo o Mundo. E esta reagdo ndo aconteceu apenas
entre as organizagGes de defesa aos homossexuais. Muitos cidaddos e até mesmo

alguns clérigos'® negaram-se a acatar as recomendages propostas.

15 “0 padre John Restiano, porta-voz da arquidiocese, procurou minimizar a oposicdo assumida contra a
diretiva do Vaticano, mas ndo esconde que o clero da cidade - local onde a comunidade gay é uma das mais
ativas e numerosas no pais - deixard de colaborar com os planos do cardeal Ratzinger” (ISTOE, 12/8/92).
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De fato, em termos de atitudes negativas e preconceituosas para com a
homossexualidade, o documento de Ratzinger, assinado pelo papa Jodo Paulo II,
continua servindo de muni¢do a muitos politicos que, deixando de assumir os
seus proprios preconceitos para com a legalizacdo dos Direitos dos
homossexuais, passaram a alegar que sdo fiéis a sua religido. A Carta Pastoral é
explicita ao afirmar que “a discriminag¢do dos homossexuais ndo sé é justa como
necessdria” e que a “tendéncia homossexual é uma desordem objetiva” (ISTOE,
12/8/92).

No Brasil, com referéncia ao Projeto de Lei que institui a “Parceria Civil
entre pessoas do mesmo sexo”, da deputada Marta Suplicy, a Organiza¢cdo Nio
Governamental denominada DIAP, Departamento Intersindical de Assessoria
Parlamentar, declarou que evangélicos e catdlicos formam a oposi¢do mais clara
ao projeto. Por outro lado, para Maria Elvira (PMDB-MG), Presidente da
Comiss3o da Parceria Civil, os Catolicos Apostolicos Romanos ndo sio comtra, €
sim aqueles que foram eleitos por um segmento do catolicismo, como os
carismaticos, por exemplo (Folha de S3o Paulo, 22/01/97).

O Boletim N°. 38, do Grupo Gay da Bahia (Mott & Yonara, 1999),
colecionou inimeros recortes da imprensa, demonstrando a discriminagdo religiosa
no Brasil. Nele encontramos um bispo catdlico de Erexim (SC) pregando em sua
mensagem dominical que “embora o homossexual seja digno de compaixdo, isto
ndo quer dizer que lhe sejam atribuidos direitos absolutos” (Jornal a Voz da-Serra,
9/9/95); a declaragdo do Padre Marcelo Rossi: “O dia em que for provado que
homossexualismo é doenga serdo mudados muitos pensamentos”(Folha de. Sdo
Paulo, 25/11/98); um Arcebispo de Floriandpolis que declara: “Gay ¢é gente pela
metade. Se ¢é que sdao” (A Noticia, 07/08/98). Mas, certamente, nfo s3o apenas os
catdlicos, no Brasil, que combatem a homossexualidade: um pastor da Assembléia de
Deus que considerou absurda a fundagdo da Comunidade Cristd Gay em S3o Paulo,
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e desabafa: “Isto é uma anormalidade, uma profanagdo do nome de Deus, pois a
homossexualidade é uma maldicdo de Deus e por isso, todos os homossexuais
serdo conduzidos pelo diabo a perdigdo eterna”(Folha de Sio Paulo, 22/02/98); um
pastor evangélico da Casa de Deus que pretende apresentar lei obrigando os
homossexuais a receberem acompanhamento de ministros da Igreja, dizendo que “o
homossexualismo é uma doenga que pode ser curada com a interferéncia da
Igreja” (Meio Norte, 04/08/98); um vereador da Igreja Quadrangular que diz que
homossexuais carecem de tratamento e atengdo para serem curados (O- Liberal,
12/05/98).

Enquanto psicoterapeuta, revolta-me muito mais a associagdo-que algumas
religides tentam fazer com pseudopsicologos para “curar homossexuais”, como
- podemos ver no mesmo Boletim n. 38 do GGB: a declaragdo de um “ex-gay”
evangélico que trabaltha no grupo MOSES para curar homossexuais (Folha de
Sdo Paulo, 22/02/98); o “3°. Encontro Cristdo contra o Homossexualismo” com
promessa de curar gays por considerar o fato uma possessdo. demoniaca (O
Tempo, 19/6/98, A Critica, 09/07/98); evangélicos oferecem cura do
homossexualismo (O Popular, 12/12/98).

Enquanto desconhego a literatura sobre a “cura de homossexuais”, a literatura
cientifica sobre a terapia em “ex-gays” aponta dois erros fundamentais desses grupos
religiosos: 0 esquecimento de que também existem bissexuais e a falta de
acompanhamento dos casos para se saber o que acontece apds 5/10 anos.
(Haldeman, 1991; Pennington, 1989; Jewett, 1996; White, 1994; Ide, 1987). Em
mar¢o passado, o Conselho Federal de Psicologia divulgou uma resolﬁc;ﬁo
estabelecendo normas de atuagiio, para os psicologos, sobre a forma de
procedimento em questdes de orientagdo sexual e prevendo “o fim de tratamentos ou
a participagdo de psicologos em eventos que tratem da homossexualidade como

uma doenga, um disturbio ou perversdo” (Gazeta do Povo, 23/03/99).
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1.4.8. EGOISMO OPORTUNISTICO

Um dos aspectos mais chamativos do uso do preconceito e da
discriminagdo, como um meio para obter-se objetivos praticos, é que os motivos
subjacentes raramente sdo conhecidos. A Psicandlise familiarizou-nos com o
mecanismo da racionalizagdo, que nesse contexto caracteriza-se pela tendéncia a
persuadirmo-nos de que nossas agdes baseiam-se nas consideragdes éticas e
religiosas das mais elevadas, em lugar de algo tdo “baixo” como o desejo em
obter vantagens. Nesse sentido, o heterossexismo deve-se ao que a Psicologia
chama de “bode expiatorio”, termo extraido da “teoria da frustra¢do-agressdo”
de Dollard e colaboradores (1939, apud Klineberg, 1975), ja comentada no
subcapitulo 1.3, demonstrando que “uma vez frustrado, o individuo engaja-se
numa atitude agressiva em dire¢do ao obstdculo ou a alguma coisa que o
substitua - deslocamento da agressado”.

Pode-se derivar uma vantagem do ponto de vista da propria imagem
quando, em épocas de adversidades ou desgragas, faz-se recair a culpa sobre
estranhos, que servem de vitimas expiatorias, como € o caso de se chamar a
pandemia da AIDS de “peste gay”. Ou ainda, quando a economia passa por
“tempos dificeis”, o preconceito e a discriminagdo aumentam. Mas esse aumento
também pode muito bem ser explorado por regimes totalitdrios para desviarem a
atengdo das pessoas das reais condigGes sociais e econdmicas do pais. Assim, “o
preconceito e a discriminagdo sdo encontrados em estruturas sociais
hierarquicas e sdo inversamente relacionados ao clima econémico da
sociedade” (Saenger, 1953).

Por outro lado, essa idéia de que o Unico fator significativo de um
preconceito € o econ(“)micov, também € muito difundida entre os marxistas e/ou

alguns deterministas econdmicos. Segundo esses estudos, o preconceito e a
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discriminagdo permitem ao grupo dominante manter os outroes em estado de
subordinagdo, explora-los, reduzir suas possibilidades de competirem de forma
igualitaria em um emprego, enfim, de manté-los “em seu lugar”.

Contudo, também podemos derivar uma vantagem, do ponto de- vista
evolucionista, se o “bode expiatério” favorecer ou prejudicar, alguns na luta pela
sobrevivéncia, pela reproducgdo. Essa “busca pelo poder” é algo- universal e
imprescindivel a qualquer relagdo, segundo os estudos que- levam em
~ consideragfo as idéias de Darwin. Por hipétese, deve haver uma vantagem, para
os heterossexuais transformarem os gays em “bode expiatorio” da pandemia da
AIDS e outros males do nosso tempo.

Assim, a teoria do “egoismo oportunistico”, pode nos fornecer maiores
- idéias a respeito das atitudes para com os homossexuais ou até mesmo-sobre as
nossas atitudes para com a diversidade alheia. Por isso mesmo, deter-me-ei um
pouco mais, divulgando essas idéias, antes de compard-las com os indices
encontrados na pesquisa de campo.

O heterossexismo, entdo, seria fruto, também do “determinismo” genético?
Eu responderia que, dependendo do sentido que- dermos & palavra
“determinismo”, de certa forma, sim. Minha hipotese é de que o heterossexismo
também ¢é fruto do “oportunismo egoistico” dos genes, como pretendo discutir no
subcapitulo 5.8. Baseando-me nas teorias evolucionistas, acredito. que o
heterossexismo é fruto dos genes e do ambiente, combinados. Porém, essa
combinagdo em momento algum estaria “preocupada” (se é que podemos usar
este verbo) com a homossexualidade em si. Os genes, em momento algum,
preocupam-se com nossas orientagdes ou praticas sexuais. Preocupam-se, sim,
com nossa “atividade sexual”. Sem ela, eles ndo se reproduzem.

Mas entdo ha uma determinagdo? Sim, claro que ha. Onde e em que tempo

houve, para o homem, uma liberdade total, sem qualquer “restrigdo
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deterministica”? Quando e onde o homem foi totalmente livre, a nfio ser em sua
crencga de liberdade? Somos livres para amar qualquer um? Todas as pessoas do
Universo sdo passiveis de receber nosso amor? Somos livres para exercer, com
brithantismo, qualquer profissdo? Somos livres para escolher as nossas
preocupagdes, as nossas alegrias, 0s nossos pensamentos ou até mesmo as nossas
doengas? E claro que nfio, € nem poderia ser diferente: somos. determinados
“biopsicossocioculturalmente.

E todos os pensadores, mesmo aqueles que se propde a libertar-nos de
qualquer determinismo, s@o deterministas: “determinam que ndo hd
determim’srﬁo”! Qualquer leitura atenta, dos mais variados tratados cientificos,
mostrard sempre o determinismo de quem estd escrevendo. Por que, entio,
principalmente na Academia, toda essa intolerdncia a palavra “determinismo”, ou
melhor, principalmente ao “determinismo genético”? Podemos escolher entre o
“determinismo cultural” da maioria dos antropélogos ou o “determinismo
ambiental” da maioria dos psic6logos. E claro que podemos negar a Ciéncia, e
muitas vezes o fazemos, e sujeitar-nos ao maior dos determinismos: o do “Divino
Pai”. Mas isso ndo nos ajudaria a resolver o problema do heterossexismo, ao
contrario.

Confesso, entretanto, minha inabilidade ou inadaptag¢do, para pensar em
assuntos considerados sacros. Imagino que ao contrario da rhaioria dos provaveis
leitores, aceito que a “grandiosidade da mente humana” foi desenvolvida a partir
do mais simples (considerados inferiores) dos animais € ndo de uma suposta
“imagem e semelhan¢a” a qualquer coisa divina. Por outro lado, ndo estou
negando tal Entidade: minha mente ndo foi feita para isso. A unica certeza que
me acalenta é que se houver qualquer for¢a divina, ela n3o se encontrara s6 em
mim, mas em todos os seres (animais e vegetais) que existem e ja existiram. Ou

seja, ndio ha motivos para o homem possuir uma “centelha divina” se esta
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também ndo estiver em um suculento pé-de-alface, pois ambos passaram-por uma
mesma cadeia evolucionaria. E isso pode ser comprovado pelo fato de possuirem
genes semelhantes entre si.

Numa visdo darwinista, somos conseqiiéncia de uma evolugdo adaptativa
do engodo e do auto-engodo. Ou melhor, os mais aptos, aqueles de quem
descendemos, foram os que se reproduziram com sucesso €, nisso, a-capacidade
de engodar, foi-lhes fundamental. Nesse & Lloyd (1992) desenvolveram os
argumentos sobre a evolugdo adaptativa do engodo e do auto-engodo, como
estratégias de sobrevivéncia e reprodugdo. Trivers e Alexander (apud Wright,
1996) defendem que o auto-engodo pode incrementar a aptiddo pelo aumento da
habilidade de prosseguir com motivos egoisticos, sem que esses sejam
descobertos ou detectados.

Assim, é engodando que vamos “ganhando hierarquia”, é engodando que
vamos subindo na escala social, é engodando que adquirimos o “capital
simbolico” bourdieuniano, matéria prima para o sucesso na quantidade de
acasalamentos. Quanto mais poder ou capital simbolico possuir um homem, mais
“ovulos” ganhara das mulheres, pois possuird melhores condi¢des de ajuda-las a
criar, além de gerar fithos com étimo potencial hierarquico. Pelo menos esta-foi a
situagdo entre nossos antepassados. Estou afirmando que hd uma vantagem
adaptativa ndo s6 em engodar (ou trapacear inconscientemente), mas tamb€m no
estigmatizar, no rotular “o diferente”, e isso pode ser exemplificado- pelos
comportamentos universais de etnocentrismo, xenofobismo e, principalmente,
heterossexismo.

Mas, ao levarmos em considera¢do as idéias darwinistas para com as
diferengas, precisamos, antes, pensar nas semelhangas de atitudes, inerentes a
cada sexo, dentro de seu grupo, para ndo dizer sua espécie. Encontraremos,

entdo, certos “universais” como: o comportamento de copular (pelo menos nos



FUNDAMENTACAQ TEORICA 53

seres sexuados); o preocupar-se (nos mais diversos graus) com a prole; o fato de
“nascermos” de uma fémea e precisarmos do “outro” (pelo menos nos
mamiferos) para sobreviver a primeira infancia e aculturar-mo-nes, o que poderia
ser chamado de “wuniversalidade do instinto familiar”; e, se nos detivermos aos
primatas, poderemos falar, com bastante seguranca, da universalidade do tabu do
incesto e da discriminag@o social aos comportamentos “diferentes”. Mas, acima
de tudo, ha algo totalmente universal, pertinente a qualquer ser vivo: o egoismo
oportunistico. Obviamente, esses “universais” possuirdo diferentes expressdes em
cada ser humano, ou seja, as pessoas podem ser mais ou menos egoistas.

Talvez uma grande diferenga entre nos e outros seres é o fato de nio
podermos aceitar que somos egoistas. O egoismo € condenado pela maioria das
filosofias e religides modernas, em prol de uma igualdade. E, ninguém duvida de
que o altruismo, a caridade, a bondade, o amor fraterno, e tudo © que nos
ensinam os mandamentos sio fundamentais para vivermos no social. Nio
sobreviveriamos (tampouco os genes), no social, se ndo fizéssemos 6 maximo
para “amar o nosso semelhante como a nés mesmos”.

Mas, quem jé “domesticou” criancgas sabe o quanto é dificil fazer com
que elas entendam que “tém que dividir o chocolate com o amiguinho” ou até
mesmo que “ndo podem agredir os amiguinhos”. Nos primeiros anos de vida,
¢ necessario puni-las para que ajam altruisticamente, para que nio sejam
egoistas e tampouco agressivas. Com o passar do tempo, através da necessaria
socializagdo, elas aprenderdo. Perceberdo “egoisticamente” o que seus pais
tentavam explicar o tempo inteiro: que “é dando que se recebe” - desde que
se tire “um pouquinho de vantagem”. Ou seja, elas sentir-se-3o0 “boazinhas”
como seus pais desejam, chegando a ter prazer em dar, dividir, o tempo
inteiro, desde que exista a perspectiva de virem a receber sempre um pouco a

mais do que deram. E, para sorte desses “serezinhos”, esse calculo ¢
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inconsciente, 0 Ego ndo chega a tomar conhecimento dessa “mesquinharia”.
Elas “realmente” tornaram-se um “ser social’, elas sentem-se altruistas e,
caso isso ndo acontega sempre, elas terdo fé nos ensinamentos religiosos de
que, sendo o egoismo coisa do demonio, € possivel vencé-lo. No que eu
concordo: € possivel vencermos certos egoismeos, principalmente quando o
fato de “vencermos as for¢as do mal” causam-nos mais prazer Que o préprio
mal. Quando egoisticamente deixamos de fazer algo em troca de outra coisa
que nos cause ainda mais prazer.

A discriminagdo e o preconceito para com os homossexuais poderia, entdo, -
simplesmente ser um jogo de engodo, visando uma vantagem propria. Em eutras
palavras, todos os que conseguiram evitar a estigmatizagio (mas que
estigmatizaram), possuiram maior probabilidade de reprodugdo do que aqueles
que, culturalmente, receberam um estigma desses primeiros. Talvez isso explique
a dificuldade que todas as culturas, ditas civilizadas e democraticas, encontram
em garantir os direitos dessas minorias, os diferentes, os estigmatizados. Refiro-
me, por exemplo, aos negros, judeus, homossexuais, e até mesmo as mulheres,
que, conforme escreveu Goffman (1982), seriam estigmatizados, simplesmente
por serem diferentes. Os proprios estigmatizados sentiriam esse sinal de alerta
quando comparados aos seus pares por ndo aceitarem-se como sfo, desejando ser
diferentes. E o caso dos homossexuais que se recusam a conviver com outros por
medo de também serem estigmatizados enquanto bichas, barbies, veados, etc., ou
seja, diferentes.



FUNDAMENTAGAO TEORICA 55

1.4.9. IDEIAS SOBRE A ETIOLOGIA DA
HOMOSSEXUALIDADE

As teorias (biologicas, psicologicas e antropoldgicas) sobre a etiologia da
homossexualidade sdo as mais diversas possiveis e, até hoje, nenhuma foi
comprovada. O mais provavel é que a etiologia da homossexualidade seja fruto
destes fatores combinados, que variam de pessoa para pessoa. A dificuldade na
comprovagdo dessas teorias deve-se ao . fato.de nenhuma, isoladamente,
conseguir dar conta da grande variagdo cultural e individual das rela¢des entre
pessoas do-mesmo sexo. Como afirma Costa,-

os homossexuais ndo sdo um grupo homogémeo com as mesmas caracteristicas
psiquicas, sexuais ou sociais. A homogeneidade supostamente atribuida ao
‘homossexualismo’ so existe quando lidamos com a figura imagindgria da’
identidade ‘homossexual’, tal como existe na abstrag@e criada pelo
preconceito (COSTA, 1992).

Segundo Wermner, um grande problema entre os biblogos, psicologos e
antropdlogos ‘€ que os ultimos interessam-se mais pelas praticas e identidades
sexuais, onde a variagdo cultural realmente é muito grande, nio ligando tanto para a
“orientagdo sexual’, ou seja, “o que atrai sexualmente ou as fantasias sexuais das
pessoas” (Werner, 1996). Apesar de concordar com Wemer, acredito que no se
trata de uma falta de interesse na orientag3o sexual; o problema € sabermos.da quase
impossibilidade de conhecermos a “orientagdo do outro” sem que, para isso, seja
feita uma pesquisa especifica e muito demorada, pois qualquer pessoa analisada sabe -
das dificuldades em descobrir a sua propria orientaggo.

A discussdo académica sobre a possibilidade de mudanga, ou nfo, da Onentacdo
Sexual € muito vasta. Mas, minha experiéncia clinica, faz com que eu acredite que, em
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geral, ninguém pode estar muito seguro de sua orientagio sexual até que possua um
amadurecimento ou uma vivéncia sexual mais profimda (cronologicamente, entre os 25 ¢
30 anos). Contudo, encontrei, também, alguns gays que eram conscientes de sua
orientagdo sexual desde muito jovens. Eles nfio sabiam nomear seus sentimentos, mas
eram perfeitamente conscientes de suas diferencas sexuais.
Entretanto, nunca poderemos dar -conta da etiologia da homossexualidade se

optaimos por apenas um fator. A idéia mais robusta sobre as causas da

homossexualidade diz que ela ¢ fruto de fatores biopsicossociais. Tanto assim que,
dependendo da maneira - como - for estudada, surgirdo diversas formas de
homossexualidade: ela podera ser casual, transitéria ou permanente. Como a minha
preocupagio, nesta pesquisa, € com as atitudes negativas para com a homossexaatidade e
ndo com a homossexualidade em si, ndo discutirei, neste trabalho, a enorme variedade de

Nesta pesquisa, cabe analisar a relagdo entre crengas quanto & origem da
homossexualidade, e as atitudes (positivas ou negativas) a seu respeito. Whitam e
- Mathy (1986), por exemplo, mostram que as pessoas (ele pesquisou entre os - |
brasileiros, - guatemaltecos, filipinos e norte-americanos) que acreditam -que a
homossexualidade seja “de nascimento”, aceitam mais os homossexuais do que
as pessoas que acham que a homossexualidade ¢ adquirida depois.

Na se¢do 1.4.7, na Carta Pastoral do cardeal Ratzinger, notamos que para
a Igreja Catolica é bem provavel que a homossexualidade possa ser algo
comntagioso, pois nessa carta, ele também afirma que “/imitar os direitos dos
homossexuais pode prevenir o contdgio e proteger o bem comum™ (ISTOE,
12/08/92). O grifo é meu. |



2. METODOLOGIA E CAMPO

Neste capitulo relato a trajetéria metodologica, os passos ¢ os des-
caminhos deste trabalho. Jamais imaginei que faria tantos célcules, peis minha
area ¢ a de ciéncias humanas. Para dizer a verdade, no momento: emr que
abandonei 4s ciéncias econdmicas, ha muito tempo, pensei que estaria livre dos
numeros, da quantidade, do raciocinio numérico. Igual 4 maioria dos cientistas
sociais brasileiros, cheguei a acreditar que os nimeros sio coisa para as ciéncias
exatas. Por outro lado, confesso que morria de inveja quando lia algum artigo
“antropolégico cheio de tabelas. Tanto quanto a maioria de meus colegas, lia o
artigo € admirava as tabelas. Até que em uma aula de Teoria Antropologica, apds
estudar intensamente um artigo de Carneiro, fui discuti-lo em sala de aula,
notando que o professor o admirava, lendo-o através das tabelas.

Naquele momento dei-me conta de minha ignorincia, minha
“analfabetice”, para entender aqueles nimeros. Tudo o que eu levara uma tarde
lendo e ajustando dados mentalmente, este professor “correlacionava” no ato, na
tabela. Qualquer coisa que diziamos sobre o texto bastava que ele abaixasse os
olhos para, “fabelando”, concordar ou discordar. Ele apenas dizia: “isso ndo foi -
ou foi - demonstrado no texto” mas, o que doia, ainda mais, era o fato de que ele
“via” coisas (correlagdes) que noés (pelo menos a maioria) nem imagindvamos.
Naquele momento, decidi que o mestrado seria importante mas nio me valeria de
nada se ndo aprendesse a fazer aquela leitura. Logo, fiquei sabendo que “aquela
leitura”, que tanto me impressionara, ndo tinha muita serventia junto a maioria
dos demais professores. Eles nem sequer entendiam o motivo do meu espanto, ou
melhor, de todo o meu interesse por algo que, para eles, era secundario e até

mesmo “poderia desvirtuar uma pesquisa antropologica”.
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Mas, se pretendo relatar a trajetoria deste trabalho, vamos partir do inicio.
Em 1996 comecei a preparar-me, profissionalmente falando, para “dar um
te}npo” na clinica e voltar a estudar. Naquela época, eu sabia exatamente o que
queria. Minha idéia era estudar “Relagdes de Género” e os textos a respeito do
“feminismo”, principalmente quando, volta e meia, as autoras escreviam “as
feministas”, como se nio bastasse apenas um homem nesses estudos para que
elas tivessem de escrever “os feministas”. Até mesmo o assunto que eu iria tratar
j& estava delineado em minha cabega: queria pesquisar as mulheres, mais
precisamente entender o ciime e/ou a in/fidelidade das mulheres. Com este
tema'® fui selecionado ao mestrado. Mas, me parece, hoje, a academia “escreve
certo por caminhos tortos”.

Quanto mais estudava os grandes classicos € as novas posturas da
Antropologia, mais me dava conta de um “mesmismo”, pelo menos para mim. As
visdes e os trabalhos pareceram-me, apesar de interessantes, muito 6bvios, pois
quase nada continham que eu ja nfo soubesse através de anos de estudos de

~psicandlise. Até que um dia fiz um curso sobre evolugdo. Fui o unico aluno do
mestrado a fazé-lo e confesso que minha pretenséo bésica era “derrubar” Darwin
com a psicandlise. Saturado do “culturalismo” das outras disciplinas, resolvi
divertir-me, contrapondo Darwin a Freud. Acabei descobrindo que Darwin e
Freud ndo sdo antagbnicos, sd0 complementares, e muito. Acredito que Freud
também se deu conta disso em 1916 pois, em uma conferéncia (Freud, 1981),
falou que a espécie humana sofreu trés grandes feridas em seu narcisismo: a
primeira foi causada por Copérnico, ao tirar a Terra do centro do universo; a
segunda por Darwin que, ao definir “A origem das Espécies” na luta pela vida,

tirou do homem a pretensdo de ser filho de Deus; e a terceira, que seria dele

i «A INFIDELIDADE FEMININA ENTRE OS MEHINAKU ou Adultério, antes A tarde, do que nunca”.
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mesmo, com a descoberta do inconsciente, que tirou do homem o dominio sobre
a sua propria vontade.

A partir de julho de 1997 eu ja sabia claramente quem seria meu
orientador. Mudei o meu projetb original e adotei um tema sugerido por ele. No
inicio de 1998 comecei a preparar-me para efetuar a presente pesquisa. Meu
orientador forneceu uma bibliografia basica e, aos poucos, fui interando-me sobre
toda a problematica quanto as atitudes de uma forma geral e, em particular, as
atitudes para com os homossexuais. Eu diria que foi tdo cansativo quanto
instigante.

Uma vez definido “o qué” e “como”, comecei a preocupar-me sobre
“quem” e “onde” pesquisar o heterossexismo. Apds muito pensar e discutir com
meu orientador, chegamos & conclusdo de que os alunos dos cursos de Direito e
Comunicagdo Social poderiam apresentar diferencas suficientes, quanto a suas
atitudes para com os homossexuais, 0 que, possivelmente, facilitaria minha
intencdo de explicar a variagdo em seus comportamentos. O fato de também
encontrar, em uma pesquisa, que 82% dos formadores de opinido, no Brasil,
possuem comportamentos/atitudes aversos aos homossexuais (O Estado de Séo
Paulo, 1993), terminou convéncendo-me, ainda mais, que os alunos de
Comunicagdo Social poderiam ser uma excelente amostra para o que eu queria
averiguar. Como os advogados sdo os “defensores” dos direitos também das
minorias, achei que eles também mereciam um estudo quanto as suas atitudes.

Quando eu ja estava em condi¢des de pensar em termos de hipéteses e
sabia, especificamente, o que iria pesquisar, comegaram as aulas particulares
sobre estatistica - € ndo foram poucas. Havia momentos em que eu achava que
nunca entenderia a complexidade dos nimeros, das correlagdes, dos “alphas”,
dos “p maior, ou menor, que x”, etc... e etc. Mas, aos poucos, e com o trabalho

ratico, estes conceitos foram “naturalizando-se” em mim. Depois de preparar
P s
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meu projeto antropolégico, fiquei bastante animado. J4 dominava a literatura
sobre o assunto ¢ tinha bem claro o qué pesquisar. Minha insegurang¢a, no
entanto, se referia a como pesquisar. Esse como, contudo, se revelou o mais
interessante do trabalho. A primeira tarefa foi definir o qué eu queria medir, ou
seja, quais as informagdes que eu estava buscando junto a populagdo escolhida:
alunos dos cursos de Direito e de Comunicagido Social.

Meu orientador e eu, definimos que duzentos alunos - cem de cada curso -
seriam mais do que suficientes para encontrarmos as correlagdes pretendidas. O
proximo passo foi preparar o questionario de forma que ele contemplasse, de uma
maneira segura, todas as questdes que eu pretendia medir. O primeiro
questionario possuia 320 perguntas. Eu sabia de sua inviabilidade pratica mas,
mesmo assim, ndo conseguia escolher quais perguntas retirar. Teoricamente,
todas eram de suma importiancia. Como resolvi isso? Sem duvida eu deveria
colocar o questiondrio em pratica, testd-lo. Mas os alunos que eu pretendia
pesquisar estavam em greve. Contei, entdo, com a ajuda de amigos que lecionam
em outras universidades e que me cederam algumas hbras-aula, para que eu
testasse as perguntas. Dividi o questionario, submetendo-o a trés turmas de,
aproximadamente, 20 a 30 alunos.

Em seguida, travei conhecimento com o programa “SPSS for Windows”. O
pior trabalho desta fase foi “entrar” com os dados de minha pesquisa no SPSS,
em forma de mimeros. Quando o programa estava ‘“alimentado” com as
informagdes, descortinou-se um mundo fantdstico de “certezas” sobre
“confiabilidades”. Pude, entdo, descartar inumeras perguntas que nio formavam
escalas consistentes (possuiam “alphas” muito baixos), uma vez que as perguntas
aparentemente ndo mediam a mesma coisa ou ndo apresentavam variabilidade,
ou até mesmo ndo “mediam” o que eu gostaria que medissem. Foi possivel, com

isso, “re-construir” as escalas e reduzir as perguntas para 150 questdes. Mas
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alguns testes, com outras turmas, em que aos poucos as escalas iam-se tornando
“confiaveis” - enquanto outras “se desarranjavam” completamente - e o
questionario ficou pronto, com as 140 perguntas mais relevantes.

O préximo passo foi defender meu projeto junto aos professores da banca.
Sai fortalecido dessa experiéncia. Os professores foram totalmente explicitos,
ajudando-me, significativamente, quanto aos cuidados que acreditavam ser
necessarios para levar adiante uma pesquisa “sexual” e, também, se mostraram
bastante “curiosos” sobre a metodologia “quantitativa e qualitativa® a que me
propunha, ao ponto de solicitarem que, em um capitulo da monografia, eu
detalhasse mais sobre esta forma de “fazer Antropologia”. Devo a eles, portanto,
o fato do capitulo ter saido mais extenso do que o imaginado.

E importante frisar, inclusive, que a aplicagfo, tabulagio e analise dos pré-
testes foram vitais para que eu aprendesse a “trabalhar com mimeros” e,
também, foi a melhor maneira de uniformizar a minha postura frente aos futuros
respondentes: para que eu treinasse a melhor forma de “deixd-los a vontade”,
para que cuidassem do sigilo em suas e nas respostas dos colegas, evitando ao
maximo serem “politicamente corretos” € responderem o que realmente
pensavam. Esse aprendizado resultou na confec¢do da “capa” do questionario
(vide apéndice I), onde padronizei todas as informagdes que eram dadas aos
alunos antes da entrega do questionario.

Desfazendo, e refazendo, escalas e questionarios, cheguei ao final do
primeiro semestre de 1998, com “tudo pronto para comegar”. Meu projeto
estava aprovado, minhas leituras basicas sobre o assunto estavamfichadas e
meus conhecimentos sobre a estatistica basica aplicada as ciéncias sociais ja ndo
eram tdo “bdsicos” assim. Mas, antes de iniciar-me “no campo”, des/cansei
bastante nas intimeras praias da “Ilha da Magia”. Resolvi, porém, aproveitar para

pensar - e viver - todas as “diferentes diferengas” com que me envolvera nos
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tltimos meses, inclusive uma “nova companheira nova” que me lembrava, o
tempo inteiro, que nossa tinica semethanga estava em “nossa diferenga”.

Nesse momento eu comegava a me dar conta do que havia lido sobre “é no
campo que aprendemos a conviver com as diferencas”. O meu campo seria junto
aos alunos, nas universidades, mas as diferengas, eu ja estava vivenciando ha
quase um ano. Notei que ainda nfo tinha entrado no campo préprio de meu
trabalho, onde pesquisaria as atitudes dos alunos. Mas estava vivendo o - ou no -
campo daqueles que sdo afetados por estas atitudes que me propunha a entender.
Durante essa folga dei-me conta de que eu estava bastante diferente. Minha vida
tinha mudado muito. Quase que inconscientemente, meus amigos, na maioria,

eram homossexuais ou “fag hags'”™

, eu assistia a filmes gays, freqiientava locais
para gays - inclusive no baile de Camaval da cidade de Floriandpolis -, € os
trabalhos que eu lia e estudava, na sua grande maioria, eram escritos por gays.

Essa forma de viver - “gay way of life” - lembrou-me que, até certo ponto,
era como se eu estivesse aprendendo a viver com uma tribo diferente da minha.
Se eu continuar na metéafora, poderei dizer que o pessoal dessa tribo ensinou-me
muito através das diferengas: eles t€ém um jeito proprio de encarar a vida, a
sexualidade, o lazer, e até mesmo os seus “deuses”. Sem duvida, sdo
heterogéneos apesar de haver algo que os homogeneiza, caso contrario nio
pertenceriam a uma mesma categoria. Esse algo bem poderia ser o fato de todos
desejarem pessoas do mesmo sexo, enquanto objeto de desejo, mas, talvez nio
seja so isso. Talvez seja o fato de, socialmente, desejarem o proibido pelas
convengdes.

No entanto, esse proibido nio € tdo interdito. Eles o obtém, mesmo que

para isso tenham de pagar o precgo da discriminagdo. Mas, a discriminagao, notei,

'” Também chamadas de “madrinhas de veados”, sio as mulheres que curtem a companhia dos homossexuais
masculinos.
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também existia para com o meu novo relacionamento: uma mulher mais nova que
minha filha mais velha. Senti, entdo, que havia algo em comum entre eu e esta
tribo: a discriminagdo. Ou seja, o ponto chave de minha pesquisa, ou de meu
objeto de estudo. Por outro lado, chamou-me a atengéo o fato da discriminag¢do
sO existir por termos encontrado, ou melhor, por existir o objeto de desejo de
nossas “taras”. Ou seja, antes desse meu relacionamento n3o havia discriminagdo
mas, sem duvida, eu j4 era “tarado”. Isso, talvez, prova que a preocupagdo das
pessoas € com a forma como vocé comporta-se e nio com o que vocé €. Mais
uma razio para se lamentar o fato de vivermos em um mundo em que, muitas
vezes, precisamos deixar de ser 0 que somos para sermos 0O que 0s outros querem
que sejamos. Esse periodo de elucubragdes terminou dando-me mais forgas para
seguir na pesquisa.

Quando agosto chegou, comecei a aplicar os questionarios em
Floriandpolis. Para chegar até os alunos, solicitei uma carta de apresentacdo da
coordenadora de meu mestrado e fui conversar com os coordenadores dos cursos.
Através deles, passei a conversar com os professores, convencendo-os a
“emprestarem-me” seus alunos por, aproximadamente, quarenta minutos. No
curso de Direito, a cooperagdo foi total e os professores mostraram-se muito
interessados na pesquisa, principalmente quanto & opinido de seus alunos sobre
os Direitos Legais dos Homossexuais. Nos cursos de Comunicagdo Social, mas
em especial, no curso de Jornalismo (Floriandpolis) encontrei uma certa
resisténcia mas, no final, consegui aplicar os questiondrios sem grandes
problemas.

E importante lembrar, inclusive, que desde os pré-testes, junto aos amigos
que me cediam espago em suas aulas, formalizei a maneira como os professores
deveriam falar de mim aos seus alunos, ou seja, me apresentavam apenas como o

“Nicolau, que estd fazendo uma pesquisa para seu mestrado em Antropologia e
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que vai conversar com vocés”. Fiz questio de que todos os professores
permanecessem em sala de aula enquanto os alunos respondiam as questdes, para
evitar qualquer transtorno com uma turma que eu desconhecia. Reconhego que o
fato de “lacrar” - com uma tira gomada - todos os testes, explicando, antes,
quais os tipos de perguntas que seriam encontradas - inclusive o fato de
possuirem termos chulos -; deixar claro a ndo-obrigatoriedade da resposta;
esclarecer que minha pesquisa referia-se ao “somatério das respostas dos
alunos” e ndo as suas idéias pessoais; e pedir-lhes que assegurassem o seu sigilo
e o de seus colegas - os alunos declararam apenas o curso, sexo e se eram
maiores, ou menores, de 25 anos -, facilitou muito a aplicagdo dos questionérios.
'Em uma turma com 26 alunas e apenas dois alunos, por exemplo, nfo permiti que
os rapazes respondessem, pois seriam facilmente identificados.

No inicio de setembro eu ja estava tabulando quase o total dos
questionarios que desejava - 100 de cada curso - quando, em visita a minha
familia, em Curitiba, recebi um convite para voltar a lecionar. A coisa foi tdo
réapida que, uma semana depois, eu estava cancelando minha bolsa do CNPq e
assumindo o cargo de professor nas disciplinas de Psicologia e Cidadania, em
Curitiba. Ap6s um més de mudangas e acertos, retornei @ minha pesquisa que,
como ndo poderia deixar de ser, também estava bastante modificada. Na febre
que eu estava em aplicar os questionarios e conversar com os alunos resolvi tirar
partido de toda essa mudanga em minha vida. Afinal, sempre acreditei que “hd
malas que vém por trem”. A principio, meu orientador nio gostou muito da idéia,
mas logo se deu conta dos beneficios que um maior nimero de respostas trariam
para a pesquisa. Resumindo: ampliei a pesquisa, passando a entrevistar alunos, de
Direito ¢ Comunicag¢do Social, também em Curitiba. E os duzentos alunos

previstos no projeto transformaram-se em 618.
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Bem, se o trabalho duplicou, o gozo foi triplo. Tive acesso a mais diferengas.
Jamais eu teria imaginado que uma cidade tdo proxima a outra pudesse apresentar
tantas dessemelhang:as.‘ Amda, o fato de os alunos de Flonanodpolis estudarem em
uma universidade publica e, os de Curitiba, em uma particular, stgntficou mais € mais
diferencas. Mas, como trabalhei estas diferencas através de numeros, vamos as
tabelas. A Tabela N°.1 “departamentaliza” estes alunos.

Tabela 1: Total de alunos que responderam ao questionirio

Florian6polis TOTAL Curitiba TOTAL TOTAL
Com. Direlto | Floriand- Com. Direito | CURITIBA
Sociat polis Social GERAL
> 25 6 3 9 17 39 56 65
HOMENS <25 25 82 107 68 41 109 216
Total Homens 31 85 116 85 80 165 281
> 25 3 4 7 12 21 33 40
MULHERES | <25 38 55 93 144 60 204 297
Total Mulheres 41 59 100 156 81 237 337
TOTAL 72 144 216 241 161 402 618
Homens + Mulheres

Quanto a postura desses alunos frente a sua propria sexualidade, acredito que
a Tabela N°2 possa demonstrar claramente que apenas a mmona desses alunos
considera-se reprimida. Por outro lado, a maioria dos homens declara-se liberal,
enquanto as mulheres intitulam-se “meio termo”. Para construir esta tabela utilizei a
pergunta N°.130 - “Considero-me, sexualmente falando, um Liberal, Reprimido ou

Meio-Termo”. Dez alunos (cinco de cada sexo) ndo responderam a pergunta.
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Tabela 2: Visdo dos alunos sobre a sua sexualidade

Repnmid o Liberal | Total

| Mulheres 12 228 96 | 336 55,3%
Homens 14 129 129 272 44,7%
Total 26 357 225 608 -
Percentual 4,3% 58,7% 37,0% - 100%

Mas, para termos uma idéia sobre o resultado desses cuidados na aplicagdo
dos questionarios, mostrarei, em percentuais, nas trés tabelas abaixo (de nimeros 3 a
5), 0 que os 618 alumos “falaram™ sobre o questionario, através das ultimas trés
perguntas do mesmo. Apenas duas alunas € um aluno devolveram o questionano sem
abrr o lacre. Os 619 restantes (um foi anulado por ter apenas a primeira pagina
respondida) ndo apresentaram qualquer resisténcia.

Assim, na Tabela N°.3, através das respostas a pergunta N°.138 - “Foi muito
cansativo responder a este questiondrio?” -, notamos que mais da metade dos
alunos achou que o questionario ndo foi muito cansativo. Mas, os alunos de
Florianopolis, os alunos do curso de Comunicagio Social, os alunos menores de 25

anos € os homens, de maneira geral, foram os que mais “se cansaram’ ao respondé-lo.

Tabela 3: Respostas, em percentuais, & pergunta namero 138

% 1. Discordo 2. Discordo | 3. Sou 4. Concordo | 6. Concordo
muito um pouco indiferente | um pouco muito
HOMENS 257 16,8 12,5 336 11,4
MULHERES 346 23,6 8,7 28,4 47
CURITIBA 35,8 22,0 11,3 255 5.4
FLORIANOPOLIS 20,9 17,7 8,8 40,5 12,1
DIREITO 36,0 18,8 10,2 28,4 6,6
COM. SOCIAL 253 221 10,6 33,0 9.0
> 25 ANOS 346 231 12,5 24,0 58
< 25 ANOS 29,7 20,0 10,0 32,1 82
Média 30,3 20,5 10,6 30,7 7.9
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Na tabela 4, através das respostas a pergunta N°.139 - “Ndo gostei que
meu professor tenha cedido horas de sua aula para que eu respondesse a esse
questiondrio” -, notamos que quase 70% dos alunos ndo se importaram que o seu
professor tivesse cedido parte de sua aula para que respondessem ao
questionario. Mas, foram os alunos de Florianépolis, os dd curso de Direito, os
maiores de 25 anos e os homens, em geral, que mais preocuparam-se, muito ou

pouco, com 0 “tempo perdido” sem as aulas.

Tabela 4: Respostas, em percentuais, & pergunta nimero 139

LA 1 2. Discordo | 3. Sou 4. Concordo | 6. Concordo
Discordo WIn POUco indiferente um pouco muito
muito
HOMENS 52,9 10,0 19,6 10,0 7.5
MULHERES 63,2 11,9 16,0 74 1,5
CURITIBA 64,8 9,5 17,0 7.0 1,7
FLORIANOPOLIS 46,7 13,9 19,0 11,6 8,8
DIREITO 58,9 8,6 18,1 8,6 58
COM. SOCIAL 58,1 13,4 17,3 8,6 2,6
> 25 ANOS 59.6 7.7 18,3 96 48
< 25 ANOS 58,3 11,7 17,5 8.4 41
Média 57,8 10,8 17,9 8,9 4,6

Na tabela 5, através das respostas a pergunta N°.140 - “O ftema da
pesquisa (Atitudes para com a homossexualidade masculina) é de meu
interesse” -, notamos que o tema da pesquisa interessa, quase na mesma
propor¢do, a metade dos alunos que responderam ao questionario. Mas, interessa
menos aos homens do que as mulheres, menos aos alunos do curso de Direito do
que aos de Comunicagdo Social, mais aos jovens do que aos de mais idade e

quase tanto a curitibanos quanto a flortanopolitanos.
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Tabela S: Respostas, em percentuais, 2 pergunta nimero 140

% 1. Discordo | 2. 3. Sou 4. Concordo | §. Concordo
muito Discordo indiferente um pouco muito
Ui poUco
HOMENS 16,1 10,7 35,7 250 12,5
MULHERES 5,3 6,8 25,2 35,9 26,7
CURITIBA 8,0 8,0 31,4 30,7 20,9
FLORIANOPOLIS 12,5 9,7 27,3 31,5 19,0
DIREITO 11,9 10,5 29,9 30,3 17,4
COM. SOCIAL 8,7 6,7 30,0 31,6 230
> 25 ANOS 11,5 13,5 37,5 19,2 18,3
< 25 ANOS 99 7,6 28,5 333 20,7
Média 10,6 9,2 30,7 29,7 19,8

Por sorte, ou talvez por competéncia na hora de formular as perguntas,
apenas 0,35 % do total das 86.520 respostas esperadas, resultou em “missing
values™, ou seja, ficaram sem respostas. Confesso que os “missing values” foi
algo que me preocupou: basta uma resposta em branco para que o SPSS deixe de
considerar, nas escalas, as demais perguntas respondidas pelo aluno. Pode-se
dizer que ndo ha como “ndo responder a todas as questdes” pois uma “ndo
resposta”, embora ndo seja computada estatisticamente, sempre serd uma
resposta, ou pelo menos uma forma de responder.

Assim, o fato de alguém deixar em branco uma questio pode estar dizendo
mais do que se desse uma resposta: pode ser que a pessoa nio tenha entendido a
pergunta mas, também, pode ser que a pergunta a tenha incomodado mais do que
ela imagina. A falta de conhecimento sobre a pergunta, poderia, ainda, fazer com
que a pessoa ndo respondesse. A fim de dirimir estas duvidas, construi a Tabela
N°.6, onde relaciono todas as questdes que tiveram mais de cinco respostas em
branco, num total de 31% da totalidade dos “missing values”. No Apéndice IL o
lettor encontrara esta tabela completa, com 100% das perguntas nio respondidas.
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Tabela 6: Quantidade de “missing values” nos curso e nas cidades

Elori i |__Curitiba TOTAL
72 1 4 B 4 5 9 | L[_134
21 1 2 3 3 4 7 10
67 1 5 6 | 2 2 4 ] 10
122 2 2 4 4 34 1 110
130 2 3 5 1 1 4 5 110
123 2 2 - 3 i 3 6 1 1.8
29 2 2 3 I 2 5§ 1 7
90 2 2 1 4 5 T L 7
9 3 3 1 2 3 6
| 99 2 ] 2] 3 | 1 4 | L6
102 | 1 3 4 1 1 2 g |
Semi-Total 8 28 | 36 26| 32 | 58 ] 84
Outras* 11 53 64 | 74 1 74 148 1 212
JTotal 19 81 100 100 106 } 206 308
* Somatorio das perquntas com menos de SEIS respostas, por questio, em branco.

Generalizando, podemos dizer que os responsaveis por estes “missing
values” foram, proporcionalmente, em sua maiona: os homens (56%), os com
menos de vinte e cinco anos (58%), na cidade de Curitiba (54%) € nos cursos
de Direito (61%). Notamos, entdo, na Tabela N°6, que a maioria das
perguntas ndo respondidas referia-se a questdes que os alunos, por algum
motivo, ndo sabiam responder, como € o caso das perguntas de numeros 67
(“Acredito que pessoas do mesmo sexo que morem juntas devam beneficiar-
se mutuamente dos beneficios sociais™), 72 (“Homossexuais - os homens -
preferem ser passivos no ato sexual”’) e 122 (“Homens homossexuais
preferem transar com homens heterossexuais e ndo com homossexuais™), por
exemplo. Algumas vezes, durante a resposta aos questionarios alguns alunos
perguntavam: “o que eu fago se eu ndo souber a resposta?” . A maionia
dessas perguntas foi feita por meninas muito jovens que, possivelmente, ainda
nao possuiam muita pratica sexual (67 alunas - 17% do total - declararam nio
ter tipo experiéncias sexuais). Contudo, minha resposta a este tipo de questio

era sempre a mesma: “Pego desculpas mas ndo posso responder a nenhuma



METODOLOGIA E CAMPO 10

pergunta durante o preenchimento do questiondrio, ao mesmo tempo que é
solicitado que vocés ndo deixem nenhuma resposta em branco. A forma
como vdo responder faz parte da avaliagdo”.

Outras perguntas do questionario devem ter incomodado por serem
muito pessoais, como € o caso das questdes de numeros 21 (“Ndo telero
situagoes, pessoas ou comportamentos ambiguos™), 130 (Considero-me,
sexualmente falando, um: Liberal, Meio Termo ou Reprimido™), e 123
(%Acho divertido os trejeitos ou maneirismos dos homens homossexuais™),
por exemplo. E perfeitamente compreensivel -que certos alunos preferiram nda
ter de reconhecer, em si, certas atitudes ou desejos.

Para terminar este capitulo, acredito que resta dizer que, em
margo deste ano, eu ja estava com o programa SPSS lotado com todas as
86.520 respostas solicitadas aos alunos. Nio ha davidas de que, sem a
tecnologia dos computadores seria impossivel explorar o inter-relacionamento
de tantas respostas diferentes. A partir dai, pude comegar a pemsar e,
principalmente, tentar explicar os fatos encontrados, que me custaram algumas
outras horas estudando estatistica. Mas isso n3o sera relatado aqu pois
durante as proximas paginas, continuarei descrevendo, passo a passo, a forma
como manejei os dados.

Por fim, acredito ser importante registrar a dificuldade ime tive para
“pensar” em termos estatisticos. A influéncia do pensamento estatistico em
minha cultura (e acredito que seja também em toda a cultura ocidental), e
principalmente nos estudos das Ciéncias Sociais no Brasil, pelo menos, ainda
¢ muito limitada. As escolas ensinam estatistica basica e, em geral, de uma
forma estritamente técnica, nio conseguindo inculcar os modelos de pensar
necessarios para a vida em um mundo totalmente incerto. Este, por sua vez,

também ¢é muito dificil de ser aceito devido a um desejo de certezas, tipico
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dos seres humanos. Prova disso € o grande sucesso, ainda hoje, das
cartomantes, que se dizem capazes de, lendo o futuro, acabar com nossa
ansiedade sobre ele. Situagdo que acaba realmente acontecendo.

Resumindo, foi muito dificil reconhecer que a teoria da probabilidade
pode ser a chave para a dedugdo ou inferéncia, o que a transforma em um
instrumento de inferéncia cientifico. E, confesso, encarar a inferéncia como
uma questdo de tomada de decisdo, diante da incerteza, foi um dos meus mais

gratos aprendizados.



3. DIFERENTES DIMENSOES DE
HETEROSSEXISMO

Sendo o heterossexismo um sistema ideologico, sdo imumeras as dimensdes
das atitudes contra os que ndo seguem o dito padrio heterossexual. Embora esta
pesquisa tenha-se preocupado apenas com as atitudes negativas para com o0s
gays, ndo ¢ dificil imaginar que as lésbicas também passam por igual
discriminagdo. Com a intencdo de desmembrar e até mesmo detectar estas
diferentes dimensdes atitudinats, construi este capitulo.

Em primeiro lugar fiz uma Analise Fatorial de um conjunto de questdes
semelhantes a respeito das atitudes para com a homossexualidade. Nesta analise
utilizei as perguntas da Tabela II1, do questionario (de mimeros 64 a 128), que se
encontram no Apéndice I, com exce¢do das questdes 94 € 100, pois me dei conta
de que elas ndo eram apropriadas a essa analise.

A Analise Fatonal resultou em 14 fatores, com autovalores
(“eigenvalue’”) maiores que 1,0. Destes, reproduzo, na Tabela N°.7, apenas os
quatro primeiros fatores, suficientes, o bastante, para justificar minha escolha em
trabalhar apenas com o primeiro fator, que da conta de 25% da variagdo a

respeito das atitudes.

Tabela 7: Anilise dos Autovalores principais para o Heterossexismo

FATOR Autovalor
1 15,97
2 2,94
3 2,65
4 2,17

ST ES
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‘Os dados encontrados nesta analise foram expressivamente
consistentes com referéncia as atitudes negativas aos gays, isto €, quem
expressou atitudes mais negativas em uma pergunta, também o fez em
outras.

Baseando-me nestes dédos, construi a “Escala de Heterossexismo”™,
reproduzida na Escala N°.1. Esta escala consiste na média das respostas
as perguntas que tinham correlagdo acima de 0,38, com o primeiro fator da
Tabela N°.7. A escolha das perguntas com correlagbes acima de 0,38 com
o fator permitiu que eu trabalhasse com a maior parte das questdes. A
coluna “4”, da tabela, contém os coeficientes de correlagdo de cada
pergunta com este fator 1 e, a coluna “B” contém as correlagdes de cada
pergunta com a propria escala. O coeficiente alpha ¢ de 0,89 e indica até
que ponto todas as perguntas estdo medindo a mesma coisa. Demonstra
que ha consisténcia entre as perguntas'®.

De maneira geral, esta escala ressaltou a idéia de um desejo de evitar
contatos com a homossexualidade, pois as correlagdes mais altas referem-
se a perguntas como: “sempre que é possivel evito o contato com
homossexuais”, “o aumento do nimero de homossexuais representa um
declinio da moral humana®, “ndo fago amizade com homossexuais”, “ndo
gosto de homens afeminados”, “fico constrangido(a) em conversar com
homossexuais na rua”, “acho revoltante que os homossexuais facam sexo
anal” e “ndo me sentiria a vontade em ‘dividir espaco’ com um

homossexual”.

' Segundo Cardoso (1999): ... para ser confiével (reliable) e valido, o alpha deve ser igual ou maior do que
0.90. Isso pormitiria, por exemplo, que médicos classificassem a probabilidade do céncer com alguma
seguranga, dados alguns indicadores identificados como escalondveis. Nas ciéncias sociais, essa precisdo é
raramente necessaria ou mesmo possivel”. O objetivo deste trabalho ¢ apontar a dire¢do, mais do que a
intensidade precisa, das correlagdes com atitudes megativas para com os homossexuais. Logo, para meus
propdsitos, o alpha de 0,89 ¢ alto o bastantc para permitir anilise estatistica robusta.
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ESCALA 1: Escala de Heterossexismo para com os Homossexuais masculinos

A 8 Alpha: 0,88

0,66 | 0,66 |64. Eu acho justo que as religides condenem a homossexualidade

0,76 | 0,74 [65. Nio gosto de homens afeminados.

0,63 | 0,61 ]66. Acredito que homossexuais s30 perigosos porque seduzem 0s jovens.

-0,41 | -0,43 |67. Acredito que pessoas do mesmo sexo que morem juntas devam beneficiar-se
mutuamente dos beneficios sociais.

0,74 | 0,71 | 68. Fico constrangido(a) em conversar com homossexuais na rua.

0,71 | 0,70 |69. Acho revoltante que os homossexuais facam sexo anal.

0,62 | 0,61 |70. Os homens homossexuais sdo falsos e mentirosos.

0,58 | 0,56 | 73. Incomoda saber que os homossexuais “secam” outros homens em banheiros piiblicos.

0,52 | 0,51 |74. Eu acredito que aprendi a niio gostar de homossexuais com a minha familia.

0,50 | 0,50 |75. Eu concordo que os homossexuais ndo devam fregientar igrejas/templos religiosos.

0,60 | 0,56 |76. Nio gosto de falar sobre homossexualidade.

0,46 | 0,48 | 77. Homossexuais deveriam ser obrigados a fazer o teste anti-HIV/AIDS.

0,70 | 0,66 | 78. Fico sem jeito ao conversar com homens afeminados.

0,81 | 0,79 | 79. Sempre que ¢ possivel, evito o contato com homossexuais.

0,56 | -0,57 | 80. Sou a favor da legalizagio do casamento entre pessoas do mesmo sexo.

0,71 | 0,68 |82. Nio me sentiria 4 vontade em “dividir espaco” com um homossexual.

0,58 | 0,59 |83. Os homossexuais causaram a pandemia da AIDS.

0,41 | 0,43 |84. A maioria dos homens homossexuais tem caracteristicas femininas que os identificam.

0,63 | 0,64 |85. O relacionamento sexual entre pessoas do mesmo Sexo é contra a natureza.

-0,54 | -0,54 | 87. Eu nio me incomodaria se soubesse que o lider de minha igreja/templo ¢ homossexual.

0,38 | 0,39 |88. A lei nacional para doagio obrigatoria dos 6rgios deveria excluir os homossexuais
enguanto doadores.

0,56 | 0,57 |89. A AIDS no teria sua atual proporcio se ndo fossem os homossexuais.

-0,62 | -0,62 | 91. Os homossexuais devem se organizar para exigir seus direitos.

0,39 | 0,40 | 92. Pode-se facilmente reconhecer um homossexual pelo seu olhar .

-0,68 | -0,69 | 96. Aprovo que “casais” homossexuais tenham os mesmos direitos que os casais heterossexuais.

1 0,57 | 0,59 {97. Os homossexuais transmitem mais doencas do que os heterossexuais.

0,57 | 0,58 {98. Homens com familia t4m mais moral que os homossexuais.

0,47 | 0,47 | 99. Minha familia sempre me alertava para o perigo que representam os homossexuais.

0,52 | 0,54 | 101. E certo os bancos de sangue eliminarem o sangue doado por pessoas que suspeitem ser
homossexuais.

0,77 | 0,77 |102. O aumento do nimero de homossexuais representa um declinio da moral humana.

0,49 | 0,51 | 103. Homossexuais estdo ganhando demais do governo para o tratamento da AIDS.

0,56 | 0,56 | 105. Tenho medo de que a promiscuidade dos homossexuais possa desenvolver novos virus,
que venham a contaminar a humanidade.

0,76 | 0,74 | 106. Nao faco amizades com homossexuais.

0,73 | 0,73 | 107. A pratica sexual entre pessoas do mesmo sexo ¢ um ato animalesco, que nfo faz parte
da sexualidade humana.

0,53 | 0,52 | 108. Ndo aceito a homossexualidade porque ela é condenada por minha religifio.

-0,44 | -0,44 | 110. A Constituicdo brasileira deveria proibir, especificadamente, a discriminacdo contra os
homossexuais.

0,45 | 0,46 | 114. Acho ruim que os homossexuais sejam (30 promiscuos.

0,53 | 0,53 | 115. Os homens homossexuais quase sempre s3o afeminados.

-0,52 | -0,50 | 117. Ndo ligo em “levar uma cantada” de um homem homossexual.

0,69 | 0,68 |118. Teria medo se o professor de meus filhos/sobrinhos fosse homossexual.

0,67 | 0,65 |119. Fico incomodado ao presenciar um casal de homens homossexuais namorando.

0,60 | 0,58 |121. Fico furioso(a) quando sou paquerado(a) por um homem declaradamente homossexual.

Todos 0s p s&o < que 0,001
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Visando detectar, ainda, algumas diferentes dimensdes das atitudes
heterossexistas fiz .uma analise de Agrupamentos, ou seja, formei grupos
(“clusters”) com as perguntas da Escala de Heterossexismo (Escala N°.1). O
resultado encontra-se na Figura N°.1. Percebi, entdo, que os agrupamentos faziam

sentido na medida em que eu identificava 0 que havia em comum entre as

perguntas agrupadas.

FIGURA 1: Anilise de Agrupamentos
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Dessa forma, nomeei as oito dimensées diferenciadas de atitudes negativas
para com os homossexuais. Estas dimensdes sdo demonstradas pelas Escalas de
numeros 2 até 9, abaixo. Na coluna “4”, de cada escala, encontra—ée a correlagdo
da pergunta para com a prépria Escala.

Abaixo de cada tabela transcrevo parte das entrevistas que exemplificam a

forma como os alunos falaram sobre cada uma destes assuntoss.

ESCALA 2: Intolerincia aos Contates Sexuais dos Homossexuais (Alunos que
demonstraram nio gostar dos contatos sexuais entre, € com, os homossexuais)

A B - ALPHA:0,74

0,78 73. Incomoda saber que os homossexuais “secam” outros homens em banheiros piblicos.

0,82 119. Fico incomodado ao presenciar um casal de homens homossexuais namorando.

0,83 121. Fico furioso(a) quando sou paquerado(a) por um homem declaradamente homossexuat:
*p<00S0 * p<0OI0 *** p<0,001

Notas do campo: Um aluno falava de como reagiu ao convite de outro
homem para irem para a cama: “Jd levei duas, trés cantadas... ja levei sim...de
veaddo mesmo. Como é que eu reagi a essas cantadas? Medo. Ah, medo...
receio... Assim né... Ah ndo... pera ai... né... ndo é por ai o negécio... E sai fora,
né?... Sai fora... Medo né, acho que passé foi medo... porque eu era também
bem mais pid... eu tenho 24, na época eu tinha o que? uns 19/18 anos... entdo...
me dava medo...”(H,J,S,F) *°.

Uma aluna disse que ficou surpresa (eu diria que ela ficou encantada)
quando um amigo a viu trocando de roupa: “Uma vez nds estdvamos acampando

e ele (um amigo que era gay) me falou algo muito interessante. Eu estava

' A partir deste momento passarei a usar siglas (letras) para identificar os entrevistados enquanto categorias.
Na categonia sexo, estarei usando M para mulher ¢ H para homem. Na categoria idade usarei J (jovem, menor
de 25 anos) e V (velhos); na categoria curso usarei S (Comunicagdo Social) ¢ D (Direito) e, na categoria cidade,
F (Flonianépolis) ¢ C (Curitiba).



DIFERENTES DIMENSOES DE HETEROSSEXISMO 77

trocando de roupa e ele deu uma olhada... assim... ai eu fiquei meia sem

graga... olhei de volta., e ele me disse: ‘Sabe que se... ndo fosse... a minha
opgdo... era de... um bom tamanho'... assim... (risada) puta merda... (risada)”
(M,J,S,F).

ESCALA 3: A Favor dos Direitos Legais dos Homossexuais (Alunos que
demonstraram ser a favor dos direitos legais dos homossexuais)

A

B - ALPHA: 0,81

0,70*

67. Acredito que pessoas do mesmo sexo que morem juntas devam beneficiar-se mutnamenmte dos
beneficios sociais.

081"

80. Sou a favor da legalizacio do casamento entre pessoas do mesmo sexo.

0,74*

91. Os homossexuais devem se organizar para exigir seus direitos.

0,86"

96. Aprovo que “casais” homossexuais tenham os mesmos direitos que os casais heterossexudis.

0,63

110. A Constituicio brasileira deveria proibir, especificadamente, a discriminagio contra os
homossexuais.

“p<00S0 * p<0010 * p<0,001

Notas do campo: “Sou a favor que eles tenham direito a se unir, a

herangas, etc... Claro. Eu acho que é livre escolha. Se eu sou miliondria... me

apaixono por uma mulher... quero ficar com ela... assumo isso, ta? E queira

deixar, dar, constituir familia com ela... Nenhum problema” (M,J,D,F).

ESCALA 4: Medo de Doencas (Alunos que demonstraram acreditar que os
homossexuais sdo grandes transmissores de doengas sexuais)

A

B - ALPHA: 0,80

0,84

83. Os homossexuais causaram a pandemia da AIDS.

0,81

89. A AIDS njo teria sua atual proporcio se ndo fossem os homossexuais.

0,78

97. Os homossexuais transmitem mais doengas do que os heterossexuais.

0,73

105. Tenho medo de que a promiscuidade dos homossexuais possa desenvolver novos virus, que
venham a contaminar a humanidade.

. p@.m s p<)'010 =2 p<).®1
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Notas de campo: “... tem campanhas pra eles (0s gays) se cuidarem né...
mas eu acho que o grande indice de AIDS ainda é de homossexuais, né. Ainda
é... acho que eles transmitem mais que os heteros... eu acho que a relagdo de
parceiros € muito maior... eles trepam mais com gentes diferentes... é, porque
eu acho que muitas vezes, eu ndo duvido... que esses caras mesmo sendo veados
eles... de vez em quando ndo comem... mulher... é... eu acho que sim... porque
nesses esquemas ai... puta! geralmente os caras sdo cuidados... assim... sdo
bonitos... mas, rola muita droga, né... entdo na hora da piracgdo... fora a
sacanagem que ndo deve rolar... em conjunto, né? Acho que quatro juntos, dai

de repente aparece mais pessoas e dd... da... da” (H,J,D,F).

ESCALA 5: Atitudes (Negativas) da Familia (Alunos que demonstraram que seus
familiares os amedrontavam com respeito 8 homossexualidade)

A B - ALPHA: 0,51

0,82 } 74. Eu acredito que aprendi a ndo gostar de homossexuais com a minha familia.
0,82*"* | 99. Minha familia sempre me alertava para o perigo que representam os homossexuais.
*p<0,0S0 ** p<0010 *** p<0,001

Notas de campo: “Meu pai sempre me disse que eles recebiam uma tal
de pomba-gira... que se manifestavam com esse nome... sei ld... e que isso era
coisa do diabo... eles eram possuidos pelo mesmo espirito maligno que operava
neles” (H,V,D,C).

“O meu pai achava horrivel (os gays), achava monstruoso. Ele sempre
dizia: ‘Como é que pode... Uma anormalidade... como é que ndo prendem esses
tarados... "(H,V,S,C).

“Eu tinha um amigo. Muito amigo. Nos estudavamos juntos... vivia ld em

casa... e eu tinha um tio e ele ndo aceitava. De modo algum ele aceitava. De
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chegar ld em casa e o cara esta la dentro... ‘Ah, s6 passei aqui para ver se
vocés estavam bem, agora jd posso ir embora’... Ndo aceitava e depois ainda
enchia porque... ...acho que ele imaginava que eu transava com esse meu
amigo... eu tinha, com esse meu amigo, uma relacdo muito aberta e, depois que
eu descobri que ele era veado a coisa ficou assim... de chegar ld em casa... de...

de... de ficar ld... de eu entrar tomar banho e sair... e o cara continuar ld”

(M,J.S.C).

ESCALA 6: Intolerincia ao Contato Social com Homossexuais (Alunos que
demonstraram nao gostar de manter contato social com os homossexuais)

A B - ALPHA: 0,91

0,90** 1 68. Fico constrangido(a) em conversar com homossexuais na rua.
0,72 | 76. Ndo gosto dc falar sobre homossexualidade.
0,88 ] 78. Fico sem jeito ao conversar com homens afeminados.
0,92 ¥ 79. Sempre que ¢ possivel, evito 0 contato com homossexuais.
0,85** { 106. Ndo faco amizades com homossexuais.

*p<00S0 *p<0010 *** p<0,001

Notas de campo: “Eu nio evito nenhuma pessoa mas, o vinculo... ele ¢
comprometido, né? Ele fica comprometido o... 0... porque ndo vai haver uma
afinidade, a gente ndo vai se aproximar, voc€ vai evitar, vai evitar transtorno
futuro, né? Eu ndo... vou querer... incomodacio, né?” (H,J,S,F).

“No social, eles (os amigos gays) viram quase uma amiga. Eles sdo como
umas amigas” (M,J,S,F).

“Acho que, no social, eu tenho... vamos dizer... um pouco de
preconceito.... Natural, mesmo... que vem de berco... acho que pela propria
sociedade... pela propria minha... minha... meu... como é que eu vou dizer...
pela minha propria educagdo, né? Que era bem mais forte antes, acho que hoje

ja estou aceitando mais a situagdo, né? Mas ... sinfo medo (dos gays).... se ndo
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chegar perto... se ndo vier com segundo interesse para o meu lado, consigo
conviver numa boa”(H,],D,C).

“Jd fui em bar gay, eu convivo legal com eles. Na época tinha o bar
Epoca eu ia direto ld dangar... no inicio eu ficava um... pouco... no inicio...
um pouco impressionado de ver os caras se beijando... né... pé... coisa
assim... mas... pé... eu parecia um ET, né? Que pra mim a idéia... acho que é
concepgdo... cria¢@o. Mas, pé... depois vocé se acostuma. Acho que hoje em
dia nada mais me surpreende neste aspecto, né? Ndo me incomoda? Ndo,
agora ndo mais. Tipo assim... Eu ndo sinto nojo... ndo sinto... SO que O...
fique ali né? Fique no canto com o teu.. o teu parceiro... assim..
né”’(H,],S,C).

“Eu ndo tenho problema com eles no social. Uma vez, uns tempos
atrds tinha um cara que morava ld no meu prédio e o cara... gay... fazia
umas festas, assim... batuta mesmo... muito sexo, drogas e rock-in-roll. E era
atrds... era... dois barato... e todo mundo de todos os lados... e o que
andava de veado no prédio... a bicharada. Até que um dia o cara foi expulso
do prédio... por causa de brigas... o cara tinha uma bronca com a familia...
ele trabalhava na Caixa Econémica Federal... e a familia ndo aceitava.... o
cara tomava uma litro de uisque por noite... Ele morava sozinho mas levava
uma bicharada... ele bancava uma bicharada... no caso... ai, um cara bom...
gente boa... parece... pelo que falavam... mas, na verdade a bicharada se
aproveitavam dele... ele bancava as festas... comida... uisque para todo
mundo e... se drogava um monte... vivia mal. Acho que o problema afetivo,
eu acho, que deve ser muito grande. Um problema que... ele tinha muitos
problemas...Todos eu acho que tem problema afetivo... Ah, a aceitagdo...
acho que é a primeira coisa... acho que o cara ndo tem quem... quem falar,

ndo é aceito normal na roda de amigos, acho que é um problema social, eu
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acho... Nos ainda somos um pais conservador... acho que na Europa deve
ser um pouco mais... liberal, nos Estados Unidos também, .... eles tem
bairros... aqui vocé ndo tem um bairro gay... ndo tem um bairro gay, eu
acho. Vocé vai a qualquer cidade dos Estados Unidos tém um bairro gay...
vocé vé aquelas bandeirinhas da transbrasil, Id... bairro gay... né? Eu fui,
quando eu estava ld eu fui... normal... o pessoal andando, de méao dada, E...
e hoje em dia estes mercados publicos é super grande, também... vocé 1é em
revistas, também, cruzeiros gays... e considerado que o publico gay é o que
mais gasta, ai... sGo os mais ricos... sdo os melhores consumidores, entdo...
é... eles sdo aceitos pela grana, comercialmente falando, mas... socialmente?
Ah, eles ndo sdo aceitos... acho que se fala, fala, fala, mas porra... ‘Ah,
ndo... tudo bem...’ mas eu acho que eles ndo sdo aceitos... na sociedade”
(H,J,D,F).

“Ndo tem problema, eu até ja trabalhei, tudo... Trabalhei assim, tipo
assim... com um gay no trabalho. Trabalhei e tal... tudo um ambiente social, a
gente sabia que o cara era, tudo... sabia de todas essas peripécias ai mas...
nunca... me deu problema nenhum... nunca...”. Perguntei-lhe, entio: “Vocé
conseguiu ser amigo dele? E possivel ter um amigo gay?” E sua resposta foi
lenta: “ ... ah... um amigo gay... ah... Ah, sim... com certeza... vocé quer saber se
eu aceito... E... claro... claro que sim... s6 que é duro as vezes a pessoq... é... é
que nem um relacionamento, né? Uma amizade... vocé conseguir separar... é...
0 homem geralmente consegue separar eu acho... tipo... nesse caso... agora, se
0 cara ndo mistura as estagdes, ai tudo bem... Desde que ele ndo viesse com
nenhuma outra intengdo... que pudesse... demonstrar... algo... que, né... o lado
sexual dele, né? Ele até pode desmunhecar... porque esse é o jeito deles, porra.

mas ndo dando encima de mim... é s6 isso”. (H,]J,.D,F).
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ESCALA 7: Imoralidade da Homossexualidade (Alunos que demonstraram acreditar
que n3o ha moral nos homossexuais)

A B - ALPHA: 0,84
0,781 64. Eu acho justo que as religides condenem a homossexualidade

0,79 | 69. Acho revoltante que os homossexuais fagam sexo anal.

0,85 | 102. O aumento do namero de homossexuais representa um declinio da moral humana:

0,86** | 107. A pratica sexual entre pessoas do mesmo sexo é um ato animalesco, que no faz parte da
sexualidade humana.

*p<00S0 ** p<0010 *** p<0001

Notas de campo: Perguntei a alguns alunos se eles achavam que os
gays tinham moral e as respostas foram:

“Ndo sei como pensar isso, Nicolau. Eu ... né... eu nunca vi eles
como pessoas normais... eu nunca 0s Vi como pessoas normadais....”
(H,v,D,0O).

“Depende de cada um. A moralidade é uma coisa que... vai de encontro
com cada pessoa. Para vocé classificar um homossexual como ‘Ah, é imoral, é
isso, é aquilo’ ja ndo me atrai” (M,J,.D,C).

“Acho que tem. Tanto é que eu conhego alguns, até a minha namorada
conhece... que sdo... umas pessoas ai... que tudo bem... Vocé conhece o M.?
Ele é amigo da minha namorada... e ele... e eles sdo casados a 20 anos, vocé
ndo diz que o cara é... nem eles... eles sdo totalmente... é... na deles mesmo...
é isso que eu acho legal... quer dizer... pra ndo ser nenhuma aberracdo...
sabe o que eu acho também... é que as vezes os caras exageram um pouco...
quer dizer... pela necessidade de ser feminino... de querer mostrar que é
feminino, acabam exagerando e tornando-se ridiculos, muitas vezes....

(H,J,D.F).
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ESCALA 8: Crenca na Periculosidade dos Homossexuais (Alunos que demonstraram
acreditar que os homossexuais - ou a homossexualidade - sd0 perigosos).

A B - ALPHA: 0,76

0,64 1 66. Acredito que homossexuais sio perigosos porque seduzem 0s jovens.
0,69 § 70. Os homens homossexuais s3o falsos e mentirosos.
0,64 | 75. Eu concordo que os homossexuais ndo devam freqiientar igrejas/templos religiosos.
0,60 | 88. A lei nacional para doaclo obrigatdria dos drgiios deveria excluir os homossexuais enquanto
doadores. .
067 lOl.Eoextoosbanoosdesangueeﬁminaxemosanguedoadoporpmoasquesuspeitemser
homossexuais.
0,63** | 103. Homossexuais estdo ganhando demais do governo para o tratamento da AIDS.
0,60** | 108. NJo aceito 2 homossexualidade porque ela é co: da por minha religido.
*p<0,080 *p<00iI0 *** p<0,001 i

Notas de campo: “Acho que esses que ficam na rua, tipo nas esquinas...
assim... eu tenho medo. Pelo fato da agressividade... vocé... assalto... sei ld...
rouba... eu sempre vejo ai... Talvez ndo dé para generalizar... mas esses que
trabalham a noite... os travestis, sdo os perigosos... sdo bandidos... eu acho... é
a minha opinido...”. Perguntei-lhe se as prostitutas também eram perigosas e sua
resposta foi: “prostitutas... todas? Ndo, acho que ndo, acho que é muito
diferente. Tanto é que... dai... o travesti, acho que ele tem o problema de for¢a,
ele é malandro... ndo é? Eu acredito que seje... sabe... a forga fisica faz a
diferenga... pois vocé pega um travesti, ai, tal... o cara, tal... vem com a voz
fina... tal... mas porra... o cara tem a mesma for¢a que vocé... e geralmente eles
andam armados... hoje em dia ainda que... acho que talvez com o prdprio ... em
que o pessoal chega perto s6 para sacanear... td... mas... os brancos pagam

pelos pretos... os pretos pagam pelos brancos... né? Entdo generaliza toda a

violéncia, né?” (H,J,S,C).
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ESCALA 9: Crenca no Comportamento Estereotipado dos Homossexuais (Alunos
que demonstraram acreditar que os homens homossexuais possuem comportamentos
estereotipados)

A B - ALPHA: 0,71

0,82"** | 84. A maioria dos homens homossexuais tem caracteristicas femininas que os identificam.
0,75 192. Pode-se facilmente reconhecer um homossexual pelo seu olhar.
0,82** ]115. Os homens homossexuais quase sempre s3o afeminados.

*p0VOSD “*p<0,010 *** p<0,00t

Notas de campo: Perguntei se eles reconheceriam um homossexual por
seus trejeitos € as respostas foram:

“Ndo, hoje é muito dificil. S6 se for assim um travesti. Se for um
homossexual, ndo. A maioria ainda procura a discrigdo”(M,J,D,F).

“Tem. Tem alguns... tem algumas, alguns comportamentos, né, em termos
de postura, voz. E... vocé percebe que a pessoa é afeminada. Tem ... uns
trejeitos ... assim...Vocé tem, digamos assim, a gente pode chamar, um
discernimento... vocé vé trejeitos, vé olhares... vocé empolga um pouco a
conversa eles jd, vamos dizer, eles jd soltam a franga, ja cai num...”(H,V D,F).

“Eles sdo divertidissimos. Sdo muito engracados... sdo divertidissimos...
E é uma otica interessante né... ele ¢ um homem mas ele quase pensa como
vocé. E interessante porque normalmente quando vocé vai contar alguma coisa
ele ja foi e ja voltou para o que vocé contou. Entdo, ele tem uma dtica
interessante. E.. a cabeca deles é mais que de uma mulher porque
normalmente, pelo menos com os amigos que eu tinha quando eles tinham um
relacionamento ou alguma coisa assim, eles sofriam muito mais do que eu... era
muito mais doloroso. Eram muito mais complicados, mas quando eu ia contar
alguma coisa minha, eles resolviam muito fdacil. Ndo sei se é porque o outro
sempre resolve as coisas mais fdceis. Mas as vezes as coisas ndo eram 1do

Jaceis de resolver tdo fdcil assim... eles sdo femininos... Sdo... Mas quando se



DIFERENTES DIMENSOES DE HETEROSSEXISMO 85

trata de resolver um relacionamento teu eles tem a capacidade de colocar no
lugar do homem”(M,J.D,C).

“A ndo ser a questdo da promiscuidade... isto é, a .... situacdo de vocé...
de exageros, por exemplo, porque eu acho que a maioria dos homossexuais, ta?
Ndo da para colocar todos... enfim... é... tem uma necessidade de chamar a
atencdo. E eu coloco isso ndo dentro da casa, quando vocé estd numa relagdo
de amigos... eu coloco isso a publico. Porque? NGo me pergunte, porque ndo
sei.. Porque é uma coisa socialmente ndo aceita... talvez venha disso... certo?
Sabe... pra mim a relagdo aos homossexuais... também ndo me afeta... entende?
Sabe... ndo me afeta, ndo é uma questdo de gostar ou ndo gostar, ndo me afeta,
sabe... mas eu acho que... eles sdo um pouco mais... é... ndo sei se promiscuo
até ndo é uma relagdo meio pesada... quando se fala em publico, t4? mas... por
assim dizer exagerados, no intuito, eu percebo assim, de chamar a aten¢do
efetivamente” (M,J,.D F).

“Nao. Todos ndo. 90% é o contrdrio. 90%... tem esse comportamento de
assim... sentar... de... ndo , 90% é muito, vamos dizer uma grande parte, mais
da metade, acho que é melhor de falar, né?.... digamos que uma grande parte
ndo consegue assim... se manter na linha na hora de falar, se... se... assume
mesmo, por mais que ache que ndo seja aceito... assume mesmo... assume um
comportamento mais... acho que mais afeminado, né? Com... tipo assim... gestos
corporais... voz... ndo é... e... a boca, muitas vezes e o jeito de andar...
principalmente o jeito de andar... né... o linguajar é assim: “Afii, um jeito mais
mole... assim...” mais... mais feminino de falar, né? E as vezes se tornam ainda
mais nojento, porque... pé... ndo sei, cara... (risada)” (H,J,D,C).

A seguir, construi mais quatro escalas, que também remetem a questiio do
heterossexismo, cujas perguntas n3o se encontram dentro da Escala N°.1 (Escala

de Heterossexismo para com os homossexuais), por nio estarem medindo
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exatamente uma atitude negativa (por isso mesmo terem apresentado uma
correlagdo inferior a 0,38 com o fator 1, utilizado para fazer tal escala) e sim
formas de ver, ou lidar com a homossexualidade (Escalas N°s. 10 a 12) ou, até
mesmo, uma 1dentidade possivelmente homossexual dos respondentes (Escala

N°. 13).

ESCALA 10: Crenca nos Papéis Definidos da Homossexualidade (Alunos que
demonstraram acreditar que os homossexuais possuem papéis sexuais definidos)

A B - ALPHA: 0,44

0,68*** 1 72. Homossexuais (05 homens) preferem ser passivos no ato sexual.

0,73*** { 113. Quando dois homossexuais moram juntos, um sempre far o papel do homem e o outro o da
mulher.

0,865 §122. Homens homossexuais preferem transar com homens heterossexuais ¢ nio com
homossexuais.

*p<0080 *p<0OI0 ** p<0,00t

Notas de campo: “O gay tem dias que ¢ uma bixa e tem dias que é um
bofe. Ndo sei se eu acredito nisso... ndo sei se eu acredito nisso... mas ele é
mais maledvel... é mais fdcil de lidar... ele aceita piadinhas mas assim como
tem dias que ele ndo aceita... ele é mais socidvel... é mais tranquilo em relagdo
a isso. Meu problema é com o bofe....”(M,J,.S F).

“ Sei que eles tem papeis fixos porque... no caso especifico de um casal
eu sei porque eu converso muito com eles a respeito da relacdo deles. Até
mesmo... tem um que dd e um que come. O que come, ndo dd. Eu acredito,
porque ndo teria porque eles me mentir...”(H,],S,F).

“Sabe que eu ndo sei. (Risadas) Essa questdo de... eu pergunto muito...
quando eu tenho intimidade... eu procuro saber. Eu tenho curiosidade mesmo...
e pergunto... se dd... e tal... eu tenho um amigo até que, quando eu fico irritada
com ele eu digo ‘'Vai tomar no cu'... Ele olha pra mim e diz ‘Deus te ouca’'...

entendeu? Sabe? E por exemplo, ele... ele come e dd... sabe? "(M,],S,C).
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ESCALA 11: Brincar com/sobre 8 Homossexualidade (Alunos que demonstraram ter
satisfagdo e seguranga em brincar com/sobre a homossexualidade nos homens)

A B - ALPHA: 0,57

0,73 ] 86. Eu cresci ouvindo piadas (ou historias) negativas sobre os homens homossexuais.

0,74™* § 126. Na minha turma, por brincadeira, uns chamam os outros de “viado”, “bicha”, etc.

0,74 | 127. Divertem-me as brincadeiras que imitam o comportamento dos homossexuais
*p0050 “*p<00I0  “** p<Q,00t

Notas de campo: “Ndo, ndo costumo brincar, a ndo ser que eles déem a

deixa. Normalmente eles ddo. Com eles (os gays) eu brinco” (M,J,S,F).

“Veado € um termo que eu uso muito mas, principalmente quando eu
estou com raiva de alguém... e vocé diz... ‘seu veado’!” (H,J,D,F).

“E, é muito comum chamar os outros de seu veaddo... xingar de veado...
de puto... sua bixa... sei lda” (H,J,5,C).

Outros alunos entenderam que eu perguntava sobre a forma como eles
brincavam com os homossexuais (¢ ndo sobre a homossexualidade) e
responderam:

“A minha atitude era tudo deboche, escdrnio. Ah, eu...ia assistir shows
deles, eu ia em boates no Rio de Janeiro, eu morava no Rio, nos arcos da Lapa.
Nos arcos da Lapa era so6 boates de ... de travesti, de homossexual e eu ia ld
assistir show, debochava, mas nunca tive assim.. nenhuma ... é...
aproximagdo...mas a gente ia, estudante, garotada, a gente ia para fazer festa,
para debochar, tirar sarro deles. E... era escdrnio mesmo. A gente ia para
escarnecer deles” (H,V,D,C).

“Qual ¢ a idéia da brincadeira (com travestis)? Ah, tira sarro... chega
perto... conversa... pergunia quanto custa... ai, nunca fiz mas amigos meus
gostam de pegar o extintor, jogar na cara... esse tipo de coisa... chega perto...

pergunta quanto que é... coisas assim... Sai, eu nunca sai...(H,J,D,C).
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A outro aluno que também falou-me que gostava de ir com os amigos
mexer com oOs travestis perguntei-lhe se ele também costumava ir sozinho,
segundo ele: “Jd. Jd fui também. Mesmo porque quando vocé sai em dois ou tres
eles ndo chegam perto porque eles sabem que é sacanagem... mas quando vocé
estd sozinho eles chegam perto... conversam... tal... inclusive uma época aqui...
tinha dois ou tres af que vocé conhecia que... porra... dava de dez a zero em
muita mulher. Inclusive cheios da grana, andavam de carro importado, por
sinal eles ficavam encostados no carro esperando o pessoal passar... porra...
tipo assim... porra... quando vocé vé que é um homem vocé se assusta... né?”.
Perguntei-lhe, entdo, quando que lhe ocorria ir mexer com oOs travestis.
“Geralmente era final de noite. Vocé ja estava alcoolizado... ja estava fumado...
e tal... vocé sata... final de noite, né? Sempre assim. Vocé nunca sai de casa
para ir tirar sarro... ai chegava assim... vamos sacanear os travecas... ai...
vamos ld... brincava com eles.... como é que é... quanto custa pra sair com

Irés... quanto que custa pra sair com dois... SO tirar sarro... S0 gozagdo... ndo

é?” (H31,5,C).

ESCALA 12: Costume de Niio Falar em/sobre Homossexualidade (Alunos que
demonstraram ndo estar acostumados a falar sobre/em homossexualidade)

A B - ALPHA: 0,41

0,82*** 1 95. Na minha turma ndo se fala muito sobre homossexualidade ou homossexuais.
0,77** ] 112. Na minha familia nunca sc¢ fala sobre homossexualidade ou homossexuais.
*p<00SD * p<0010 *** p<0,001

Notas de campo: Perguntei a alguns alunos se eles costumavam falar

sobre homossexualidade, e as respostas foram:
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“Normalmente eu falo com homossexuais mesmo... normalmente com
homossexuais mesmo... E eu acho mais fdcil conversar numa roda de amigas do
que de amigos. Normalmente eles aceitam meio que... eu prefiro conversar com
mulheres, com os homens é complicado. Normalmente eles ( os gays) ndo
aceitam, com rarissimas excegdes. Aceitam brincadeiras é obvio... mas o falar
sério ndo... Ndo sei se isso seria puro e simples machismo ou ...”(M,V ,D,F).

“Converso com a minha namorada, de vez em quando. Sobre até esse
casal de amigos dela, ai que... no inicio eu achava meio estranho... mas ai,
depois a gente vai conhecendo... vai vendo como é que é... porque eu acho que...
que desde o comecgo, assim... fica meio... 0 primeiro contato eu acho que é
meio... é meio complicado... o primeiro contato.... porque vocé ndo sabe como a
pessoa é... né? Mas, depois que vocé conhece dai vocé vé... ndo... tudo bem, é
na dele, tal... ai vocé sente que é pela propria criagdo... eu acho que eu tenho

muito isso de criagdo... da nossa criagdo...”(H,J,D,F).

ESCALA 13: Identidade Pessoal Possiveimente Homossexual (Alunos que
demonstraram, de alguma forma, possuir desejos homossexuais)

A B - ALPHA: 0,60

0,57 71. Eu tenho medo de que minha orientagio sexual (hetero ou homossexual) possa mudar.

0,48 81.1§deucmpon§oseajustamnitoaospadr6&s masculino ou feminino (¢ um pouco ambiguo).

0.64 94. As vezes, en gostaria de ter nascido com 0 sexo oposto a0 meu.

0,77 104. Eu j4 sonhei que transava gostoso com alguém do mesmo sexo.

0,65 109. Eu transaria com alEuém do mesmo sexo, se tivesse certeza de que ninguém descobriria.
P < 0,001

O passo seguinte, para efeito de analise, foi correlacionar a Escala de
Heterossexismo (Escala N°1) com as oito escalas referentes as diferentes
dimensdes de heterossexismo (Escalas 2 até 9) e, ainda, com as tdltimas quatro

escalas (Escalas 10 até '13). O resultado encontra-se na Tabela N°8, onde, de
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uma maneira geral, as correlagdes entre as escalas que medem as dimensdes das

atitudes com a Escala de Heterossexismo (na primeira coluna) foram muito altas.

Isso, inclusive, era de se esperar, pois muitas perguntas apareciam em ambas.

Contudo, as quatro ultimas escalas, que ndo possuiam perguntas em comum

(Escalas 10 a 13) apresentaram baixissima correlagdo e, aparentemente, medem

dimensdes bem diferentes a respeito de atitudes para com os homossexuais

masculinos.

TABELA 8: Correlagies entre Heterossexismo e as demais escalas (p<0,050)

1 2 3 4 5 ] 7 8 9 10 | 11 12 | 13
1. Heterossexismo | 1,00
2. Intolerancia aos .74 11,00
Contatos Sexuais dos
3. A Favor dos Direitos 73 | -43 1| 1,00
Legais dos
4. Medo de Doencas o3 | 45| -45]1,00
§. Atitudes (Negativas) 60 | 39 | -30] .38 | 1,00
da Familia
6. Intolerancia ao 81166 1-461 46| ,50 1100
Contato Social com v
7. imoralidade da B86 1 61 | -67} .59} 43| ,63 1,00
Homossexualidade
8. Crenga na 821 46 1-5 | 61} .51} 621,67 |1,00
Periculosidade dos
9. Crenga no Comportamento § ,56 | 34 | -31 ] ,36 | 34 | 39} 40 | 45 | 1,00
Esterectipado dos homossexuais
10. Crenga nos Papéis A1 | 3t 1-24) 35 ¢ 231 231 38} 311,36 | 1,00
Definidos da Homossexualidade
11. Brincar com/sobre NS|,J9| NS|{NS|,17 ] ,J2 | NS{NS|NS|NS | 100
Homossexualidade
12. Costume de Néo 27 {17 -151 171,16 { 29 | ,16 | ,19 | ,12 | ,18 | -10 | 1,00
Falar em/sobre
13. Identidade Pessoal ~241-281 ,22 {-14 | NS |{-20}-26]-11 | NS|NS|NS|NS|100
Possivelmente

N.S.= N8o Significativo

Na leitura da Tabela N° 8, notamos que as pessoas com “uma identidade

possivelmente homossexual” sio menos heterossexistas do que as outras (vide
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correlagdo de 1 com 13). Isso tem implicagdes quanto aos argumentos de que as
pessoas homofobicas seriam os homossexuais ditos enrustidos. Discutirei este
assunto no subcapitulo 5.2, Quando estiver analisando a hipétese sobre o “medo
de ser homossexual”.

Continuando a leitura da Tabela N°.8, também notamos, claramente, que o
“costume de ndo falar em/sobre homossexualidade aumenta o heterossexismo
(vide correlagdo de 1 com 12). Da mesma maneira, as pessoas acostumadas a
“brincar” ¢ a chamar aos outros de veados ou bichas e a divertirem-se com as
brincadeiras de imitar os trejeitos dos homossexuais, ainda que tenham ouvido
piadas, ou histonias, negativas sobre os homossexuais, ndo apresentaram nem
mais nem menos heterossexismo que os outros (vide a correlagdo de 1 com 11).
Afinal uma bxincadéira, ou rotulo, pode ser tanto carinhosa quanto hostil.

Este fato recorda-me a surpresa que tive quando, convidado a fazer uma
palestra no Grupo Dignidade - uma Organizagdo N3o Governamental de Curitiba
que luta pelos direitos civis dos gays e lésbicas -, notei que os proprios dirigentes
chamavam-se, entre si, de “bichas™. Perguntei, entido, porque se tratavam dessa
forma, que a meu ver, era agressiva e ofensiva. Lembro-me que a resposta foi
rapida e clara: “Jd que nds somos bichas mesmo, ndo precisamos esconder isso
de ninguém e, por outro lado, quanto mais usar-mos a palavra ‘bicha’, mais ela se
gastard. E, vai chegar um dia em que ndo serd mais ofensiva”. Hoje, a Tabela N°.8
pode estar comprovando que eles estavam certos. Enfim, pode-se falar tanto mal quanto
bem da homossexualidade e as mesmas palavras podem ter valores diferentes.

Uma das explicagdes possiveis para o fato de que “vai chegar um dia em
que a palavra bicha se gastard” pode ser dada pela propna forga da palavra, a
linguagem permite, aos usuarios, mudangas nos seus “eus”, ou, pelo menos, no

comportamento de seus “eus”. Podemos adotar posturas, em relagdo a nds
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mesmos, tanto quanto existam nomes para elas?. Neste caso, o fato de assumir
um novo nome induzird na pessoa uma transformagdo de si mesma, o que ja é
bastante pois 0 conhecimento de si mesmo sera sempre incompleto, mediado e
situado, por estar sendo, interminavelmente, descoberto. O fato de aceitarem a
palavra bicha como algo que os identifica de forma positiva, a0 mesmo tempo
que os impede de aceitar outros rotulos, que poderiam ser negativos, faz com que
eles ndo sintam o “peso” com que o social costuma agravar esta palavra, tirando-
os de uma condigdo inferior, imposta pela maioria. -

Exemplos de rétulos considerados mais amenos para os homossexuais
brasileiros seriam os termos “gay” e “entendido”. Peter Fry e MacRae (1991)
comentam que foi em 1960 que surgiu, no Brasil, os termos “entendido” e
“entendida” para “nomear uma figura social cada vez mais comum e aceita’.

Segundo os autores citados,

o ‘entendido’ e o gay vieram a denominar fundamentalmente pessoas que
‘transam’ pessoas do mesmo sexo sem que adotassem necessariamente os
‘trejeitos’ associados as figuras da ‘bicha’ ou do ‘sapatdo’. Ao contrdrio
destas, as novas palavras ndo sdo pejorativas.

A peculiaridade dos primeiros grupos do movimento homossexual é
que resolveu rejeitar tanto ‘entendido’ como gay, preferindo ficar com o velho
termo ‘bicha’. Propondo uma nova ‘bicha’, militante e consciente, a idéia era
de conseguir esvaziar, tanto a palavra quanto o conceito que representava de
suas conotacbes negativas. Se autodenominar de ‘bicha’ veio a ser uma
maneira de ‘assumir’ uma homossexualidade considerada mais consciente’ e
obrigar a apinido publica a reconsiderar suas atitudes em geral. Mais tarde,
outros grupos viriam a adotar outras estratégias, como é o caso do Grupo Gay

da Bahia, que adotou o termo americano. (Fry & MacRae, 1991).

% Qg titulos, ou os rotulos, dio forma aos “eus”: o bébado pode tornar-se alcodlatra e, a prostituta. uma
profissional do sexo. Por outro lado, nunca podemos fugir dos rotulos que, constantemente, nos s3o ofertados
por parte de associagdes, partidos. ocupagdes, criticos e amigos. Cabe a cada ser humano selecionar, ou rejeitar,
estas ofertas de identificagdo ¢, para isso, cada um deve levar em conta os efeitos que a mudanga do “ex” podera
causar em seu mundo social.
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Nas conversas, no trabalho de campo, sempre prestei muita atengdo
“aquilo” que eles estavam nomeando enquanto homossexual, visando
entender quem era homossexual, ou o que era homossexualidade, para os
-alunos pesquisados. Alguns se referiam as bichas como qualquer pessoa que
tivesse um comportamento afeminado. Outros, sé aqueles que transavam com
outros homens. Ainda, outros, somente aqueles que exerciam um possivel
papel passivo na relagdo, ou seja, “bicha é o que gosta de dar”, segundo
muitos alunos e alunas. Para outros, que eu chamaria de mais radicais, ndo
precisa gostar, basta “dar”.

As mulheres falaram mais dos bofes: “Eu acho o bofe mais complicado.
Eu acho ele muito mais complicado.... me da a impressdo de que ele ndo se
aceita muito... normalmente, os que eu conheci pelo menos, ndo se
aceitavam. Era meio complicado para eles falarem disso. Vocé até ficava
sabendo que eles eram homossexuais, mas eles ndo falavam disso... eles ndo
brincam... eles ndo gostam que os outros brinquem... se alguém fala, eles se
defendem”(M,J,D,C). A uma aluna, perguntei se ela conhecia homossexuais
machos e sua resposta foi: “Sim, tem uns que ndo parecem... que eu ndo
acreditava... tens uns que se reservam, que ficam para eles, sdo os
bofes...”(M,J,S,C). Um aluno foi mais explicito: Vamos tentar nos entender.
Gay, para mim, seria aqueles que ddo e comem, dependendo da situacdo, e
ndo sdo muito afeminados, certo? Bofe seria aquele que se dd ninguém fica
sabendo e bicha seria aquele que, se come, ninguém acredita, certo?”
(H,1,5,0).

Na tentativa de entender o conceito émico (a categoria popular usada),
desses alunos, selecioner da Parte 11 de meu questionario (vide Apéndice I)

algumas perguntas que visavam distinguir entre o “sistema bicha/bofe” (quando,
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na relagdo, um dos parceiros faz o papel do “bofe™, aquele que penetra, € o
outro faz o papel da “bicha”, o que é penetrado), e/ou o ;‘sistema gay” (onde, na
relagdo, ambos os parceiros penetram e sdo penetrados), discutidos por Fry &
MacRae (1991). Fiz, entdo, uma nova andlise fatorial com as perguntas (da
Tabela II do Questionario) que mediam esta questdo. Na Tabela N°.9, demonstro

os quatro fatores encontrados:

Tabela 9: Anilise dos Autovalores principais para os Sistemas Homossexuais

FATOR Autovalor %
1 476 18
2 2,30 9
3 2,05 8
4 1,70 7

Utiizando-me do fator 1, que explicou 18% de variagio entre estas
perguntas, construi a escala N°.14, que devena demonstrar diferentes conceitos
émicos. Minha mtengfo era, através dessas perguntas, descobrir como os alunos
tendiam a rotular, a ver os homossexuais, isto é, se para eles homossexual é
apenas a bicha, apenas o gay, ou se também o “bofe” era visto como tal.
Contudo, notei que a escala determinada pelo fator 1, ao invés de medir esses

sistemas, vinculou-se muito mais a simples tendéncia a chamar de homossexual

2! A palavra “bofe” ¢ muito intrigante. Ao mesmo tempo que ¢ usada para denominar um “individuo feio e sem
atrativos” (FERREIRA, 1975) também ¢ usada, entre os travestis, para se referir ao “marido” de um travesti,
ou até mesmo seu gigold. Seu uso, mais amplo, é para denominar os “homens” (“aqueles que ndo sdo bichas,
pois s6 fazem o papel ativo na relagdo sexual”, segundo alguns homossexuais), que “comem as bichas”, nio
importando se por dinheiro (michés) ou porque foram “bem cantados” , como disse-me um dos alunos que
declarou-se gay. Mas o que chamou minha atengio para esta palavra ndo foi este seu “significante”, mas sim o
seu “significado”. Bofe ¢ o pulmdo dos animais, aquela parte da carne que ndo serve a nada a ndo ser para scr
jogada aos cdes, ou seja, “o melhor amigo do homem”. Por outro lado, ouvi alguns amigos homossexuais
comentando que, de madrugada. eles costumam passar em frente a uma determinada churrascaria onde tem
“baildo™ e, segundo eles, “sé vai pedo para cagar a mulherada”. Mas, no final da festa, aqueles que ndo
tiveram muita sorte, € terminaram ficando sem mulher, costumam aceitar carona das bichas para fazer um
“programinha rdpido antes de ir para casa”. E, a esies. cles chamam de bofes, ou scja, a “carne que ninguém
quer, mas que é muito boa para os melhores amigos do homem” .
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aos outros. Entdo, denominei este fator de

homossexual”, demonstrado na escala N°.14,

“Propensdo a rotular alguém

na qual utilizei apenas as

perguntas que tinham uma correlagdo acima de 0,35 com este fator. A coluna

“4”, da tabela, contém os coeficientes de correlagdo de cada pergunta com esse

fator 1. A coluna “B” contém as correlagdes de cada pergunta com a propria

escala. A coluna “C” contém a correlagdo com a escala de heterossexismo

(Escala 4.1) com as perguntas. O indice alpha desta escala é de 0,21.

ESCALA 14: Propensiio a Rotular alguém como Homossexual

A B Cc D -ALPHA: 0,21

0,67 }-0,67 |-0,.27 }38. Um homem que “come” outro homem NAO E. necessariamente, homossexual.

-0,60 1 0,61 10,29 ] 40. Homens casados e com filhos que gostam de, esporadicamente, “dar” para
travestis SAO homossexuais.

0,36 | -0,36 | N. S. ] 42. Homens que sempre transaram com mulheres mas, na adultice passaram a
transar (de forma ativa) com garotos, continuam heterossexuais.

-0,38 | 0,43 | 0,47 |44 Basta que um homem scja afeminado ou muito delicado para que eu o
considere homossexual.

0,46 }§-0,51 ] -0,18 | 48. Rapazes que transam (de forma ativa) com outros homens, por dinheiro. nio
sio homossexuais.

0,49 | -0,54 | -0,22 ] 49. Rapazes que transam (de forma passiva) com outros homens, por dinheiro, nio
sdo homossexuais.

-0,43 | 0,47 | 0,25 | 52. Homens que na adolescéncia tenham transado (de forma passiva) com outros
homens mas, na adultice s6 transem com mutheres sdo homossexuais.

-0,55 10,55 ] 0,40 }54. Um homem que gosta que as mulheres lhe introduzam vm dedo no anus ¢
homossexual.

-0,59 § 0,59 | 0,26 [ 59. N3o importa quem “dd” ou “come”. Homem que transa com - homem,
independente da razdo, E homossexual.

0,71 | -0.69 | -0,32 | 60. Rapazes, por curiosidade, podem “dar” para outros homens sem deixar de ser
heterossexual.

0,72 |-0,69 | -0,31 ]| 61. Um homem heterossexual pode gostar da idéia de “comer um viado”.

0,69 ]-0,67 | -0,43 | 62. Um homem heterossexual pode fantasiar ser penetrado (com objetos ou dedos)
por uma mulher.

0,75 ]-0,72 | -0,29 | 63. E possivel um homem ser heterossexual e, por algum motivo, também “comer

viados”.

Todos os coeficientes possuem p<0,001
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Através da coluna “C”, da escala 14, descobri ndo haver duvidas de que,
quanto mais heterossexistas forem os alunos, mais propensos sdo a rotular
qualquer tipo de comportamento, considerado nio heterossexual, como desviante.
Entre estes, os de maiores indices sdo: o fato de “bastar que um homem seja
afeminado ou muito delicado para que o considerem homossexual” (1=0,47 com
heterossexismo), ou o fato de “um homem heterossexual ndo poder fantasiar ser
penetrado (com objetos ou dedos) por uma mulher” (r=-0,43 com
heterossexismo) € “ser considerado homossexual um homem que goste que as
mulheres lhe introduzam um dedo no dnus” (r=0,40 com heterossexismo).

Pensei que ndo devena ser dificil detectar os critérios por detras destas
diferengas nos papéis. Enganei-me. As minhas perguntas nio permitiram
distinguir os estudantes que acreditam no sistema “bicha’/bofe” ou no sistema
“gay/entendido”. E provavel que estes alunos ndo tivessem muita clareza-sobre
como definir um homossexual mas, mesmo assim, ndo ¢é facil para um
pesquisador ter de reconhecer que falhou em sua tentativa, nem que seja de forma
parcial. Assim, abandonei esta andlise e, a0 mesmo tempo que fiquei chateado,
ficou-me a certeza de que aprendi muito com todas as tentativas que fiz para ndo
assumir a falha. Se, e quando, precisar fazer um novo questionario para entender
este assunto, acredito que estarei bem mais preparado e em condigdes de ser bem
mais especifico, talvez reforcando mais, para que o questionario consiga fazer
com que os respondentes escolham entre um sistema e outro.

Isto, possivelmente, evite que eu tenha de escutar tanta piada sobre
gauchos, como foi o caso de uma aluna que insistiu, dizendo que “mas eu ndo
posso ir embora sem te contar a ultima piada de gaucho: ‘Numa Sociedade do
interior do Rio Grande do Sul, uma Ijui da vida, por exemplo... né? Porque
Pelotas ja estd muito grande agora. L4, os casais com muita grana se reuniam,

a nata da sociedade era assim... dez casais... né? Sempre se reuniam na fazenda
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de um, no haras do outro pra... tomar um mate, jogar baralho, fazer um
churrasco e tal... ai um belo dia chegaram na fazenda de um e estava aquele
marasmo... estava todo mundo desanimado... era sempre a mesma coisa...
cerveja, churrasco, mate, pokér, tal... resolveram fazer entdo uma orgia, né? -
Vamos fazer um bacanal? - Vamos, vamos fazer um bacanal... e pau.. De
noite, tal... apagaram todas as luzes e vai né... um com um, outro com
outro. Dentro em pouco o dono da fazenda falou: - Mas acendam esta
merda desta luz porque tem veado nesta sala tché! A mulher dele correu,
acendeu a luz: - Mas como homem, que tem veado nesta sala? Como é
que tu sabes? - Pois ndo fui chupar um pau e estava cheio de merda?
(M,J,S,F).

Restou-me, contudo, o consolo nas pesquisas de Fry, quando ele
também se preocupava em entender e determinar os tipos de papéis sexuais
que os brasileiros assumiam em uma relagdo homossexual e, a certa altura,

precisou esclarecer que:

E sempre dificil generalizar sobre o Brasil. Diz-se alguma coisa e logo
vem alguém para dizer outra coisa. Diz-se algo que é verdadeiro para o
Rio de Janeiro, e logo aparece um paulistano para dizer que em Sdo

Paulo tudo é diferente. Falar de papéis sexuais, ndo é excegdo. (Fry,

1982).

Para finalizar este capitulo, construi a Tabela N°.10 onde apresento,
as médias, o desvio padrio e o indice Gini?? destas diferentes dimensdes de
heterossexismo. Notamos, assim, que entre os alunos houve muito mais

consenso para a questdo referente a serem “favoraveis aos Direitos Legais

*? Este indice ¢ o resultado da divisdo do desvio padrdo pela média.
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dos Homossexuais” (Gini 0,31) e muito mais polémica na questdo sobre a

crenga na “periculosidade dos homossexuais” (Gini= 0,61).

Tabela 10: Média das diferentes dimensdes de heterossexismo

Média | Desvio | GINI
Padrio |

4.1 Heterossexismo 2.58 0.82 0.47
4.2 Intolerancia aos Contatos Sexuais dos Homossexuais 3,52 1,09 0,31
4.3 A Favor dos Direitos Legais dos Homossexuais 3.61 1,09 | 0,23
4.4 Medo de Doengas 2,49 1,13 0,30
4.5 Atitudes (Negativas) da Familia 2,26 1,11 0,37
4.6 intolerancia ao Contato Social com Homossexuais 2,40 1,21 0,30
4.7 Imoralidade da Homossexualidade 247 | 120 } 045
4.8 Crenga na Periculosidade dos Homossexuais 1,80 0,74 0,61
4.9 Crenga no Comportamento Estereotipado dos homossexuais 2.79 1,10 | 0,40
4.10 Crenga nos Papéis Definidos da Homossexualidade 2.85 0,71 0,40
4.11 Brincar com/sobre Homossexualidade 3,60 0,83 }030
4.12 Costume de Nao Falar em/sobre Homossexualidade 2,65 1,09 0,46
4.13 Identidade Pessoal Possiveimente Homossexual 1,40 0,60 0,43




4. DIFERENCAS DE ATITUDES ENTRE
CATEGORIAS

As diferengas, ao mesmo tempo que sdo indispensaveis a vida, sdo
consideradas “incémodas” por todos os que se preocupam com a nogio, talvez
crstd, de “igualdade”. Mas é essa busca pela igualdade entre as categorias,
contudo, que torna mais acentuada a desigualdade ou as diferengas. Nio basta, ao
homem, ser um todo, um universo diferenciado dos demais. Ele precisa agrupar-
se entre semelhantes e dessemelhantes, como se isso fosse possivel. E nio faz
1SSO apenas com OS Seres Vivos, precisa “taxionomizar”, dividir, regionalizar,
compartimentar, reduzir tudo € todos a grupos, a categorias que, por definigio,
pertengam a uma mesma “espécie”, “raca”, “natureza’, € demais conceitos que,
na pratica, ndo podem ser sustentados. A unica categoria em que podemos ter
certeza de nossa “homogeneidade”, nossa unica semelhanga, seria a categoria
dos diferentes. Por isso mesmo, tenho certeza de que encontraremos diferentes
atitudes para com os homossexuats, dentro de cada categonia.

Neste trabalho, agrupei homens e mulheres, de diferentes idades, que
estudam em diferentes cursos e em diferentes cidades. Desde que saibamos que
estes “grupos”  existem apenas enquanto representa¢des, parece-me que
poderemos “dar-lhes vida”, trata-los enquanto categorias. Com isso, estarei
buscando des e semelhangas no intuito de construir idéias gerais e, se possivel,
pensa-las dentro da individualidade de cada ser. Na certeza da igualdade dos
seres e coisas, justamente pela impossibilidade de compararmos tamanha
desigualdade, acentuarei, o tempo inteiro, as diferengas mais significativas e que

explicam, ou ndo, certos comportamentos € ou atitudes.
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Parece-me desnecessdrio, mas insisto em lembrar ao leitor que as
diferengas ndo possuem qualquer conotagao hierdrquica, algo diferente € “apenas
diferente” , mesmo que a comparagdo venha sempre acompanhada de “mais
isso” ou “menos isso”. Resumindo: o fato de algo ser “mais” ou “menos”
alguma coisa, de forma alguma significa que é “melhor” ou “pior”. Este alerta
deve-se a facilidade com que sucumbimos a “faldcia naturalista”, a tendéncia
que temos em confundir o que “€” com o que “deve ser”. Quando digo que “a
mulher é diferente do homem” nio significa que ela “deva (ou ndo) ser”

diferente.
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4.1. DIFERENCAS NA CATEGORIA SEXO

Caso pensemos nas diferencas entre as categorias, uma das mais
interessantes (talvez no sentido da curiosidade) é a existente entre homens e
mulheres. Lacan ja afirmava que “as mulheres ndo existem”, pois sdo parte
integrante da humanidade, ¢ esta é feita de seres humanos (pertencente ou
relativo ao homem). Para ele, o que justifica o fato da humanidade relacionar-se
ao homem ¢ a evidéncia de ndo existir, em qualquer cultura conhecida, o conceito
“mulheridade”. Logo, as mulheres ndo existem porque sdo 0os mesmos homens, ¢
vice-versa, em uma unica humanidade. E claro que Lacan n3o se referia as
diferengas biossociais, pois estas sdo inegaveis e, muitas vezes, irreconcilidveis
(no sentido de que existem coisas que somente um dos sexos pode fazer), apesar
de serem complementares.

A fim de analisar as diferengas de atitudes heterossexistas entre homens e
mulheres, construi a Tabela N°.11.

Tabela 11: CATEGORIA SEXO: Heterossexismo entre homens e mulheres

Média Meédia
homens mulheres r t= r parcial
Heterossexismo 2,91 2,32 0,36* -8,71 0,36*
Crenca no Comportamento estereotipado 3,05 2,58 0,21 -5,43 0,26
Crenca na Periculosidade 2,02 1,61 0,27 -6,93 0,28
Crenca nos Papéis definidos 2,82 2,87 N. S. 0,96 N. S.
Imoralidade dos Homossexuais 2,80 2,19 0,26 -6,49 0,26**
Intolerdncia ao Contato Social 3,13 1,80 0,54 -15,97 | 0,54
Identidade Possivelmente Homossexual 1,33 1.45 -0,10* 2,49 N. S.
Atitudes (Negativas) da Familia 2,65 1,93 0,32* -8.41 0,33
Costume de nao falar em homossexuais 2,81 2,52 0,13* -3,23 0,10*
Medo de doenca 2,63 2,37 0,12* -2.85 0,12*
Favor dos Direitos Legais 3,42 3,78 -0,16** 399 [ -0,18™
Intolerdncia aos Contatos Sexuais 3,91 3,20 0,32 -8,45 0,31
Brincar com/sobre Homossexualidade 3,72 3,50 0,13* -3,31 0,16*

*p<0,050 *p<0,010 *"p<0,001 r parcial controlando idade, cidade e curso.
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Nesta tabela aparecem as diferentes médias e as correlagdes entre as
diferentes atitudes heterossexistas e a categoria sexo (pergunta niimero 129 do
questionario). Na coluna do r parcial (que estd medindo a correlagdo entre a
categoria sexo € as diferentes dimensdes de heterossexismo) controlei as
outras trés categorias (cidade, idade e curso), notando que elas quase nada
influiram nas diferengas das respostas entre os homens e as mulheres.

Nota-se na Tabela N°.11, algo que ndo chega a surpreender: os homens
sdo mais heterossexistas que as mulheres. A bibliografia existente
demonstrando os diferentes graus de heterossexismo, entre homens e
mulheres, é muito vasta, ¢ somente alguns poucos trabalhos nio acharam
diferencgas nos comportamentos homofobicos entre os dois sexos. No entanto,
as analises feitas sobre estes trabalhos demonstraram que os mesmos nio
encontraram diferengas entre os sexos, por estarem preocupados mais em
pesquisar as crengas culturais sobre a homossexualidade do que propriamente
as atitudes pessoais para com os homossexuais (Levitt & Klassen, 1974;
Rooney & Gibbons, 1966; Smith, 1971). Contudo, a grande maioria dos
trabalhos, especialmente os mais recentes, ¢ unanime em mostrar que os
homens sdo muito mais heterossexistas que as mulheres, principalmente para
com os gays (Brown & Amoroso, 1975, Millham et alli, 1976; Minnigerode,
1976; Nutt & Sedlaceck, 1974; Steffensmeier & Steffensmeier, 1974; Morin
et alli, 1975; Morin & Wallace, 1976; Herek, 1996; Van de Vem, 1994; Bruce
et alli, 1990; Price, 1982; Roese et alli, 1992; Seltzer, 1992; Stark, 1991;
Daugelli & Rose, 1990).

Assim, esta pesquisa também mostra um maior heterossexismo dos
homens, especificamente para com os gays. Isto, provavelmente, deveu-se ao
direcionamento do questiondrio a homossexualidade masculina. Estes

comportamentos dificilmente, ou nunca, aceitos por um grupo que acredita ser
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dominante e que estabelece como norma a fidelidade partidaria masculina.
Esta norma, por sua vez, tem inicio na infancia, quando, para saber quem sio,
e até mesmo aprender como sdo, necessitam fazer parte do “clube do
Bolinha”. Local onde os diferentes, as “Luluzinhas e amigas”, nio podem
entrar.

A tabela N°11 mostra que, além dos homens serem mais
heterossexistas, também existe uma diferenga muito elevada na forma como
encaram as atitudes das suas familias. Os homens disseram que as suas
familias tém atitudes mais negativas para com os homossexuais masculinos.
Dificilmente isto reflete uma diferenga real das suas familias (afinal, os alunos
tém irmdos e irmis que, provavelmente, também mostrariam suas diferengas
em uma avaliagdo a respeito de seus parentes). Trata-se, entdo, de diferengas
na forma, a partir de lembrangas da infincia, ou, talvez, no tratamento
diferenciado que receberam, de seus pais, enquanto meninos € meninas. Este
assunto sera melhor discutido no subcapitulo 5.3, quando analisarei a hipotese
de que ¢é na infincia que aprendemos a ser heterossexistas. Mas, o fato de
serem os homens os que mais temem aos homossexuais - “intolerdncia aos
contato sexuais” (r=0,32), “intolerdncia aos contatos sociais” (r=0,54),
“crenga na periculosidade” (0,27) -, leva-me a pensar um pouco mais na
questdo, principalmente quando notamos que esses “medos” parecem ser
constitutivos, pelo menos em nossa cultura, do papel sexual masculino, ou
seja, do papel que a maioria dos pais ensina aos filhos.

A maior diferenga, portanto, entre o comportamento de homens e
mulheres para com os homossexuais €, precisamente, 0 “medo aos contatos
sociais com homossexuais” (r=0,54). Segundo alguns estudos, as mulheres
sdo menos homofobicas que os homens porque mantém maior contato pessoal

com pessoas abertamente homossexuais (Herek & Capitanio, 1995; Herek &
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Glunt, 1993). Por hipétese, o que poderia justificar estes dados € que os mais
procurados, se ndo os mais talentosos, “profissionais da beleza” -
cabeleireiros, costureiros, maquiadores, etc -, sdo homens que, se ndo forem,
terdo muito mais sucesso se demonstrarem ser homossexuais. Estas
profissdes, de certa forma, sdo vistas por nossa cultura como “coisas de
mulheres”, como diria Da Matta (1985) e, talvez por isso, justifiquem o
distanciamento que a maioria dos “homens” (aqueles com papéis sexuais
rigidamente masculinos), procura manter.

Perguntei, no campo, a um aluno do curso. de Direito como ele se
sentiria indo a um local onde a maioria dos profissionais fossem gays ¢ ele
respondeu: “Ah, eu com certeza ndo estaria ld ndo, viu? Eu com certeza ndo
estaria la” (H,V,D,C). Perguntei-lhe, entdo, qual o motivo, qual a impressio
que lhe causaria, pois referia-me a um atendimento profissional, e ele
justificou que “Primeiro me causa tristeza, né. Tristeza. Porque... eles
causam muita doenga, ndo é? Vocé vai para uma aula de biologia e a
professora fala sobre... é... infecgdes... sobre o intestino sobre coisas assim

imagina o que uma relacdo dessas pode produzir... os homossexuais s6
tém riscos. E uma coisa que ndo tem principios. Ndo vejo sentido....”.

Assim, os homossexuais, profissionalmente falando, costumam estar
mais em contato com as mulheres. Isto ndo aconteceria, no entanto, se elas os
temessem. Tampouco existinam as “Fag Hag” (“madrinha-de-veados™),
mulheres que, sendo heterossexuais, vivem e convivem a maior parte de seu
tempo entre homens homossexuais. Por outro lado, nunca ouvi falar em
“padrinho-de-veados™.

Outro fator que me chama a aten¢do ¢ que todas as fag hag. que
conhego, nao tém filhos, estdo numa faixa etdria acima dos trinta anos e, se

ndo estio casadas, mantém relacionamentos heterossexuais que procuram
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manter longe de seus “a-filhados”. Com seus apadrinhados, ainda, vivem uma
relagdio muito mais afetiva do que com outros homens. Eu diria, um
relacionamento muito mais forte do que “entre irmdos™, a ponto de arriscar-
me a nomea-lo como “maternal”. Todavia, a forma como muitas das
entrevistadas falavam de seus amigos homossexuais deu-me a impressdo de
que elas sentiam-se, de alguma forma, semelhantes a eles. Um exemplo é o
caso de uma menina que tentou explicar-me como achava que seu amigo
homossexual sentia-se a respeito da discriminagdo: “é preciso ser mulher
para entender o que é ser discriminada, ter mais capacidade e ndo ser
reconhecida” (M, J, S, F).

A diferenga entre os sexos, para com a questdo “intolerdncia ao
contato sexual com homossexuais” é bem menor do que para com Os
“contatos sociais”. Hoje, embora seja considerado “avangado™ para uma
garota jovem (como € o caso da maioria das respondentes ao questionario)
transar com “homens sensiveis” e, 1ss0, muitas vezes, ¢ confundido com
“feminilidade”, ainda existe uma crenga de que esses relacionamentos podem
ser perigosos, ou sem nexo. A musica “7Totalmente demais”, divulgada por
todas as radios de sucesso, ressalta, em sua letra®®, este comportamento.
Conhego algumas mulheres que preferem transar com homens declaradamente
bissexuais e, ainda, uma que transa, exclusivamente, com homens bastante
afeminados. E claro, a diversidade dos desejos humanos apesar de nos ajudar
a pensar qualquer assunto, nunca o torara conclusivo.

O “fantasma da AIDS” ainda grassa e, mesmo que as estatisticas

provem o contrario, ha uma forte crenga de que esta sindrome é coisa de

> A misica “Totalmente demais” dc autoria de Arnaldo Branddo, Rogério Rafacl ¢ Tavinho Paes teve sua
ultima regravagdo, no ano passado com a banda Hanoi Hanoi. Sua letra diz, no inicio: ... " Linda como um
nenen, que sexo tem? ... Namora sempre com gay, que nexo faz? Tdo sexy gav!...”
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homossexuais’. Quando perguntei a uma aluna se¢ ela transaria com um
homossexual, sua resposta deixou bem claro o seu medo da Aids. “Nunca
senti tesdo por nenhum, sou bem franca em te dizer... agora... se jd transei
com alguém que... é homossexual... ndo sei te dizer. Mas, acho que se eu
tivesse tesd@o por um cara e estivesse transando com ele e viesse a saber que
€ homossexual... bem se a transa fosse boa, acho que eu ndo pararia. S6 que
eu ia me preocupar muito com a questdo da camisinha, né? Na hora do
‘“dar e receber”... enfim...”. Disse-lhe que, na minha opinido, ela devia se
preocupar com isso mesmo transando com heterossexuais, ao que ela
respondeu: “Sim, com certeza mas... mais com homossexual. Engragado, né?
Isso é bem interessante. Mas eu acho que eles transmitem mais doengas... Eu
acho que ai sim tem um cunho bastante... de preconceito... na questdo da
propria AIDS com relagdo aos homossexuais. Homossexuais e drogadictos,
eu teria 0 mesmo... 0 mesmo preconceito, ou seja... o mesmo cuidado, td? Se
eu soubesse...” (M,J.,S,C). Isso, talvez possa explicar o fato das mulheres
terem medo de doengas (2,37) no contato sexual com homens homossexuais.
Mas ndo explica o porque dos homens, heterossexuais, serem mais temerosos
do que as mulheres, para com essas doengas (2,63). Para a psicanalise, o
medo estd muito proximo ao desejo, pois ndo ha medo se o objeto ndo for
desejado.

Apenas 9 (3,2%), do total de 281 homens que responderam ao
questionario declararam ter tido relagdes sexuais somente com pessoas do

mesmo sexo; 25 homens (8,9%) declararam ter relagdes com ambos os sexos;

e apenas 11 (3,9%) disseram nio ter tido qualquer relagdo sexual. Logo, se

24 Como exemplo, lembro que durante uma viajem de 6nibus surgiu um cidadfo pedindo ajuda por ser portador
do virus da AIDS. O que chamou minha atengio foi a énfase que ele deu ao afirmar que nio cra homossexual.
Nas suas palavras: “peco ajuda por ser HIV positivo mas ndo contrai a doenga através de uma relagdo
homossexual e sim através de uma transfusdo com sangue contaminado”.
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84% dos alunos, homens, que responderam ao questionario, mantém relagdes
com pessoas do sexo. oposto, por que teriam medo de um “imagindrio”
contato com homossexuais? Parece-me que qualquer resposta que tenhamos a
esta questdo estara, obrigatoriamente, correlacionada ao desejo. O
heterossexismo € praticamente universal, o que pode variar ¢ a intensidade, as
maneiras como, culturalmente, os homens exprimem as suas atitudes negativas
para com os homossexuais. Sendo assim, poderiamos generalizar a questio e
perguntar: se a grande maioria dos homens € heterossexual entdo, por que
lutam tanto para impor sua heterossexualidade? Por que estes homens
incomodam-se tanto com a homossexualidade “do outro™?

Aparentemente esta questdo deve ser melhor esclarecida,
principalmente se levarmos em conta a atual polémica, entre os navegadores
da Internet, causada pela declaragdo de Paul Cameron, um proeminente
psicologo cristdo, fundador do “Instituto de Pesquisa da Familia” e
conhecido ativista anti-gay dos Estados Unidos. Ele afirmou a revista “Rolling
Stone”, de 18 de margo deste ano, que tem medo que as praticas sexuais
homossexuais suplantem as heterossexuais caso ndo haja uma repressdo por
parte de uma sociedade vigilante. Segundo ele, o sexo marital ndo causa tanto
prazer quanto o adquirido em uma relagdo homossexual®.

Mas, no campo, as respostas que ouvi quando perguntava “o que
achavam da idéia de transar com outros homens” eram, quase sempre (estou
excluindo os 12,1% que apreciam este tipo de relagdo) muito parecidas: “jd

imaginou que coisa horrivel que deve ser um monie de pélos rogando no

 Nas palavras do Dr. Paul Cameron: “If you isolate sexuality as something solely for one’s own personal
amusement, and all you want is the most satisfying orgasm vou can get - and that is what homosexualit: seems
to be - then homosexuality seems too powerful to resist. The evidence is that men do a better job on men, and
women, if all you are looking for is orgasm”... “People in homosexuality are incredibly evangelical. It’s pure
sexuality. It's almost like pure heroin. I1’s such a rush. They are comitied in almost a religious wav. And
they'll take enormous risks, do anything. ... Marital sex tends toward the boring end. Generally, it doesn't
deliver the kind of sheer sexual pleasure that homosexual sex does ...” (Revista “Rolling Stonc, Mar¢o/99)
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nosso corpo?’(H,V,C,D); “ndo sei como seria, mas deve ser muito parecido
com uma luta de espadds” (H,JE,S); “como serd que eles decidem quem é
quem na relagdo?” (H,J,C,S). “Ah... é... ... é complicado, né? Sei ld... eu
nunca consigo imaginar... sabe... eu ndo aceito isso... esse aspecto assim...
como é que eu digo... a gente s6 convive mas ndo aceita... sabe... eu ndo
consigo me imaginar fazendo um trogo desses, por exemplo... entdo, a partir do
momento que vocé acha que vocé ndo consegue se por nessa situagdo... eu ndo
sei... eu... ndo sei” (H,J,D,C).

Por outro lado, muitos responderam no pressuposto de que transar com
outro homem seria “comé-lo” e, entdo, as respostas foram ainda mais
veementes: “vocé acha que eu achei meu pau no lixo, pdra enfiar na
merda?” (H,J,C,D) ou “prefiro comer o cu de um porco do que de um
veado”. Confessei ndo ter entendido a resposta e o aluno explicou que “se é
verdade que quando ‘comemos’ 0s porcos eles ndo saem mais de perto da
gente, imagina uma bicha?” (H,V,C,D). Com esta resposta, ficou-me uma
questdo: sera que o medo de fazer sexo com homossexuais deve-se, para
alguns, ao medo de um relacionamento social com eles?

Uma aluna, também deu o seu parecer: “eu nunca fui para a cama com
uma mulher, entendeu?... Eu fico me imaginando que... puta que pariu... eu
ndo teria tesdo... de... de... sabe? ... de pegar peito... aquela coisa toda lisa.
A diferenca ndo é s6 no corpo, é no esfrega-esfrega mesmo, vamos... né?
Utilizar termos claros aqui. Sabe? E... é a relacdo de corpo... essa coisa de
quimica, de pele, de cheiro. Eu penso dessa forma. Sabe? Ndo tenho
absolutamente nada contra... ja tive amigas... que s@o... homossexuais...
numa boa... e me contavam, e falavam e tentavam me explicar o detalhe das
mdos, a questdo do dedo como é que é... bd, bd, bd... eu dizia: “O filha,

falia...” Pra mim é isso”(M,],S F).
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A tabela N°11, também mostra que os homens diferem bastante das
mulheres quanto a “crenca na imoralidade dos homossexuais”. Isto pode estar
ligado a forma diferenciada como os pais “educam” seus filhos. Se é que
podemos considerar educagdo o ato de “colocarem medo na cabeg¢a das
criancas”. Esta forma diferenciada de educar os meninos € as meninas, sera
discutida no subcapitulo 5.3. Mas, através das Figura N°.2, podemos demonstrar,
através de uma “andlise de trajetoria’, que o fato de ser homem e achar que os

homossexuais sdo imorais, pode ser atribuido as atitudes negativas de sua familia.

Figura 2: Anilise de Trajetéria entre Sexo e Crenca na Imoralidade

0.12
l v
032 ) . 0.39
Homem —» Atitudes negativas da ——» Qret::l? dI::l
famihia 1mo ¢
Via direta = 0.12

Via atitudes negativas da familia = 0.12

Correlagio original = 0.26

O fato de serem as mulheres as mais favoraveis aos Direitos Legais dos
homossexuais deve estar atrelado a nogdo de imoralidade, ou mesmo de

indignagdo dos homens frente aos seus pares desviantes. Pelo menos € o que nos

demonstra a analise de trajetoria da Figura N°.3.
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Figura 3: Andlise de Trajetéria entre Sexo e Favorecimento aos Direitos Legais dos

homossexuais
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Correlagio onginal = -0.16

Esta mesma posi¢do de indignagdo para com os gays, também foi
detectada nas entrevistas com alguns homens entrevistados que afirmaram que
“esse bando de sem-vergonhas ndo merece qualquer consideragdo” (H,JF,S),
ou “esses tarados deveriam morrer empalados” (H,J,C,S), “onde jad se viu
homem casar com homem? So6 isso jd prova que eles sdo uma aberragdo da
natureza’(H,J,C.D).

Apesar de ter encontrado esta mesma postura “machista” (pelo menos na
visio dos feministas), em algumas das mulheres entrevistadas, a maiona
demonstrou uma visdo mais “materna’” ou até mesmo de “unido de classe” (se é
que posso chamar assim) em suas respostas a respeito dos Direitos Legais dos
homossexuais: “por que ndo? Todos nos queremos ser amparados e amparar
aqueles que amamos” (M,V,CD), “acho que os homossexuais sdo tdo
injusticados quanto nos (as mulheres)” (M,J.F,S). Outra entrevistada respondeu
de uma forma que achei muito instigante. Segundo ela, “ndo entendo esta briga
dos homossexuais em querer casar. Serd que eles jd pensaram no trabalho que

dd fazer um divércio?”” (M,J,C.S).
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Embora as diferengas entre homens e mulheres quanto as questdes
“brincar com/sobre a homossexualidade” e “costume de falar em/de
homossexualidade” n3o sejam tdo grandes quanto as anteriores, sao
significativas estatisticamente (p<0,001). Isto ¢, a possibilidade de que essas
diferencas sejam uma coincidéncia, é menor do que 1 em 1.000 tentativas. E,
acho, que sdo expressivamente significativas, teoricamente. Sdo os homens os
que mais “gastam seu tempo”, como se diz, conversando e brincando sobre a

homossexualidade. Se ndo ha interesse, para que “investir tempo’?
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4.2. DIFERENCAS NA CATEGORIA IDADE

Ao pensar nas diferentes atitudes entre os maiores e os menores de 25 anos
crie1 a Tabela N°.12, demonstrando que os mais velhos (equivalentes a 35% do

total de alunos) s3o mais heterossexistas que os mais jovens.

Tabela 12: CATEGORIA IDADE: Heterossexismo entre maiores ¢ menores de 25
anos de idade.

;nse::i;: 1;4;::0: r t= I’ parcial
Heterossexismo 2,78 2,54 -0,11* 2,49 N. S.
Crenca no Comportamento estereotipado | 2,96 2,76 N. S. 1,72 N. S.
Crenga na Periculosidade 2,07 1,74 | -0,17*** | 400 -0,09*
Crenga nos Papéis definidos 2,93 2,83 N. S. 1,27 N. S.
Imoralidade dos Homossexuais 2,74 2,41 -0,10* 2,60 N. S.
Intolerancia ao Contato Social 2,63 2,36 -0,09* 2,20 N. S.
Identidade Possiveimente Homossexual 1,40 1,40 N. S. - 0,06 N.S.
Atitudes (Negativas) da Familia 2,38 2,23 N. S. 1,27 N. S.
Costume de nao falar em homossexuais 3,10 2,56 -0,19%** 4,73 -0,16***
Medo de doenca 2,67 2,45 N. S. 1,69 N. S.
Favor dos Direitos Legais 3,25 3,69 0,15%** | 376 N. S.
Intolerancia aos Contatos Sexuais 3,46 3,53 N. S. -0,70 0,09*
Brincar com/sobre Homossexualidade 3,13 3,70 0.26*** | - 6,65 | 024***
*p<0,050 **p<0,010 ***p<0,001 r parcial controlando sexo, cidade e curso.

Entretanto, esta diferenga deve-se ao fato de 2/3 destes respondentes, com
mais de 25 anos, serem homens. Ao controlar a categoria sexo, esta diferenga
torna-se ndo significativa (r parcial = 0,22). Contudo, ndo é somente a categoria
sexo que esta influenciando esta correlagio, pois as outras trés categorias, no seu
conjunto, tornaram ainda menos significativa a correlagdo entre 1dade e

heterossexismo, conforme demonstro na coluna do r parcial, onde as controlo.



DIFERENGCAS DE ATITUDES ENTRE AS CATEGORIAS 113

Os autores Bntton (1990) e Herek (1984) revisaram mais de uma década
de estudos sobre a idade das pessoas mais heterossexistas, citando evidéncias de
que os mais homofébicos costumam ser os homens, com mais idade e, quase
sempre, com menos instrugdo. Porém, as pesquisas sobre a violéncia, para com
as lésbicas e os gays, demonstram que aqueles que mais agridem, fisica e
verbalmente, homossexuais, sido os homens mais jovens (entre 16 ¢ 25 anos),
freqientemente agindo em bandos e, quase sempre, sio desconhecidos das
vitimas (Bemnll, 1990; Harry, 1990; Gay and Lesbian Rights Lobby, 1990). No
Brasil, no ano passado, dentre os assassinos (identificados) de homossexuais,
71% tinham menos de 26 anos € 92% eram homens (Mott, 1999).

As maiores diferengas entre pessoas de diferentes idades estavam né fato dos
mais jovens estarem muito mais acostumados a “brincar com/sobre a
homossexualidade” (1=0,26) e “falar de/sobre homossexualidade” (r=-0,19). Sem
duvida, cada vez mais, as criangas € os jovens de hoje sdo familiarizados, através dos
meios de comunicagdo, a conviver, de forma descontraida, com personagens
declaradamente homossexuais. Se, isso poderia ser algo muito importante para
minimizar o preconceito, no sei se chega a cumprir este desejo, pois existem muitos
estudos, que criticam seriamente o papel da televisdo, atualmente, na formagdo dos
jovens: “a programacdo apresentada visa a interesses comerciais, ao consumo, e
ndo ao desenvolvimento do senso critico e da flexibilidade de raciocinio”
(Rappaport, 1982).

No meu entender, este aumento na quantidade da exposigio dos
homossexuais, através da midia, as criangas, ni0 minimizara o preconceito. Ao
contrario, estas programagdes apenas repetem e reforcam a imagem estereotipada e
agressiva da homossexualidade. Pelo menos nos programas televisivos isso é muito
comum. Exemplo disso foi a piada da apresentadora de TV, Ana Mana Braga: “Vocé

sabe qual é a maior tristeza de um pai cagador? Ter um filho viado e ndo poder
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matar” (Revista Injustiga, 1999). Mesmo quando os apresentadores tipo “ratinhos”
ndo os detratam, eles sdo veiculados com os mesmos esteredtipos € preconceitos que
a nossa midia costuma tratar os ditos “grupos de minoria”, como negros e mutheres,
por exemplo. Os gays, alias, aparecem quase sempre em posigdes subalternas -
nunca os vi em posi¢do de lideres ou dirigentes -, realizando tarefas domésticas e
preocupados em cuidar de sua aparéncia. Quando nio sdo brutalmente agredidos
e/ou inferiorizados fazem o papel dos proprios agressores, aqueles que, por terem um
comportamento desviante, justificam, por assim dizcr,. seus papeis de psico, ou
sociopatas, na histonia. Por isso mesmo, as brincadeiras e comentarios feitos por
alunos mais jovens, no campo, sobre os homossexuats, eram sempre refor¢adoras
desse esteredtipo € apareceram muito mais na imagem (nos gestos), do que na fala.
Mas a falta de correlagdes entre “brincar” e as outras atitudes para com a
homossexualidade masculina, mostra que “brincar” ndo é nada determinante do
heterossexismo, pois tudo depende do teor da brincadeira.

Assim, talvez seja esta mesma divulgagdo da homossexualidade, este contato
mais freqiiente, que tenha tornado os mais jovens menos crentes - Ou menos
preocupados - com a imoralidade dos homossexuais (r=0,10) e os que apresentam
maior “intolerdncia aos contatos sexuais” (r parcial=0,09) com os homossexuais.
Provavelmente, esta intolerdncia deve-se a propria “busca de defini¢des”, situagdo
comum na adolescéncia, onde, para a psicandlise, o “objeto sexual”, apesar de
inconscientemente definido, devera ser “reconhecido’, isto é, encontrado entre as
mais diversas formas com que os humanos disfargam a sua sexualidade. Assim, é
comum os adolescentes desejarem tudo e todos, mas, quando esse desejo converge
para algo “perigoso no social”’, como € o caso da homossexualidade, o incoémodo
desse desejo pode ser muito grande.

Isto explicaria a intolerancia, que nada mais ¢ do que uma possivel nega¢io a

um desejo incomodo: “ndo folero algo que ‘ndo existe’ e, por isso mesmo, ‘nem me
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incomoda’, eu ‘sou é normal’, logo, ‘quero’ alguém do sexo oposto ao meu, e ponto

final”. Nesses discursos condensei as opinides mais comuns dos adolescentes em
analise, apos falarem de seu pavor aos atos homossexuais. Também € muito comum,
durante o relato sobre algum tipo de expeniéncia homossexual, os adolescentes
fazerem questdo de “convencer o analista” com desculpas do tipo: “isso ‘ndo me
incomodou nem um pouco’ pois era uma bicha (entenda-se: um nio-homem) que
‘adorou ser comida’ por mim”.

No campo, pude notar, através das expressdes faciais, o mal-estar e até
mesmo a ma vontade, eu diria, com que as pessoas mais velhas respondiam ao
questionario. Por exemplo, um homem (com mais de vinte ¢ cinco anos) fez
questdo de ler, em voz alta, na sala de aula, a pergunta nimero 72:
“Homossexuais preferem ser passivos no ato sexual”, acrescentando, a seguir:
“como eu posso saber?” Outros alunos, quando entrevistados, diziam que fora
muito dificil responder a maioria das questdes, pois: “sdo mundos muito
diferentes do qual eu vivo” (M,J,CD), “irritou-me (sic) as perguntas sobre o
comportamento desses veados, como eu posso saber o que eles gostam de
fazer” (H,V,C,D). Um outro, que chamarei de J., aparentando mais de quarenta
anos, confidenciou-me: “achei interessante o tema da pesquisa mas, quer saber,
ndo acredito que as pessoas respondam com sinceridade”. Perguntei o motivo,
e ele respondeu: “quer saber, eu fui um dos que respondeu que nunca tive
experiéncias com homossexuais. Eu ndo sou gay, tenho mulher e filhos, mas
quando eu era bem jovem é claro que comi alguns veados. Como todos os
homens fazem, ndo achas?” (H,V,S F). Disse-lhe que talvez estivesse certo, mas
que eu ndo afirmana ou utilizana a palavra “fodos”. Essa confidencia lembrou-
me, no entanto, o comentario feito pelo ex-ministro de esportes, Pel¢, a revista
Playboy, a respeito de sua primeira experiéncia sexual: “Minha iniciagdo foi com

uma bicha que nosso time inteiro comeu, ld em Bauru” (JP-A REVISTA, 1998).
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4.3. DIFERENCAS NA CATEGORIA CIDADES

Sem duvida, as diferengas culturais, climaticas e populacionais sdo muito
grandes entre essas cidades, que tém quase o mesmo tamanho. Enquanto a Ilha
de Floriandpolis tem 425 km?, com mais de quarenta praias, ¢ uma populagio de,
aproximadamente, 300.000 habitantes, Curitiba tem 432 km’ repletos de parques
e shopping centers, além de uma populagdo de, aproximadamente, 1.500.000
habitantés - sem contar a Regiéo Metropolitana. O clima, devido a diferenga nas
altitudes, ¢ bastante especifico em cada uma das cidades: enquanto Florianopolis
encontra-se ao nivel do mar, Curitiba esta a 908 metros de altitude.

Historicamente, Florianopolis foi colonizada, basicamente, pelos
habitantes da Iha de Aqofes (1738) e, por isso mesmo, possui um folclore muito
rico, baseado no misticismo, nas crengas, tradi¢des e festas agorianas. Ja Curitiba
possui um carater bem mais heterogéneo em sua cultura: no século passado houve
grandes imigra¢des de austriacos (1800), sirio libaneses (1800), japoneses
(1808), alemaes (1829), italianos (1877), poloneses (1871), ucranianos (1891),
judeus (1889), ingleses ¢ americanos (1867) e, ainda neste século, holandeses
(1911) e suigos (1921).

Assim, enquanto | Curnitiba, aculturou-se através de diversos povos, a
maioria do continente europeu, Florianopolis apenas adaptou a cultura de outra
ilha: Agores, que em muito diferenciava-se de seus colonizadores, os

portugueses. Conforme Santos:

Vale a pena lembrar que as ilhas de Acores e Madeira foram colonizadas
pelos portugueses no século XV. Os imigrantes portugueses que se instalaram
naquele arquipélago, tiveram que se adaptar ao novo meio ambiente de
declives cercados de dgua por todos os lados. Sofreram também wuma
acomodagdo no que se refere aos seus valores culturais trazidos do continente.
O relativo isolamento em que ficaram essas populagdes, seja devido a situagdo
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geogrdfica das terras ocupadas ou as circunstdncias tecnologicas da época,
provocou um diferenciamento cultural entre os que foram e os que ficaram.
Nesse contexto, enquanto os imigrantes se adaptavam as novas condi¢bes com
o aparecimento de novos simbolos e valores culturais, os portugueses no
continente estavam expostos a um ecletismo e a um grande dinamismo cultural
emergente nessa época. Os imigrantes, isolados desse processo, ndo puderam
acompanhar as mudangas que aconteciam na metropole. Assim sendo, a
populacdo imigrante que veio para o litoral catarinense no século XVIII,
ndo portava a cultura européia vigente daquele século e sim estava presa a

simbolos e valores que eram vigentes na Europa do século XV (Santos,

1971, apud Cardoso, 1994). Os grifos sdo meus.

Visando detectar as diferentes atitudes heterossexistas, entre as cidades de
Curitiba e Florianopolis, construi a tabela N°.13, que demonstra haver uma
diferenga significativa no heterossexismo de ambas. E esta questio ndo se deve
as diferencgas entre os sexos, as idades ou aos cursos, pois o r parcial, mostrado
na tabela, controla estas trés categorias e, com isso, ressalta, ainda, mais as
diferengas. Por que os alunos de Curitiba sio mais heterossexistas que os de

Florianopolis?

Tabela 13: CATEGORIA CIDADE: Heterossexismo entre Curitiba e Florianopolis

Média Média
Curitiba | Florianopotis [ T &= | r parcial
Heterossexismo 2,65 2,46 -0,11* 2,49 -0,18***
Crenca no Comportamento estereotipado 29N 2,57 -0,14* 3,63 -0,17**
Crenca na Periculosidade 1,88 1,65 -0,15* { 3,66 -0,15"
Crenca nos Papéis definidos 2,95 2,67 -0,19** | 4,55 -0,18**
Imoralidade dos Homossexuais 2,58 2,26 -0,13* 3,25 -0,19*"
Intolerancia ao Contato Social 2,36 2,49 N. S. -1,23 N. S.
identidade Possivelmente Homossexual 1,37 1,45 N. S. -1,43 0,10*
Atitudes (Negativas) da Familia 2,34 2,10 -0,11** 2,73 -0,14**
Costume de nao falar em homossexuais 2,69 2,57 N. S. 1,38 -0,11*
Medo de doenca 2,62 2,25 -0,16™ | 3,97 -0, 17+
Favor dos Direitos Legais 3,49 3,84 0,15 | -3,77 0.16™*
intolerancia aos Contatos Sexuais 3,47 3,62 N. S. -1,56 N. S.
Brincar com/sobre Homossexualidade 3,52 3,76 0,14* -3,43 N. S.

*p<0,050 **p<0,010 **p<0,001 r parcial controlando sexo, idade e curso.
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A tabela N°.13 demonstra que os alunos de Curitiba, em muitos aspectos,
sdo menos tolerantes, para com a homossexualidade. Todas as atitudes negativas
para com os homossexuais sdo maiores nesta cidade: quanto a “crenca na
imoralidade dos homossexuais” (=-0,19), de sua “periculosidade” (-0,15) e no
“medo de que os homossexuais transmitam doengas” (r parcial = -0,17). Os
curitibanos também acreditam mais na existéncia de “papéis definidos” (r
parcial=-0,18) e “comportamentos estereotipados” (r parcial=-0,17) nos
homossexuais.

Notamos, ainda, que ndo foram significativas as diferengas para com o
“medo ao contato sexual” e “social’” com os homossexuais, da mesma forma que
ndo ¢ diferente a quantidade de pessoas com “identidade possivelmente
homossexual”. Acho que as diferengas nestas ultimas varniagGes tém mais a ver
com diferengas individuais do que com as diferengas culturais.

Wermer (manuscrito, 1996) sugeriu que o heterossexismo é gerado pela
inseguranga das pessoas quanto ao seu nivel na hierarquia social, afirmando que
nas sociedades onde prevalecem as aliangas pessoais € uma hierarquia estavel, a
homossexualidade é mais tolerada por reforg¢ar as aliangas e as hierarquias, se
comparada as sociedades com hierarquias menos estaveis ou com hierarquias
baseadas em critérios formais. Nessas, a competéncia de um candidato a qualquer
cargo ou posi¢do social prevalece sobre a simples indica¢do pessoal (baseada na
amizade ou parentesco).

De acordo com seu pensamento, a homossexualidade masculina evoluiu
dos proprios “rituais de domindncia”, em que cada macho precisa mostrar quem
domina ¢ quem ¢ dominado. Wemer parte de observagdes de que existem
diversos jogos homossexuais entre os primatas, a fim de demonstrarem e
demarcarem, entre si e para os outros, quem domina quem, Ou seja, suas posigdes

herarquicas. Estas relagbes hierarquicas s3o a base da cooperagdo que,
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posteriormente, evoluem também em aliangas. Segundo Wermer, “se a
associa¢do entre cooperacdo e homossexualidade é correta, entdo seria de
esperar que os seres humanos [exibissem] mais atividades homossexuais do que
outros animais” (Wermer,1996).

Assim, quanto mais estaveis hierarquicamente forem as sociedades com
aliangas pessoais, menos heterossexismo havera, pois a homossexualidade ndo
tera papéis rigidos. Dessa forma, nio importara muito quem for ativo e/ou
passivo, porque ja existe uma hierarquia que estabelece quem comanda, ou
domina, quem. Neste caso convém ao “dominante” mostrar a sua
“generosidade” (as vezes, assumindo posturas submissas), para assegurar a
fidelidade de seus seguidores. Quanto mais instaveis hierarquicamente forem
estas sociedades, maior sera a necessidade do homem “demarcar”, socialmente,
quem domina quem. Sena pen'gbso assumir posturas submissas pois elas
poderiam ser interpretadas como fraquezas. Conseqiientemente, 0s papéis
homossexuais serdo muito rigidos, desembocando num preconceito apenas para
com o0 homossexual passivo, que sera sempre o dominado. Segundo os estudos de
Fry (1982), o Brasil seria um excelente exemplo deste tipo de sociedade e, no
meu entender, Florianopolis, também. No caso de sociedades que privilegiam a
competéncia dos individuos, como nos Estados Unidos e alguns paises do norte
. da Europa - eu incluiria a cidade de Curitiba -, ha uma necessidade do social
reprimir todas as formagdes de aliangas e, com isso, reprimir “demonstragdes de
domindncia” e “aliangas pessoais”. 1.ogo, o preconceito seria contra qualquer
ato homossexual em si.

Para descobrir qual das cidades valorizava mais as relagdes Formais e
Impessoais, calcule: as médias, entre as duas cidades, para a pergunta N°. 01, do
questionario - “No Brasil, ter um bom ‘curriculum’ é a melhor garantia para o

sucesso profissional”. Nesse caso, foram os alunos de Curitiba os que
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apresentaram maior média’®. Parti do principio de que estes alunos estavam
pensando no local onde provavelmente irdo, ou gostariam de, trabalhar. O fato
dos alunos de Curitiba serem mais favoraveis a um bom curriculo, entdo, deve-se
a 1déia de que, na capital paranaense, isso lhes sera de maior valor. Ao contrario,
os alunos da capital catarinense acreditam menos na validade de um “curriculo”,
pots pretendem trabalhar em uma cidade que valoriza mais as relagdes pessoais,
onde um “padrinho pode ajudar muito mais do que um titulo”. Parece-ﬁle ndo
haver discordincia entre estas respostas e a realidade objetiva.

Esta realidade objetiva é bastante clara para quem ja viveu nestas duas
cidades. Ndo ha duvida de que as Relagdes Pessoais s3o muito mais ressaltadas
na [Tha de Florianépolis, que possui cerca de 20% da populagdo de Curitiba e tem
o turtsmo como forma de extragdo da renda. Logo, ndo existem tantos empregos
no comércio e sequer existem industrias, como em Curitiba, onde as relagdes
empregador/empregado costumam ser mais Formais. Em Florniandpolis, os
empregos, na sua grande maioria, dividem-se em trabalhos publicos - € mwtos
ocupam cargos de confiancga - e trabalhos autonomos, gerados, sobretudo, pela
pesca ou pelo turismo.

Morando no norte da Iha, pude conhecer varios habitantes do local, tanto
os “estrangeiros” quanto os “manezinhos®”, como os nativos do lugar gostam
de nomear os que nasceram em outras cidades e a eles proprios, respectivamente.
Por mais que nds, os “estrangeiros”, estejamos integrados ao dia-a-dia da

comunidade, podemos sentir claramente esta divisdo entre “nos™ e “eles”.

2 Meédins da Pergunta N°. 01
Curnitiba 3,90
Florianépolis 3,69
12.2971=-009 p <0025
r parcial= 0,12 p < 0,003

“" Este termo tem sido utilizado até mesmo pela prefcitura de Florianopolis, cm suas campanhas de valorizagio
as pessoas que nasceram na Ilha. Os poucos florianopolitanos que nasceram no Continentc nio sdo
considerados “manezinhos™.
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Certa vez, inclusive, participei de uma discussdo comunitaria, organizada pelo
intendente’®, a fim de deliberar sobre a construgiio de uma nova estrada na regido da
praia onde vivia. Desde o inicio da reunifo estava bastante clara a posigio, dos
“manezinhos”, contréna a construgio da estrada. Mas isso ndo mmpediu que diversas
opmides, pro e contra, fossem ouvidas. Pareceu-me, entretanto, mais uma discussio
entre familiares do que entre vizinhos de um mesmo bairro. Isto mudou quando um dos
moradores, que comprou sua casa ha mais de 6 anos, resolveu tomar a palavra para
defender os beneficios que esta estrada podena trazer, se ndo ao Balne4rio, pelo menos
para o terreno onde ficava sua casa. Imediatamente houve um siléncio e logo alguém
grtow “cala a boca gauicho. E tu entendes alguma coisa de praia? Volta para a tua
terra. Vai criar bois e depois manda eles pra nos fazermos a nossa farra®>”.

A ambigiiidade, nas relagGes pessoais com a homossexualidade, também € muito
commm na ITha. Por exemplo, na conversa entre homens, em uma “rodinha” num bar,
onde estes falam de futebol e de suas transas com as mulheres, também ¢ comum surgir o
comentario de que ja “faturaram” este ou aquele “veadinho”. Estava presente a uma
destas reuniGes, quando passou na praia, em frente ao bar, um homem com todas as
caracteristicas femininas e, para minha surpresa, ouvi o seguinte comentario: “vocés jd
comeram aquela bicha que estd passando? Ela tem uma bundinha deliciosa”. E a
resposta ouvida foi: “Ndo, ela ja esta muito velha. Eu gosto é de rabo de veadinhos
novos”. Uma possivel relagao, destas diferengas nas regras sociais entre as duas cidades,
talvez possa ser o fato de haver em Flonanépolis uma “cultura litordnea”, onde as
pessoas costumam usar pouca roupa, facilitando o contato com novas pessoas e de uma
forma bastante descontraida, tipico de uma “cultura de praia”.

* Um funcionrio piblico, nomeado pela prefeita, que atende aos problemas pablicos de sua comunidade.

* Alus3o s famosas festas ocorridas nas semanas anteriores ao domingo de Pascoa, chamada “Farra do Boi”
que, mesmo sendo proibidas em lugares abertos, continuam acontecendo ¢ contam com a presenga até mesmo
da policia que, teoricamente, atua no sentido de se fazer cumprir as novas normas que estabelecem o uso de
mangueirais, para os bois. Mas isso nem sempre acontece €, a desculpa para a infragdo, ¢ sempre a2 mesma,
como presenciei por duas vezes: “veja seu guarda, o danado do boi fugiu do mangueiral”.
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4.4. DIFERENCAS NA CATEGORIA CURSOS

A escolha dos cursos de Direito e Comunicagdo Social foi fundamental para o
desenvolvimento desta pesquisa pelo fato de ambos apresentarem, com referéncia a
busca da igualdade plena, diferengas e igualdades entre si. Na diferenga, o primeiro
forma os advogados, que, em seu trabalho (estudando e aplicando legalmente as leis)
estardo intimamente ligados ao Poder Judiciario (o que judicia as atitudes em geral)
e, o segundo, por diplomar profissionais dos meios de comunica¢gio em geral -
fundamentais para a formagio de opinido e, conseqiientemente, atitudes. A
semelhanga, ¢ que enquanto o Direito interfere muito mais em um dos trés poderes (o
Judiciario), em que se assenta uma Constituigdo, a Comunicagdo Social ¢ vista por
alguns tedricos como o “Quarto Poder”.

Para fazer esta discussdo construi a Tabela N°.14, da mesma forma como

fiz para comparar as outras trés categorias anteriores.

Tabela 14: CATEGORIA CURSO: Heterossexismo entre Direito e Comunicacio

Social

Média Média Com.

Direlto Social r t= | r parcial
Heterossexismo 2,72 2,45 -0,16*** 3,79 -0,14*
Crenca no Comportamento estereotipado 2,80 2,78 N. S. 0,19 N.S.
Crenca na Periculosidade 1,85 1,74 N. S. 1,80 N. S.
Crenca nos Papéis definidos 2,83 2,86 N. S. -0,58 N. S.
imoralidade dos Homossexuais 2,65 2,29 0,15 3,74 0,15
intolerancia ao Contato Social 2,67 2,15 -0,21"* | 5 41 -0,17***
Identidade Possivelmente Homossexual 1,33 1,47 0,12 -2,90 0,13
Atitudes (Negativas) da Familia 2,33 2,19 N. S. 1,62 N. S.
Costume de ndo falar em homossexuais 2,86 2,45 -0,19"* | 4,74 -0,17***
Medo de doenca 2,58 2,41 N. S. 1,87 -0,11*
Favor dos Direitos Legais 3,52 3,71 0,09” -2,11 0,09"
Intolerancia aos Contatos Sexuais 3,69 3,36 -0,15 | 3,70 -0,11*
Brincar com/sobre Homossexualidade 3,51 3,69 0,11* -2,76 0,13™
*p<0,050 **p<0,010 ™*p<0,001 r parcial controlando sexo, cidade e idade.

Na revisdo bibliografica tomei conhecimento de que os estudantes de

colégios conservadores e religiosos demonstraram ser mais homofobicos e mais
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temerosos ao contagio da AIDS do que os estudantes das escolas mais liberais
(Bouton et all, 1989). O fato dos alunos do curso de Direito, em comparagio aos
do curso de Comunicagdo Social, serem mais heterossexistas € também
acreditarem mais na “imoralidade dos homossexuais”, surpreendeu-me, talvez
por querer acreditar que estes futuros advogados se preocupassem menos com
uma moral absolutissima.

A constatagio de que os alunos de Comunicagdo Social estio mais
acostumados a “falar em/sobre homossexualidade” (r=-0,19), possivelmente,
deva-se a necessidade destes estarem se preparando para exercer uma profissdo
que lhes exigirda temperamento mais comunicativo € conhecimentos mais
ecléticos, se comparados aos alunos que estudam Direito. Entretanto, a maior
diferenca entre os dois cursos estd na “intolerdncia aos contatos sociais” (r =-
0,21): os alunos de Comunicagdo Social sdo bem mais tolerantes.

Isso, talvez, possa ser explicado através da minha experiéncia clinica. Ja
analisei advogados e jornalistas, sendo que alguns eram assumidamente
homossexuais e, através desses, notei a diferenca, entre os dois tipos de
profissionais, em assumirem, publicamente, a homossexualidade. Para os
jornalistas, isso n3o era trazido a analise enquanto uma “queixa”. Ao contrario,
cansavam de referir-se a uma suposta homossexualidade entre seus colegas,
ficando claro que se havia algum problema com as suas orientagdes sexuais, este,
ndo era causado pelo exercicio profissional. Com os advogados, o discurso era
totalmente diferente. O cuidado para que seus clientes nio soubessem de suas
op¢des sexuais, atormentava-os constantemente. Entre estes, era muito comum
“ter de aparentar”, socialmente, garantindo (mesmo que pagando) a companhia
de algumas mulheres, para que fossem vistos em piiblico e em locais onde
possivelmente encontrariam seus clientes, mesmo que fossem “clientes em

potencial’”.
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Segundo meus clientes, existiiam muitos advogados gays, mas o
conhecimento disso seria restrito as pessoas do meio. Lembro que um dos
discursos dizia: “vocé acha que alguém contrataria um advogado gay? Acho que
nem eu o faria. Diﬁcilmehte um advogado ganhard uma causa se ndo contar
com o respeito do juiz”.

A Tabela N°.14 confirma os discursos e situagdes acima, demonstrando
que os alunos do curso de Direito s3o mais intolerantes aos contatos sexuais €
sociais com os homossexuais, ¢ que a diferenga, entre os dois cursos, para os
“contatos sociais” ¢ maior do que a diferenga para os “contatos sexuais”.
Provavelmente porque ¢ no contato social que os advogados podem ser vistos, e
julgados, por seus futuros clientes.Assim, tem mais motivagdo para evitar estes
contatos.

Essas lembrangas levaram-me a tabelar as respostas as perguntas de
numeros 135 e 136 do questionario, em que os alunos responderam sobre a
quantidade de experiéncias sexuais € com quem as tiveram. Assim, criei a Tabela
N°.15, onde registro, percentualmente, a quantidade de alunos, por sexo, curso e
cidade, que declararam ter tido experi€ncias sexuais apenas com pessoas do

mesmo sexo e/ou também com pessoas do sexo oposto.

TABELA 185: Percentual de alunos que declararam ter tido comportamentos
homossexual e/ou bissexual

% HOMENS MULHERES TOTAL

Com. Social | Direito | Total Com. Social Direito Total GERAL
Curitiba 18.8% 3.8% | 10,0% 51% 6,2% 50% 8,0%
Florianépolis 19,4% 106% | 11,1% 4.9% 3.4% 7.6% 8,8%
Total Geral 19,0% 73% | 10,2% 5,1% 5.0% 6.2% 8,3%
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A primeira vista, notamos que o Curso de Comunicagdo Social possui mais
que o dobro de alunos masculinos que tiveram comportamentos bi ou
homossexuais, se comparados aos do curso de Direito. Embora o numero de
alunos com comportamentos homossexuais e/ou bissexuais possa ser maior no
curso de Comunicagio Social, o que justificaria sua média mais alta para a
variavel “identidade possivelmente homossexual” (r=0,15), acredito que a
diferenca real ndo seja tio grahde assim. Afravés dos relatos colhidos no trabalho
de campo (vide, por exemplo, a confidéncia que me fez o aluno J., descrito no
capitulo 5.2) e de minha expenéncia clinica, acredito que alguns alunos do
Drreito, principalmente de Curitiba, sentiram-se constrangidos em assumir tais
comportamentos, na sala de aula. E, possivelmente, este constrangimento deva-se
a enorme diferenga entre o vanguardismo da Comunicagdo Social e o
tradicionalismo do Direito.

A diferenca na quantidade de alunos do curso de Comunicagdo Social, com
estes comportamentos, ¢ minima, se compararmos entre as cidades de Curntiba
(18,8%) e Florianopolis (19,4%). A mesma comparagdo para o curso de Direito
demonstra que Flonandpolis possui quase trés vezes (10,6%) mais alunos com
comportamentos bi/homossexuais do que a cidade de Curitiba (3,8%). Mais uma
vez, acredito que esta diferenga ndo esta no curso, mas na propria cidade de
Curitiba, ou melhor, nos alunos que fazem o curso de Direito na capital
paranaense.

E interessante notar que, no curso de Comunicagdo Social, tanto em
Curitiba quanto em Florianopolis, quase ndo ha diferenga na quantidade de
mulheres ¢ homens que declararam ter tido experiéncias bi ou homossexuais -
5,1% para 4,9% e 18,8% para 19,4%, respectivamente. Contudo, no curso de
Direito a situagdo ¢ bastante diferenciada: o dobro das alunas de Curitiba (6,2%)

declarou ter estas mesmas experiéncias, se comparado com as alunas de
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Flonanépolis (3,4%) e, a quantidade de homens que declararam ter
“experienciado” estes comportamentos é quase trés vezes menor em Curitiba
(3,8%) do que em Florianopolis (10,6%).

Se enfocarmos apenas a cidade de Curitiba, notamos que a diferenga na
quantidade de mulheres que declararam ter “experienciado” comportamentos bi
e/ou homossexuais é muito pequena entre os dois cursos (5,1% e 6,2%), e esta
mesma diferenga € desproporcionalmente grande entre os homens (3,8% e
18,8%). Portanto, acho valido afirmar que a necessidade dos alunos do curso de
Direito “em ter de ocultar” seus comportamentos bi e/ou homossexuais, reserva-
se, exclusivamente, aos homens. Mas, com isso, ficaria a pergunta: Sera que, em
Cuntiba, as pessoas valorizam mais uma advogada lésbica do que um advogado
gay? Ou sera que € a propria profissdo que, sendo considerada “trabalho para
homem” (pelo menos é como os proprios advogados falam) abre mais as portas
as mulheres mais masculinizadas ? |

Conversando com os professores dos cursos de Direito sobre a diferenga
nos desempenhos de homens e mulheres, na profissio de advogado, notei que
existe uma certa rivalidade entre os sexos e, isso, € falado o tempo inteiro. Uma
professora contou-me: “sendo o Direito uma profissdo para homens é facil notar
a diferenga na capacidade entre os alunos e as alunas. As mulheres que cursam
Direito, na sua maioria, sdo muito mais brilhantes que os homens. Caso
contrdrio, elas nem entram para o curso”. Comentando isso com um professor,
ele deu risada e disse: “pode ser que esta professora esteja certa, mas eu duvido.
Acho que ela confundiu ‘brilhantismo’ com ‘machismo’. N@o nego que existem
alunas brilhantes no curso, mas tanto quanto os alunos. O que eu noto é que
aquelas alunas que possuem um comportamento menos feminino, digamos
assim, sdo realmente muito brilhantes”. Outro professor também contestou:

“elas tém que entender que a profissdo de advogado é para homens, pois, na
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hora de escolher um bom advogado, que defenda os seus direitos, até mesmo as
mulheres preferem contratar um homem”.

-Entretanto, depois de inimeros calculos, tentando encontrar mais dados
que pudessem clarificar o fato do curso de Diretto, em Curitiba, ser o mais
heterossexista, encontrei algo, no minimo curioso: € significativa a mudanga de
atitudes dos alunos do sexo feminino, do curso de Direito em Curitiba, com
rela§50 aos Direitos Legais dos homossexuais, ou seja, estas alunas, do quarto e
quinto anos do curso, sio menos favordveis aos direitos. Para chegar a esta
conclusdo precisei controlar as variaveis “cidade” e “sexo”. Resolvi, entio,
examinar as mudangas entre as séries, olhando apenas as mulheres do curso de
Direito, em Curitiba. A Tabela 16 demonstra esta diminuicdo nas médias
referente aos Direitos Legais dos homossexuais. Com estes indices, fica-nos a
pergunta: serd que com o passar dos anos, o proprio curso vai tornando as
atitudes das mulheres semelhante as dos homens? No inicio deste capitulo
assinalamos que ¢ grande a diferenca entre homens e mulheres tanto com

referéncia ao heterossexismo quanto ao Direito Legal dos Homossexuais.

TABELA 16: Média das alunas do curso de Direito, em Curitiba, para a varidvel “a
favor dos Direitos Legais dos Homossexuais”

ANO DE DIREITO MEDIA N
1°. ano - 0
2°, ano 3,63 31
3°. ano 363 25
4°. ano 3,16* 11
5°. ano 2,45* 13

* t para a diferenga entre 4" mais S°. séries versus as outras séries = 301 p <0,003.
** t para diferencas entre a S * série e as outras séries = - 3,16  p < 0,002.
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Os primeiros estudos que visavam dar conta das atitudes negativas para
com o0s homossexuais, buscavam éntender muito mais a homossexualidade em si,
inferir sobre os motivos que levavam os homossexuais a serem discriminados
pelo social (MacDonald & Games, 1974). Mas, nas tltimas décadas, a maioria
dos estudiosos reconheceu que ¢ muito mais frutifero estudar as dificuldades
encontradas nas “maiorias dominantes” em aceitar a diversidade ~dos
comportamentos sexuais, do que buscar “problemas” nas “minorias”
discriminadas (Billingsley, 1970; Herzog, 1970; MacDonald, 1970).

Neste capitulo, contraporei os dados encontrados no campo, com as teorias
e idéias sobre o heterossexismo, complementando a fundamentagdo teorica.

Examinarei, separadamente, cada uma das hipéteses.
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5.1. PRECONCEITO RACIAL

Comego a discussdo sobre as causas de heterossexismo examinando a sua
relagdo com outro preconceito - o racismo. Escolhi a pergunta N°. 03 - “Seria
muito ruim se muitos negros morassem no meu prédio, pois isso poderia baixar
o valor do imével” - para averiguar se as pessoas que sdo racistas também sdo
heterossexistas. | |

Segundo Adomo (1950), existiria uma “p‘ersonalidade preconceituosa”,
pois as pessoas com algum preconceito tendem a generalizar e, de uma maneira
geral, terminam tendo preconceito contra categorias similares a de seu
preconceito original. Os estudos de Adomo confirmaram pesquisas de outros
autores que indicam que os preconceitos tendem a seguir unidos. Os individuos
que tinham preconceitos contra judeus, tendiam a também ter contra todos os
“estrangeiros”, de forma geral.

Construi, ent3o, a tabela N°.17:

TABELA 17: Médias de Preconceito Racial, por sexo, cidade, idade e curso

Categorias Médias t p<
HOMEM 1,85

MULHER 1,61 -2,49 |0,013
CURITIBA 1,71

FLORIANOPOLIS 1,73 -0,20 | N.S.
> 25 ANOS 2,15

< 25 ANOS 1,63 430 0,000
DIREITO 1,85

COM. SOCIAL 1,59 2,89 0,004

N. S. = Nao Significativo
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Analisando a Tabela N°.17, constato que os homens, os alunos do curso de
Direito, € os alunos com idade superior a 25 anos, sdo mais racistas que as
mulheres, os alunos de Comunicagdo Social e os mais jovens. Mas, o fato da
pergunta ndo medir apenas o racismo, mas também a questio de uma possivel
desvalorizagdo do imovel, talvez tenha prejudicado esta analise. Possivelmente,
ndo se trate de “racismo”. O fato dos homens mais velhos lidarem com a
aquisi¢do e negociagdo dos imoveis da familia, podenia, talvez, explicar estas
diferengas. Da mesma forma que o curso de Direito contribuiu com 15% a mais
nas respostas dos homens (165 homens e 140 mulheres), pode-se justificar a
diferenca de 14% encontrada entre as médias dos dois cursos.

Calculet, entdo, a tabela N°.18, onde controlei as categorias sexo, idade e

curso na busca de correlagdes entre racismo e heterossexismo.

TABELA 18: Preconceito e Heterossexismo e as diferentes dimensdes do

heterossexismo
Variaveis r r parcial
Heterossexismo 0,33 0,33
Brincar com/sobre homossexualidade N. S. N. S.
Intolerancia aos Contatos Sexuais 0,23 0,25
Intolerancia aos Contatos Sociais 0,26 0,29***
A FAVOR DOS Direitos Legais -0,21* -0,20***
Crenca no Comportamento Estereotipado 0,16™ 0,15
Identidade Possivelmente Homossexual N. S. N. S.
Medo de Doencas 0,23*** 0,27
Imoralidade dos Homossexuais 0,22 0,23
Crenca nos Papéis Definidos 0,21** 0,22
Crenca na Periculosidade 0,31 0,32
Atitudes (Negativas) da Familia 0,19™ 0,18
Costume de NAO FALAR em homossexuais 0,13 0,00*

*p<0050, "p<0010, ***p<0001 e N.S.=Ndo Significante
r parcial controlando sexo, idade e curso.

Os indices encontrados reafirmaram que os alunos mais racistas também
s30 mais heterossexistas (r=0,33), mais intolerantes aos contatos sociais (r=0,26)

e sexuais (r=0,23) com os homossexuais € os que acreditam na periculosidade
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(r=0,31), na capacidade de transmitir doengas (r=0,23), ¢ na imoralidade (r=0,22)
destes. O indice negativo referente a “ser a favor dos direitos legais dos
homossexuais” (r=-0,21), conseqiientemente, é congruente com os indices
anteriores.

Possivelmente uma das grandes causas do heterossexismo encontra-se no
preconceito geral e nas vantagens que podemos extrair disso. Mas essas
vantagens, acredito, poderdo ser melhor entendidas mais adiante, quando for
analisado o “oportunismo egoistico”. |

No campo, encontrei as mais diversas formas de explicitarem o
racismo, apesar de todos negarem ser racista. Perguntei a uma aluna se ela tinha
amigos negros € a resposta foi: “Tenho. O pessoal preto que estuda comigo...
Mas o que eu ndo gosto é de negro pobre” (M,J,S,F). Uma outra justificou: Eu
os trato igual aos brancos mas negro é negro. Por exemplo, se eu me envolveria
com um preto? Preto assim ticGo? Ndo. Mas... ah, se vocé se apaixonasse? Eu
acho que teria uma dificuldade extrema de me apaixonar. Mas na vizinhanga,
na universidade, o brincar com negros... tudo bem” (M,V,D,F).

Um aluno ao falar que os gays eram discriminados pelo social disse-me:
“s6 que muitos deles (os gays) tem de agir de acordo, né? Entdo acaba sendo
mais fragil, digamos assim... e acaba... e é a tendéncia natural a essa forma...
sO que muito deles eu acho... esses que tentam manter... sabem que a sociedade
ndo aceita... porque querendo, ou ndo é discriminado... tenho certeza disso...
noventa por cento, todo mundo discrimina... falam ah, ndo, ndo...é que nem...
pessoas pretas... negras... né? Eles também... todos sdo... na minha opinido o
pais é muito machista nesse aspecto...” Perguntei-lhe se ele era racista e ele,
num discurso extremamente preconceituoso, respondeu-me. “ Ndo cara, eu ndo
sou racista... ndo sou... tipo... nunca tive problemas... assim... né? Mas, mas... a

cultura é... vocé... vocé vé ai... vocé vé... pessoas ricas... negras... quantas
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tém? Jogador de futebol... e eles ndo tem cultura... acesso a cultura... acesso ao
dinheiro... muitos poucos tem... muitos poucos... a maioria é marginalizada...
politico... ja viu presidente? Senador? Deputado? Deputado, se tem moreninho
é ld... ld pelo nordeste... mas ndo tem... entdo, sé ai, jd comega... viu?
Professor, tem professor negdo? Tem algum ld em Floriandpolis? Um? E
quantos professores tem aqui em Curitiba... entdo eu acho que eles sdo muito

marginalizados...” (H,J,D,C).
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5.2. MEDO DE SER HOMOSSEXUAL

Para averigilar a hipdtese de que o heterossexismo possa advir do medo de
possuir-se tendéncias homossexuais utilizei apenas uma das perguntas do
questionario, por ser bastante direta: a pergunta N°.111, “Eu tenho medo de vir a
desejar sexualmente alguém do mesmo sexo”. Examinando esta pergunta com as
quatro categorias obtive a tabela N°.19, que demonstrou que o medo de ser
homossexual ndo estava associado a nenhuma das categorias analisadas no

capitulo anterior: sexo, idade, cidade ou curso.

TABELA 19: Médias do Medo de Ser Homossexual, por sexo, cidade, idade e

curso

Categorias Médias t p=
HOMEM 2,08

MULHER 1,96 -1,02 | N.S.
CURITIBA 2,01

FLORIANOPOLIS 2,03 -0,17 |N.S.
> 25 ANOS 2,05

< 25 ANOS 2,01 0,26 N.S.
DIREITO 1,94

COM. SOCIAL 2,09 -1,33 [N.S.

N. S. = Néio Significante

Assim, sendo desnecessario calcular o r parcial, construi a tabela N°.20,
onde pode-se notar que a pesquisa ndo confirna a idéia de que as pessoas
heterossexistas sdo as que teiam medo de vir a desejar sexualmente alguém do

mesmo SE€X0.
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TABELA 20: Medo de Ser Homossexual e as diferentes dimensées do heterossexismo

Variaveis r
Heterossexismo N. S.
Brincar com/sobre homossexualidade : 0,12
Intolerdncia aos Contatos Sexuais 0,10*
Intolerancia aos Contatos Sociais , 0,13
A FAVOR DOS Direitos Legais N. S.
Crenca no Comportamento Estereotipado N.S.
Identidade Possivelmente Homossexual 0,26
Medo de Doencas 0,08*
Imoralidade dos Homossexuais N. 8.
Crenca nos Papéis Definidos N. S.
Crenca na Periculosidade 0,08*
Afitudes (Negativas) da Familia 0,08*
Costume de NAO FALAR em homossexuals 0,09*

*p<0080, "p<0010, ***p<0001 e N.S.=Nio Significante

Embora as correlagdes com os diferentes aspectos de heterossexismo nio
tenham sido das mais altas, a maioria delas aponta a 1déia de que se alguém tem
medo de ser homossexual, ele acreditard que a homossexualidade € algo perigoso
ou até mesmo nocivo. Esta idéia pode ser demonstrada pelo fato dessas pessoas
serem mais intolerantes aos contatos sociais (r=0,13) do que os sexuais (r=0,10)
com os homossexuais e os acharem perigosos (r=0,08) e passiveis de transmitir
doengas (r=0,08). Entretanto, ¢ preciso nio confundir as pessoas com “medo de
suas tendéncias homossexuais” com as pessoas com uma ‘‘identidade
possivelmente homossexual” que, no capitulo 3, através da Tabela N°.8,
demonstraram ndo ser mais nem menos, heterossexistas do que as demais.

O indice de r=26, demonstrando que as pessoas que mais tem “medo de
ser homossexuais” também possuem “uma identidade possivelmente
homossexual” pode ser um problema de redundancia, ja que as duas varaveis

medem coisas parecidas.
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5.3. APRENDIZADO NA INFANCIA

Ao averiguar esta hipotese utilizei a pergunta N°.99 - “Minha familia

sempre me alertava para os perigos que representam os homossexuais” - por

considera-la uma excelente “medida” para detectar aqueles que, de certa forma,

cresceram ouvindo dizer que “os homossexuais ndo sdo bons, pois sdGo

perigosos”. Deduzo, aqui, que nenhuma crianga, pelo menos em nossa cultura,

gostara de algo “ruim” ou “perigoso”, que a ameace. Mesmo que o medo sempre

ande junto ao desejo, muitas vezes preferimos fugir de tais desejos. Ao examinar

esta questdo com as quatro categorias obtive a tabela N°.21.

TABELA 21: Médias dos que tiveram um Aprendizado na Infincia (a nio gostar
dos homossexuais), por sexo, cidade, idade e curso

Categorias Médias t p <
HOMEM 2,59

MULHER 1,85 -6,99 | 0,000
CURITIBA 2,33

FLORIANOPOLIS 1,91 3,68 0,000
> 25 ANOS 2,43

< 25 ANOS 2,13 2,05 0,041
DIREITO 2,20

COM. SOCIAL 2,17 0,25 N.S.

N. 8. = N&o Significante

O motivo desse “aprendizado na infdncia” ocorrer muito mais entre os

homens, do que entre as mulheres, pode ser facilmente explicado pelo fato, ja

comentado, de que a homossexualidade masculina € vista como muito mais
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“perigosa” (para os homens) do que a feminina. Logo, s3o os “meninos”, e nio
as “meninas”, os mais “massacrados” com alertas sobre perigos hipotéticos.
Muitas vezes, a “mensagem de alerta contra os homossexuais” nem precisa ser
expressa, verbalizada, pois a forma das criangas aprenderem ¢ “apreendendo” os
comportamentos dos adultos e deduzindo, através de uma logica bipolar, os
conceitos que lhes estdo sendo transmitidos. Isto €, as criangas ndo apreendem
somente o que lhes dizemos, elas também apreendem com o “ndo dito”, com o
“oposto ao que é dito”. Por exemplo: quando dizemos que “bom menino é aquele
que estuda” também estamos dizendo que “MAU menino é aquele que NAO
estuda”. Quando incentivamos, reforgamos, o comportamento masculo - o que,
infelizmente, muitas vezes, é confundido com “agressivo” - de um menino, ou
mesmo quando elogiamds que “ele jd é um homenzinho pois ‘ndo trouxe
desaforos para casa™, também estamos “informando” que os ndo-meninos -
tanto faz se sdo as meninas ou os “ndo-homens” -, somente seriio elogiados pela
sua pacificidade e que “podem trazer desaforos para casa”. Quem sabe, ainda,
“chorar na cama que é lugar quente” até que surja um homem - ou uma nio-
mulher - que resolva estes problemas “da rua”, lembrando Da Matta (1985).
Outras formas dos pais assustarem seus fithos com a homossexualidade
talvez sejam menos sutis. Qualquer cultura € bastante clara quanto as opostaéJ
maneiras de educarmos meninos € meninas, ou seja, de mostrar quais s30 os seus
papéis. Enquanto as femminas sapiens possuem total liberdade afetiva com seus
pares - o que inclui dormir juntas e até mesmo abragadas -, 0 mesmo nio
acontece com “a outra parte da mag¢d”. Os meninos sdo policiados o tempo
inteiro pela familia para que “ndo toquem’ em seus amiguinhos, pois isso “ndo é
coisa de homem”, e sim, de nido-homens. Talvez esse costume de “policiar” os

meninos advenha da propria natureza desses “sapienzinhos” que, mesmo
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controlados, ou talvez até mesmo “por isso”, quase sempre ddo um jeito de
explorar seus corpos € os de seus amiguinhos.

E interessante notar a ambigiiidade dos pais, mas principalmente das mies,
com relagdo a essa proibigio. Ao mesmo tempo que reforcam o fato de que é
muito feio os meninos ficarem se “tocando” ou se “agarrando”, existe uma
“submensagem”, como eu chamaria, que talvez seja fruto do desejo dos
genitores, de que nessas brincadeiras, 0 “certo”, o “correto” ou até mesmo o
“bom”, seria que o “sex” filho, mais “se” do que “quando”, explorasse a sua
sexualidade com os outros meninos, sempre fizesse o papel do “homenzinho da
estoria’, ou seja, tendo a capacidade de “sacanear” o amiguinho, colocando-o
no papel feminino. Estatisticamente esta relagdo, no real, obviamente ndo pode
condizer com esse desejo dos pais pois, no minimo, 50% deles, necessariamente,
seriam frustrados neste desejo. Mas, ainda bem que passamos a maior parte do
tempo no imaginario, onde as estatisticas apenas comprovam aquilo que
desejamos € “os pais s6 véem o que querem (podem) ver”.

A grande diferenca nas médias entre estas cidades remete-nos a0 mesmo
comentdrio, ja feito, sobre as diferengas socio-culturais. Com relagdo ao “pavor”
dos pais, e seus conseqientes alertas, aos meninos, sobre o perigo da
homossexualidade, lembra-me que, em campo, por duas vezes, ouvi, em Curitiba,
dois alunos referirem-se ao fato de terem crescido ouvindo seus pais dizerem que:
“preferiam ter dez filhas putas do que um filho veado” (H/M,JD,C). Em
Flonanépolis, os alunos nio fizeram grandes comentarios, pelo menos nio tdo fortes,
sobre o que costumavam ouvir de seus pais a esse respeito, na infancia. Um aluno
declarou que “se um de meus irmdos fosse veado, acho que meu pai ficaria muito
magoado... no inicio... mas acho que ele aceitaria. A minha mde, entdo, nem se
fala. Ela é dez” (H,J,S,F). Chamou muito a minha ateng¢do o fato de encontrar

inumeras familias, com seus filhos no colo, durante o baile de camaval gay deste ano,
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em Flonanopolis. Gays, lésbicas, travestis e heterossexuais (homens, mulheres ¢
criangas) divertiam-se juntos, inclusive sob o aval da prefeita que, além de prestigiar
o baile gay da cidade, coroou a methor fantasia, ou a “Rainha Top Gay”.

O fato de serem as pessoas com mais de vinte e cinco anos as que mais
aprenderam na infancia a ndo gostar de homossexuais parece-me bastante obvio.
Afinal, as geragdes mais novas, cada vez mais, como vimos no subcapitulo 4.2,
convivem com figuras sexualmente ambiguas. Quando estas figuras ndo existem no
proprio seio de sua familia “ganham vida” através da televisdo e, muitas vezes, estas
figuras sdo admiradas e até mesmo “heroinizadas” por seus familiares, o que
diminuiria um pouco a atengao dessas criangas para 0 “perigo dos homossexuais”.

A fim de averiguar a hipdtese de que o heterossexismo resulta de uma
aprendizagem na infincia, controlei as categorias sexo, cidade e idade, construindo a
Tabela N°.22 que, de forma “gritante” (=0,47), ressalta a idéia de que os mais
heterossexistas s30 os que mais aprenderam, na infincia, a ndo gostar de

homossexuais.

TABELA 22: Aprendizado na Infincia (a nfio gostar dos homossexuais) e as
diferentes dimensées do heterossexismo

Variaveis r r parcial
Heterossexismo 0,47 0,39
Brincar com/sobre homossexualidade 0,14™ 0,16
Intolerdncia aos Contatos Sexuais 0,24*** 0,18
Intolerdncia aos Contatos Sociais 0,36 0,28
A FAVOR DOS Direitos Legais -0,22* 0,17
Crenca no Comportamento Estereotipado 0,33 0,26™
Identidade Possivelmente Homossexual N. S. N. S.
Medo de Doencas 0,31 0,29**
Imoralidade dos Homossexuais 0,34 0,28
Crenca nos Papeis Definidos 0,20 0,19
Crenga na Periculosidade 0,44 0,38
Atitudes (Negativas) da Familia 082 0,80
Costume de NAO FALAR em homossexuais 0,12" N. S.

*p< 0080, **p<0,010, *** p<0001 e N.S. =Ndo Significante
1 parcial controlando sexo, cidade e idade.



TEORIAS SOBRE O HETEROSSEXISMO 139

Os altos indices encontrados em algumas varidveis apenas reforgam as
1déias de que, possivelmente, eram repassadas a estas criangas, hoje jovens
alunos, a idéia de que ndo deveriam gostar dos homossexuais, a crenga na
“periculosidade” (r=0,44), no “medo de que transmitam doengas” (r=0,31) ¢ na
“imoralidade” (r=0,34) dos homossexuais. Demonstra também que estes alunos
possuem a “crengca de que os homosséxuais possuem comportamentos
estereotipados” (1=0,33) e “papéis definidos” (r= 0,20), o que resultaria em uma
“intolerdncia aos contatos sociais” (r=0,36) e¢ o fato de serem “contra os
direitos legais” (r=-0,22) dos gays. O altissimo coeficiente para as “Atitudes
negativas da Familia” (r=0,82) n3o sera analisado, pois deve-se a uma questio
técnica: a pergunta N°.99 representa 50% dessa escala.

Ainda, chamou-me a atengdo o fato dos alunos que aprenderam a ndo
gostar dos homossexuais, na infincia, serem mais tolerantes aos “contatos
sexuais”, do que aos “contatos sociais” com os homossexuais. Talvez, isso tenha
a ver com a discussdo anterior, sobre uma “submensagem ma/paterna”, de que
os meninos terminam aprendendo a ser muito mais intolerantes com os
homossexuais no nivel social (r=0,36), “pois seus pais poderiam vir a
descobrir’, do que no nivel sexual (r=0,24), onde “é por debaixo dos lengdis
que os atos se escondem” ou, como canta Ney Matogrosso, “o que a gente faz é
por debaixo dos panos, pra ninguém saber...” (Ceceu, 1982).

No campo, notet que a forma como esses pais “educam” seus filhos
sobre a homossexualidade era quase sempre de uma forma indireta, falavam de
algo que até podena ser positivo mas que continha uma submensagem negativa.
Um aluno contou-me que “a minha mde trabalhava no SESI e dava aula para
...trabalhos manuais. E, tinha nas aulas de trabalhos manuais, tinha e naquela
época eles chamavam de “pessoas educadas”. Nao chamavam... eles eram

tratados, né, como exemplos, “olha que mogo educado”. Fu me lembro... eles
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ndo eram criangas, assim, vamos dizer vinte e poucos anos e a gente era
crianga de seis, sete anos. Entdo, eu lembro de um que ndo tinha o dedo e
gostava muito de fazer tapete. Era aluno da minha mde. E a minha mde dizia
“ndo, esse mogo € educado”. Quer dizer, a gente sabia, porque a gente era tudo
moleque de escola, a gente... quer dizer, a gente dizia; ‘mde a senhora ndo quer
que a gente seja educado igual a ele ndo, né?’ Ela dizia ‘Ndo’. Entdo, ela quer
dizer, a gente sabia que... a mde procurava... entdo... porque... eles se
aproximavam muito desse tipo de pessoas, né, eles faziam artesanato, faziam...
junto com as mulheres, se reuniam, né, eu me lembro disso perfeitamente”
(H,V.D,C).

Outro, comentou que seus pais falavam muito sobre os homossexuais mas
“muito encima de brincadeiras... tipo assim... ah... muita TV... depois... vocé via
eles andando... meu pai brincava muito, tal... Tipo assim... ah... falava... sei lq...
uma vez tinha um menino, um cara ld que era veado... e tal... dai a gente é...
ndo sei o que... falava muito de... sempre na brincadeira... veaddo... ndo sei o
que... tal... se via um traveco na rua brincava... gritava... ia la olhava...
chamava a atengdo... na TV... sei ld... tinha programas... tinha filmes... que
sempre mostrava isso ai... e nesse aspecto ai... meu pai, eu me lembro, meu pai
conversou comigo... falou... 6 isso é assim... tal, 1al e tal... Ai, uma vez eu tinha
um amigo que era mais velho... e eu tinha que dizer pro pai que o cara ndo
estava fazendo nada... eu tinha 7/8 anos e o cara tinha 15/16... e entdo eu saia
com ele, tal, e o meu pai alertou... acho que algo como para eu ndo sair da
drea... porque ele estranhava a condi¢do, sei Ild... muito mais velho...”
(H,1,5,0).

Outro, disse-me que seus pais preocupavam-se muito em que os filhos nio
andassem com gays mas que ndo falavam mal dos homossexuais: “Acho que nao

¢ mal... mas acho que é pela prépria tendéncia...né? Acho que pelos valores. ..
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sei ld... valores principalmente... se vocé é homem, homem... nasceu para fazer
isso, trabalhar e... ndo para ficar ... dando... pra outros homens... isso é pra
mulher... né? E valores sim... criacdo... coisa meio burra eu acho, sabe? Eu
venho... ldgico que tem uma linha direta com um scriptizinho.. vai, faca isso,
assim... mas vocé, num contexto, vocé vai captando né, é uma coisa que ndo é
muito de falar... vocé vai crescendo no meio... num meio que alerta... meus
amigos, os amigos do meu pai... é... sempre... muita brincadeira e eu acho que
até essas brincadeiras chamam mais a atengdo... né... falando de veado, acho
que o cara é um veado, ndo sei o que ...ele fez ndo sei o que e vao debochando...
e vocé acaba aprendendo encima daquilo também...” (H,J,D,C).

O discurso das mutheres ndo foi muito diferenciado quanto a diferenga dos
ensinamentos para homens e mulheres. Uma aluna, confidenciou-me que seus
pais sempre comentaram muito sobre o perigo dos homossexuais, mas
preocupavam-se apenas com seu irmio (3 anos mais jovem). “Eu lembro que pra
mim, eu podia ter amigos homossexuais... amigo, amiga, tal... ele (0 irmio) ndo.
Pera ai... Cuidado... Esse meu amigo que estudava comigo deu aula para ele e
tinha sempre essa coisa assim... ndo... péra ai... esse cara é estranho... Mas ele
vivia ld em casa. Meu amigo ele podia ser, dele ndo...”. Perguntei se ela sabia
do que seus pais tinham medo e ela respondeu-me: “A idéia de que os
homossexuais atacam? QOu a idéia de que ele goste... que ele ache interessante...
talvez seja a idéia da cantada mesmo... meio que de protegdo... e tem toda
aquela educagdo diferenciada... menino pode isso, menina pode aquilo... e a
minha familia era extremamente... machista, tanto o pai quanto a mde. A minha
familia ndo gosta, eles ndo gostam... em casa eles tratam bem e s6 aparecem os
comentdrios quando estou so eu... assim... quer dizer... isso é até maldade... o
meu pai ndo comenta... o meu pai prefere ndo comentar... ele deixa quieto... ele

sabe... mas ele nunca comenta nada, e eu também ndo penso em comentar com
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ele... a minha mde tira sarro... tira sarro porque ela tem a mesma postura que
eu... ela se assusta e... depois ela acha normal e... entdo ela tira sarro da minha
cara” (M,J,S,C).

Apenas uma aluna afirmou que ndo havia uma educagdo diferenciada entre
ela e seu irmdo e que seus pais nunca comentaram nada sobre homossexualidade.
“Meus pais educaram todos nds (2 irmas e um irméo) da mesma forma. Mesmo
porque... 0 meu irmdo era tdo fracote, era tdo gay quando era pequeno que,
olha, era um chordo... olha, as mulheres eram mais forte. Acho que hoje, que eu
saiba, ele ndo é gay. Ele é casado...Mas ele podia chorar e fazer tudo o que as
mulheres faziam...Tinha a relagdo... por exemplo... mas isso era feito tanto com
as meninas como quanto com ele... assim... sabe? Se vocé brigasse ld fora... e
apanhasse... vocé apanhava dentro de casa também. Isso era lei. Do pai e da
mde...Dos dois. Minha mde ndo se metia muito, vamos ser honestos... mesmo
porque a coisa da época, tal... meu pai era um gauchdo, né? Macho tché bad bd
bd, aquele papo, né? Mas a mulherada também foi criada mais ou menos nesse
estilo. Assim... sem tanta fragilidade... tinha aquela diferen¢a assim... 0 macho
tem a liberdade de sair e comer quinhentas mas a mulher s6 pode dar depois de
casar... essa coisa tinha bem clara... mas ndo sei se é porque era cidade do
interior ndo se questionava muito a questdo da homossexualidade. Ndo sei nem
se tinha homossexuais na cidade. Ndo sei, ndo se falava nisso. Tinha... assim...
cochichos... ‘Ah... filho do fulano virou veado'... mas isso bem depois. Eu jd

morava aqui” (M,V,SF).
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5.4. INTERESSES PRO-FAMILIAS

A fim de averiguar a hipétese de que as pessoas mais favoraveis as
politicas governamentais em prol da familia sdo mais heterossexistas, criei a
Escala N°.15 (Vide Apéndice III). A escala mostra-se pouco confidvel (alpha=
0,21) mas, mesmo assim, resolvi averiguar se ha correlagdo com heterossexismo.

Com o objetivo de comparar as atitudes pro-familias com as quatro categorias
analisadas no capitulo cinco, criei a Tabela N°.23, onde a categoria “cidade” foi a unica
que demonstrou uma diferenga significativa - Curitiba (2,86) ¢ Flonandpolis (2,97). A
observag3o de que os alunos de Flonanopolis s30 mais favoraveis as politicas pro-familia
pode estar mais relacionada com a ja citada diferenga entre alunos que estudam em uma
universidade piblica (Floriandpolis), mais patemalista, € uma privada (Curitiba), onde
existe um reconhecimento de que ha conflitos de investimentos, e n3o a uma diferenca
entre as cidades em si. Por outro lado, as diferengas entre as cidades, comentadas no
subcapitulo 4.3 (os lagos pessoais de Florianopolis versus os lagos formais de Curitiba),
também podem estar influenciando essa diferenga.

TABELA 23: Médias das Pessoas A Favor das Politicas Pro-familias, por sexo,
' cidade, idade e curso

Categorias Médias t p<
HOMEM - 2,90

MULHER 2,90 0,02 N. S.
CURITIBA T2.86

FLORIANOPOLIS 2,97 -2,51 0,012
> 25 ANOS 2,82

< 25 ANOS 2,92 -1,51 N.S.
DIREITO 2,91

COM. SOCIAL 2,89 0,25 N.S.

N. S. = Ndo Significante
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Durante o trabalho de campo, inclusive, ficou clara essa peculiaridade
entre as duas universidades. Enquanto os alunos de Floriandpolis, em sua grande
maiona, vinham de outras cidades e, por 1sso mesmo, moravam sozinhos ou em
“republicas”, com outros estudantes, a grande maioria dos alunos de Curitiba
mora com a familia. Talvez “a distdncia aumente a saudade”, como apregoam
os romances. Conseqiientemente, esta distancia pode influir em uma visdo
voltada para o “bem da familia”, desse objeto que (e talvez por isso mesmo)
estando longe, possa assumir, em nosso imaginario, o seu lugar idealizado na
infincia e, por ser um ideal (algo a ser perseguido mas nunca alcangado), ativar
certas “culpas” (também imaginarias). Essas culpas, por sua vez, facilmente
podem ser compensadas com “juras” de amor eterno, saudades, promessas de,
ao retornar, compensar - ou ser recompensado - por esse tempo em que a vida
“os manteve distantes”. Nesse estado de espirito, parece-me 6bvio que qualquer
questionario sera respondido de forma a favorecer a familia, ou seja, espera-se
que as respostas sejam “pro-familias”. Enfim, ha varias explica¢des possiveis
para essa diferenca e, certamente, essas inferéncias ndo poderdo ser feitas aqui.

Prosseguindo na analise dessa hipétese, controlei a categoria “cidade” e
construi a Tabela N°.24, onde o coeficiente de r=-0,12, entre as “politicas pro-
familias” e o “heterassexismo”, é conclusivo: ao contrario do previsto, as
pessoas com opinides menos pro-familias sdo as mais heterossexistas. Uma
possivel explicagdo para o fato dessa hipotese ter sido confirmada entre os
americanos da pesquisa de Wemer, mas nfio aqui, talvez seja a enorme diferenga
socio/psiquica/cultural entre os brasilianos e os “filhos do Tio Sam™, ou mesmo,
neste caso, a enorme diferenga entre as formas dos brasileiros verem e

preocuparem-se com as politicas governamentais.
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TABELA 24: Pessoas A Favor das Politicas Pro-familias e as diferentes
dimensdes do heterossexismo

Varidveis

Heterossexismo

Brincar com/sobre homossexualidade
Intoler8ncia aos Contatos Sexuais
Intolerdncia aos Contatos Sociais

A FAVOR DOS Direitos Legais

Crencga no Comportamento Estereotipado
Identidade Possivelmente Homossexual
Medo de Doencas

imoralidade dos Homossexuais

Crenga nos Papéis Definidos

Crenca na Periculosidade -0,41*
Atitudes (Negativas) da Familia - 0,09*
Costume de NAO FALAR em homossexuais -0,08*

*p<0050, **p<0010, **p<0001 e N.S.=N3o Significante
r parcial controfando cidade.

r parcial
-0,11*
N. S.
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Possivelmente, enquanto entre os americanos € entre a maioria dos
europeus, ha uma tradi¢do, e um aprendizado, na luta pelo “welfare state” | no
Brasil ndo passamos por esse processo evolutivo (desde o feudalismo até o
capitalismo) que “construiu”, pouco a pouco, a categoria cidadania. Concordo
com Covre quando ela afirma que “o Brasil jd nasceu no periodo de transi¢do
para o capitalismo, ainda que ordenado por relagdes feudais” (Covre, 1995).
Somos frutos do capitalismo (do ponto de wista da exploragio e da
subalternizag@o) dos “outros”, justificado pelo fato de termos sido colénmia de
Portugal e, também, de certo modo, uma espécie de “coldénia” da Inglaterra, pois
n3o passavamos de um pais exportador de matérias-primas imprescindiveis para o
processo industrial inglés. Enquanto os “outros” (americanos e europeus)
aprendiam, através de muitas lutas, a “parir” (de sua mae: o capitalismo) um
conceito de democracia e cidadania, nés “acordamos” para a nossa condigdo de

explorados, sem que precisassemos de muita luta.
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Tirando partido da pressdo popular, nossa classe dominante adiantou-se e,
através de uma “Democracia Populista® (autoritaria e atravessada pelo
liberalismo e pelo monopolismo), atendeu, de forma expressivamente ambigua, as
reivindicagdes populares. Em resumo, nosso “crescimento”, ou mudanga de um
estado explorado para um tipo de “Brazilian Welfare State”, ocorrido nos anos
30/40, foi muito rapido e, de certa forma, se ndo podemos dizer que foi impingido
ao povo, certamente podemos afirmar que ndo surgiu de uma luta, de uma
conquista. Esse novo modelo de nagdo chegou ao Brasil através de um projeto
nacionalista j& fora de moda e caduco pois “esse projeto fora o da Inglaterra no
século XIX, o da Franga do fim do século XVIII, o da Alemanha e Itdlia no fim
do século XIX” (Covre, 1995).

Enquanto os americanos sabem (porque aprenderam) avaliar os pros € os
contras das politicas governamentais, nos, a grande maioria dos brasileiros, nio
estamos acostumados e/ou ndo sabemos fazer uma macro avaliagdo dessas
politicas e, por isso mesmo, ndo nos preocupamos com as politicas
governamentais, mesmo porque elas mudam muito rapidamente. Isso justifica o
fato das mesmas “pessoas que sdo a favor das politicas pro-familias™ serem,
também, a favor dos “Direitos dos homossexuais”, como se ndo acreditassem
que o fato do governo dar prioridade a um tipo de politica (no caso, pro-familia)
implique em uma diminui¢do de verbas para as outras politicas incompativeis
com a priorizada. Essa nogdo de causa/efeito das politicas governamentais
parece-me ser muito incipiente na maioria dos brasileiros.

Por outro lado, embora possa ndo ser verdade, ¢ muito comum ouvir-se
dizer que os brasileiros sdo “generosos e de coragdo aberto” e que sdo “pro-
familia, por natureza”, algo semelhante aos italianos serem “pré-mama™. Isso,
talvez, possa explicar o fato de que os mesmos alunos que sdo mais favoraveis as

politicas pro-familia, também sejam favoraveis aos Direitos Legais dos
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Homossexuais (r=0,12). Estes alunos demonstraram n3o acreditar na
periculosidade dos homossexuais (r =-0,11) e ndo vieram de familias que
possuiam atitudes negativas para com os homossexuais (r=0,09). Talvez estes
alunos pudessem ser chamados, por aqueles que acreditam nisso, de
“generosos” ou “de bom coracdo”. Assim, pergunto-me, até onde esses alunos
“generosos” estariam associando homossexuais com criangas, ou com
comportamentos infantis? Ou serdA que n3o o associam enquanto “pobres
doentes™? Como relatou uma aluna: “a relacdo deles ndo traz nenhum beneficio

social, ndo gera nada, a ndo ser doengas”(M,V,D,F).
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5.5 EXPERIENCIAS PESSOAIS NEGATIVAS

Apesar de, pessoalmente, achar muito fraca a hipotese de que o
heterossexismo deve-se as experiéncias pessoais negativas com os homossexuais,
a idéia ¢ muito popular e bastante difundida entre as pessoas. Por isso mesmo
mereceu ser testada. Assim, para averiguar esta hipétese, utilizei a pergunta
N°.128 - “Homossexuais ja me colocaram em situagdes constrangedoras”,

construindo a Tabela N°.25.

TABELA 25: Médias das Experiéncias Pessoais Negativas, por sexo, cidade, idade e

curso

Categgrias Médias t <

HOMEM 1,90

MULHER 1,42 -6,57 | 0,000
CURITIBA 1,59

FLORIANOPOLIS 1,74 -1,82 N. S.
> 25 ANOS 1,51

< 25 ANOS 1,67 -1,59 N. S.
DIREITO 1,58

COM. SOCIAL 1,71 -1,74 N.S.

N. S. = Nao Significante

Diante dos dados apresentados, € preciso lembrar que ja vimos, no
subcapitulo 4.1, que s3o as mulheres as que costumam “gastar mais seu tempo”
Junto aos gays (aos quais referem-se este questionario), logo, deveriamos esperar
que fossem elas as que tivessem mais experiéncias negativas com 0S mesSmos.

Mas, isto ndo ocorreu: foram os homens que declararam ter mais experiéncias
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negativas com os homossexuais masculinos (média de 1,90 e p<0,000). Uma
explicagdo para essa aparente inversdo pode, provavelmente, ser encontrada na
qualidade das relagdes que homens e mulheres mantém com os gays. Enquanto os
homens dificilmente mantém contatos sociais (positivos ou negativos) com 0s
homossexuais masculinos, as mulheres fazem-no mais freqiientemente mas, com
excegdo das “Fag Hags”, em uma relagdo hierarquicamente superior, sio elas
que pagam pelos inumeros servigos prestados pela maioria deles, enquanto
“profissionais da beleza”.

Para dar continuidade a esta andlise, construi a Tabela N°.26, na qual

controlei apenas a categoria sexo.

TABELA 26: Experiéncias Pessoais Negativas e as diferentes dimensées do

heterossexismo
Variaveis r r parcial
Heterossexismo 0,10* N.S.
Brincar com/sobre homossexualidade 0,21 0,18
intolerdncia aos Contatos Sexuais N. S. N. S.
intolerdncia aos Contatos Sociais 0,14 N. S.
A FAVOR DOS Direitos Legais N. S. N. S.
Crenca no Comportamento Esterectipado 0,13* N. S.
Identidade Possiveimente Homossexual N. S. 0,10*
Medo de Doencas N. S. N. S.
Imoralidade dos Homossexuais N. S. N. S.
Crenca nos Papéis Definidos N. S. N. S.
Crenca na Periculosidade N. S. N. S.
Atitudes (Negativas) da Familia 0,08* N. S.
Costume de NAO FALAR em homossexuais -0,10* -0,17***
*p<0030, **p<0010, " p<0001 e N.S.=Nio Significante
r parcial controlando sexo.

O questionario refere-se apenas a homossexualidade masculina, o que leva-
me a crer que foram justamente os alunos com uma “identidade possivelmente
homossexual” (r parcial = 0,10), os que apresentaram maior propensio ao

contato mais intimo com seus pares. Essa exposi¢do, inclusive, é uma das
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condi¢des para que hajam experiéncias negativas em nivel pessoal. Assim, a
minha pesquisa ficou longe de poder confirmar essa crenga popular de que as
pessoas mais heterossexistas sdo aquelas que ja tiveram experiéncias pessoais
negativas com os homossexuais.

Mas, ainda ¢ possivel afirmar, até certo ponto, que os proprios
homossexuais tenham preconceitos contra a homossexualidade, como vimos no
subcapitulo 1.4.2. Afinal, por diversas vezes escutei, em conversas com gays,
muita recriminagdo € até mesmo criticas a8 maneira como se comportam alguns
desses homossexuais “diferentes” daqueles que falavam. E, muitas vezes,
escutei-os afirmando, por brincadeira, ou ndo, que “odeiam veados” pois “bom
mesmo, é homem”, segundo eles.

Ao 1niciar esta pesquisa, confesso que nio tinha idéia da enorme diversidade
dentro da categoria homossexual. A propria forma como se intitulam (a si mesmos ou
aos outros) ja demonstra isso: “Barbies™, “Bichas”, “Veados”, “Bofes”, “Boiolas™,
etc. Talvez seja essa diversidade entre as “ribos” que as leva a uma “guerra
etmocéntrica” em busca do reconhecimento de “suas culturas™. Muitas vezes ouvi,
até mesmo na clinica, o discurso de que “apesar de ser homossexual ndo sou igual a
estes ‘veados’ (‘Barbies”, “bichas”, etc.) que andam por ai. E por causa deles (de
seus comportamentos, imagino) que tenho vergonha em me assumir” (H,J.S,F) - ou
“sair do armdrio”, como costumam dizer em seus discursos.

Os dados da tabela N°.26, ndo sio significativos para esta hipotese,
a tabela ndo demonstra que os mais heterossexistas sdo os alunos que mais
tiveram experi€éncias negativas com homossexuais (r parcial = Nio
significante). Contudo, demonstra que quem teve experiéncias pessoais
negativas com gays, gosta mais de “brincar com/sobre homossexualidade”
(r parcial = 0,18) e que esta “acostumado a falar em homossexualidade” (r

parcial = -0,17).
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No campo, entre uma brincadeira e outra, escutei algumas historias
sobre experiéncias ditas negativas. Um aluno, para justificar o motivo que o
mantinha afastado dos gays, disse-me: “Eu tive um amigo, quando eu era garoto
que eu considerei muito. Ele era policia, do Instituto Médico Legal, e eu era
auxiliar de escritorio e um dia, um camarada morreu afogado e ele me
convidou para tirar o cara da piscina e tal, ir no IML e eu fui com ele. Garoto
novo, dezesseis anos. E, o camarada foi com a arma na cintura, carro da
policia, eram aquelas rural preta antiga. Bom, ... eu... como um garoto, eu
admirava um policial. E ele era médico, de um clube. Ele fazia exame na... para
a piscina. E, ele mandava todo mundo tirar a roupa e... tira a roupa... E, um
dia, ele ... conversando comigo, ele falou: ‘O, eu sou casado, tenho dois filhos,
mas quero te dizer uma coisa’... e me deu uma cantada. Entdo, aquilo, até hoje
eu nunca mais esqueci. Entendeu? E ai eu me lembro que um dia na porta de
um escritorio ele prendeu um sujeito, um rapaz, com drogas, e eles foram botar
dentro do camburdo.. e quem foi botar (o rapaz) dentro do camburdo é ele e ai o
camarada pegou e falou ‘O, vocé fazer isso comigo, rapaz’ E ai desmascarou
ele ali.. e ficou uma situacdo... Entdo eu nunca esqueci isso, porque eu
trabalhava perto da delegacia, ndo é... na época. Entdo, vocé olhava para esse
sujeito e vocé nunca ia dizer, nunca vocé ia dizer, entdo ai ele falou que ele era
médico no clube por causa dos meninos, por causa daquelas coisas... vocé
entendeu? Mas era pai de familia, entdo... ai eu fiquei sempre, né, procurei me
distanciar desse tipo de ... de conversa. Isso por vdrios motivos™ (H,],S,C).

Outro aluno respondeu que “Ah... me lembra algumas coisas assim...
macabras... uma vez que eu estava numa boate gay que eu ia para dangar... e
baixaram na minha namorada, me chamaram de feio... essas coisas.... ‘O que
vocé estd fazendo com esse cara feio ai', ndo sei o que... uma mulher que

chegou pra ela... a... ja ouvi vdrias estorias que eu li jd... tipo o cara que, a
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gente vé no jornal... assim que...sempre tem estorias sobre pessoas que foram
mortas, que pegou um travesti, que levou pra um motel.. ai..” (HJ,S,C).
Notamos que, no final de sua fala, este aluno inverte a realidade, pois sabe-se que
sd0 os travestis que sdo assassinados.

Outro, referiu-se a uma experiéncia com um amigo. “por exemplo, um
amigo meu que foi abordado dentro de um Onibus... Puxa, a gente era
pequeno... pequeno, ndo, a gente tinha o segundo ano de faculd... de colegial...
ele estava indo para o colégio, 7 horas da noite, o cara comegou a encarar ele,
o cara ai... dai... ele se assustou... dai o cara pegou, sentou ao lado dele...
comegou a alisar ele... puta, que perna bonita... ndo sei o que... que vocé tem....
vamos no meu apartamento... e o pid 13 anos, 14 anos, saltou um ponto antes e
saiu correndo, né? Ai ele veio contar pra gente... Foi dessa vez ai que deixou a

gente super assustado...” (H,J,S,F).
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5.6. INTOLERANCIA A AMBIGUIDADE

Para averiguar a teoria baseada nas 1déias de ambigiiidade, de Mary
Douglas, construi a Escala N°.16 (Vide Apéndice lIl), baseada em pesquisas
anteriores sobre a intolerncia para com a ambigiiidade e, para trabalhar também
com os intolerantes a ambigiiidade nos papéis sexuais, construi a Escala N°.17
(Vide Apéndice III). Examinei, entdo, a relagdo destas escalas com as quatro
categorias que estio sendo avaliadas (sexo, idade, cidade e curso), obtendo a

Tabela N°.27.

TABELA 27: Médias da “Intolerdncia a Ambigiiidade” e “Intolerincia a Ambigiiidade dos
Papéis Sexuais”, por sexo, cidade, idade e curso

Categorias INTOLERANCIA A | INTOLERANCIA A AMBIGUIDADE

AMBIGUIDADE DOS PAPEIS SEXUAIS
HOMEM 3,41 2,61
MULHER 3,53 2,14

t=-2,75 p = 0,006 t=-7,24 p< 0,000
CURITIBA 3,51 2,33
FLORIANOPOLIS 3,41 2,39

t=2,16 p= 0,031 t=-0,90 p=N.S.
> 25 ANOS 3.49 2,52
< 25 ANOS 3,47 2,32

t=-038 p= N.S. t=2,33 p= 0,021
DIREITO 344 2,55
COM. SOCIAL 3,51 2,17

t=-140 p=N.S. t=5,71 p < 0,000

N. S. = Naio Significante

Ao analisar a Tabela N°.27, comprovando a maioria das pesquisas ja
realizadas, pode-se notar que os homens sdo mais intolerantes para com g

ambigiiidade nos papéis sexuais. Segundo Weinberg e Milham (1979), as
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mulheres suportaniam mais a igualdade nos papéis sexuais. Mas, surpreendeu-me
o fato das mulheres serem mais intolerantes para com a ambigiiidade em si.
Imaginei que as pessoas mais intolerantes para com a homossexualidade seriam
as mesmas que apresentariam mais intolerancias para com os papéis sexuais.

Nas conversas com outras pessoas que estudam a questdo, havia meio que
um consenso de que o heterossexismo deve-se, comumente, ao fato dos homens
ndo tolerarem a ambigiidade dos homossexuais e das mulheres ndo gostarem da
promiscuidade destes. Entretanto, isso também ndo foi comprovado neste
trabalho™®.

A constatagdo de que a intolerdncia a ambigiiidade é maior entre os
alunos de Cuntiba do que entre os alunos de Floriandpolis, talvez possa ser
explicada pelas caracteristicas proprias de cada municipio pois, apos a discussio
das diferengas entre as cidades, Curitiba foi mostrada como sendo uma cidade

23

mais “fechada”, onde as regras socials parecem ser mais claras. Em
Flonanopolis as relagdes pessoais parecem ser mais ambiguas, conforme descrito
no subcapitulo 4.3. Porém, como ocorreu, parece-me que ndo haveria motivos
para encontrarmos diferengas na intolerancia a ambigiiidade dos papéis sexuais
entre seres humanos, s6 porque vivem em Estados diferentes.

Nao existe uma diferenca significativa entre os mais jovens € 0s mais
velhos (de 25 anos), com referéncia a ambigiiidade em si. Mas, o fato dessa
intolerancia a ambigiiidade dos papéis sexuais ser maior entre os alunos com
mais de 25 anos, provavelmente, deve-se a influéncia dos meios de
comunicag¢io junto as novas geragdes, discutido no subcapitulo 4.2. E, o caso

de serem os alunos do curso de Direito os mais favoraveis a rigidez nos papéis

sexuais pode ser justificada, quase que certamente, pela tradi¢do do proprio

3 Utilizando-me da questdo N°.114: “Acho ruim que os homossexuais sejam 130 promiscuos”. encontrei a
média dos homens (3,44) maior que a das mutheres (3,13), com um t= -3,11 ¢ p=0,002.
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curso, onde, apenas recentemente as mulheres conseguiram permissdo para
trabalhar no Supremo Tribunal Federal usando calgas compridas. Lembro,
ainda, de uma histoéria contada por duas amigas que prestaram o concurso para
juiz, em Porto Alegre, uns 15 anos atras, més, foram proibidas de fazer a
prova por estarem de calga comprida. A solugdo encontrada, para ndo perder
o exame, fo1 a de guardarem as cal¢as na bolsa, prestando o exame so de
camiseta.

Atualmente, as condigGes impostas ainda mantém certos quesitos
basicos nesse sentido. Durante minha pesquisa de campo, por exemplo,
percebi que € gritante a formalidade nas vestimentas das alunas dos Wltimos
anos do curso de Direito. Da mesma forma, os alunos, em sua maioria, usam
roupas bastante formais, diferentes dos jeans e camisetas usados pelos alunos
do primeiro ano.

O préximo passo foi construir a Tabela N°.28, onde comparei as escalas
de “Intolerdncia & Ambigiiidade” e “Intolerdncia a ambigiiidade nos Papéis
Sexuais”, com as diferentes dimensdes de heterossexismo, vistas no capitulo
3. Nesta tabela , o “r parcial” esta controlando algumas das categorias, -
descritas abaixo, por terem sido significativas na Tabela N°.27. A correlagio
com heterossexismo (r parcial = 0,26) mostra que os intolerantes a
ambigiiidade em si, também s3o heterossexistas, o que amplia os achados de
Weinberger ¢ Milham (1979), MacDonald ¢ Games (1974) e Werner (1981),
que chegaram a conclusdo de que a intolerancia 4 ambigiiidade aumenta as
atitudes negativas para com os homossexuais. Podemos dizer que, em termos
de heterossexismo, os que menos toleram a ambigiiidade nos papéis sexuais
sdo muito mais heterossexistas (r=0,64), do que os que ndo toleram a

ambigiiidade em si (r=0,20).
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TABELA 28: “Intoleriancia @ Ambigiidade” e “Intolerdncia @ Ambigiiidade dos
Papéis Sexuais” e as diferentes dimensdes do heterossexismo

Variaveis INTOLERANCIA A ] INTOL. A AMBIGUIDADE
AMBIGUIDADE DOS PAPEIS SEXUAIS |
r rparcial (1) I r r parcial (2

Heterossexismo 0,20 | 0,26 0,64 | 0,59**

Brincar com/sobre homossexualidade 0,20~ | 0,20 N. S. N. S.

Intolerancia aos Contatos Sexuais Q,18™ [ 0,27 0,46 | 040"

Intolerdncia aos Contatos Sociais 0,10* 0,23 0,60* | 0,54

A FAVOR DOS Direitos Legais 0,10 | -0,11* -0,45** | -0,42

Crenga no Comportamento Estereotipado 0,16™* | 0,18** 0,36 | 0,32*

Identidade Possiveimente Homossexual N. S. N. S. -0,19** | -0,16*

Medo de Doencas 0,19*** [ 0,24 0,43 | 042*

imoralidade dos Homossexuais 0,16 | 0,20 0,556 0,49

Crenca nos Papéis Definidos 0,17 | 0,16** 0,21 | 0,24

Crenga na Periculosidade 0, 11* | 0,15~ 0,54 { 0,50

Afitudes (Negativas) da Famiiia 'N.S. [0,41* 0,47 0,35

Costume de NAO FALAR em homossexuais [ N. S. N.S. 0,12* N. S.

(1) Controtando sexo e cidade N. 8. = Nao Significativo

(2) Controlando sexo, idade e curso *p <0030, **p<0010 e ™ p <0001

As pessoas intolerantes para com a ambigilidade em si acreditam que os
homossexuais ndo possuem moral (r parcial = 0,20) e que s3o perigosos (r parcial =
0,15), passiveis de transmitir doengas (r parcial = 0,24) reforga, ainda, as idéias de
Douglas, quando diz que “eventos andmalos podem ser classificados como perigosos”.
Isto, talvez, explique porque os intolerantes a ambigiiidade sejam menos a favor dos
direitos dos gays (r parcial = -0,11) pois, tudo que € perigoso, teoricamente, nio ¢ bom,
logo, ndo merece “justica”. Um exemplo disto ¢ a forma como os advogados € a propria
Lei, tratam os usuarios de drogas ditas tlicitas: para o Diretto € a sociedade, de uma
maneira geral, o fato de n3o gostarmos de “maconheiros”, ndo é um preconcetto,
tampouco uma injustiga, pois eles s30 nocIvos, pergosos.

A Tabela N°28 demonstra claramente que existe um medo, uma crenga na
periculosidade dos homossexuais, em fungdo da preocupagdo com a ambigiudade, que
confima exatamente o que Douglas fala sobre o0 medo da poluigdo das coisas ambiguas.
Da mesma forma, quando afirma que, apesar de evitarmos as coisas polutas, por medo,
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acreditamos que elas possuem um poder proprio, como ela diz, “a for¢a esta nas
margens”. Com 1sso, podeﬁamos extrapolar que, talvez, esses ahmos também tenham
um certo medo dos homossexuais como foi explicitado por H,J,S,C no capitulo 3
(Escala sobre a periculosidade dos homossexuais). Esse medo poderia ser traduzido na
crenga de que eles transmitem doengas (r parcial = 0,24) mas, nconscientemente, também
podena advir da crenga em uma espécie de “forga”, de um tipo de poder (“a for¢a das
margens”, dougliniana), semelhante 4 crenga em poderes sobrenaturais, que tantas outras
culturas atribuem aos seus homossexuais. E, mesmo em nosso Candomblé, a
homossexualidade de um pai-de-santo € vista como “algo a mais” , que s6 aumenta sua
dapacidade, o poder de termediar entre os vivos € os mortos. Talvez nio seja tdo por
acaso que o personagem “Udlbert’, da novela “Suave Veneno” da rede Globo de
Televisdo, além de ser um “paranormal”, que até levita, é homossexual.

A tendéncia dessas pessoas em “brincar com/sobre a homossexualidade” (r
parcial = 0,20), em brincarem com o ambiguo ou com a poluigdo, como gostaria
Douglas, chama minha atengdo, pois € justamente sobre o que incomoda que se
costuma falar o tempo inteiro, pelo proprio fato de incomodar, a ambigiidade
permanece no consciente €, como nio podena deixar de ser, manifesta-se de forma
ladica em toda e qualquer oportunidade que se faga presente.

A demonstragdo de que os alunos mais “infolerantes” para com a
ambigiiidade em si sdo os que acreditam que “os homossexuais possuem papéis
sexuais definidos” (r parcial = 0,16) e, talvez por isso mesmo, mantém um
“comportamento estereotipado” (r parcial = 0,18), justifica a intolerancia desses
alunos para com os Contatos Sociais (r parcial = 0,23) e Sexuais (r parcial =0,27)
com homossexuais.

Conforme os apontamentos vistos anteriormente, o heterossexismo ¢ tio
expressivo entre os homens intolerantes a ambigiidade nos papéis sexuais,

quanto naqueles que n3o toleram a ambigiiidade de uma maneira geral.
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5.7. RELIGIOSIDADE

A idéia de que certos comportamentos sio condenados pela crenga
religiosa de alguém ¢ motivo, mais do que suficiente, para que essa pessoa
recrimine tais comportamentos. Averiguo, ent3o, se e€ssa recrimina¢do tem for¢a
suficiente para fomentar comportamentos heterossexistas, pois para muitos
estudiosos, quanto maior a religiosidade das pessoas, maiores serdo suas atitudes
negativas para com os homossexuais. Para Herek (1996), o aumento do
heterossexismo correlaciona-se ao tradicionalismo conservador de certas
1deologias religiosas.

Averiguando a influéncia da religiosidade no heterossexismo considerei
dois aspectos. Primeiro, utilizei-me da pergunta N°37 - “Eu sou fiel aos
mandamentos/normas de minha religido” - para detectar a “fidelidade as
religides” desses alunos. Em segundo lugar, criei a Escala N°.18 (vide Apéndice
IIT) que denominei de “fundamentalismo religioso”, a fidehdade a uma religido
especifica que busca a verdade no que esta escrito na Biblia.

Criei, entdo, a Tabela N°.29, denominada “religiosidade”, onde apresento
as médias de “Fidelidade as Religides” (através da pergunta N°. 37) e, também,
o “Fundamentalismo religioso” (através da escala N°.18), para as diferentes
categorias: sexo, idade, cidade e curso.

O fato dos alunos de Floriandpolis declararem-se mais fiéis as suas
religides do que os de Curtiba, talvez possa ser explicado pelo tipo de cultura
- agoriana. Na capital catarinense a quantidade de festas catdlicas ¢ maior ¢
suas realizagdes sdo grandiosas. Veja-se “A Festa do Divino”, “Corpus

Christis” e “A festa de Reis”. Ao contrario de Curitiba, a grande maioria dos
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florianopolitanos participa®’, quer na organizagio, quer na encenagdo de atos
religiosos, independentemente de idade, sexo e, logicamente, do grau de
instrugdo. Talvez por isso tenham sido insignificantes as diferengas nestas

categorias.

TABELA 29: Médias da Religiosidade, por sexo, cidade, idade e curso

Categorias Fidelidade as Religides | Fundamentalismo Religioso
MEDIAS MEDIAS
HOMEM 3,84 3,17
MULHER 3,64 3,24
t=-163 p< N.S. =0,88 p< N.S,
CURITIBA 3,59 3,35
FLORIANOPOLIS 4,00 2,95
t=-3,25 p< 0,001 t=5,05 p< 0,001
> 25 ANOS 3,67 3,43
< 25 ANOS 3,74 3,17
t=-0,45 p< N.S. t=2,59 p< 0,011
DIREITO 3,63 3,31
COM. SOCIAL 3,83 3,12
t=-164 p< N.S. t=2,57 p< 0,010

N. S. = N3o Significante

A observagio de que as pessoas maiores de 25 sdo mais
“fundamentalistas”, provavelmente, deve-se a propria “aborrecéncia” da
adolescéncia, que ndo permite aos jovens acreditarem nem mesmo neles, pois
todas as suas energias estio centradas no rompimento de uma série de

ligagbes que os prendem ao mundo infantil. E, precisamente, nesta fase que

31 Chamou-me a atengio, quando morava 20 norte da fha de Florianopolis, o fato dos moradores de areas mais
afastadas como o balnedrio de Santinho, Ribeirdo da Ilha, Sambaqui, Rio Vermelho, etc, ndo participarem, em
sua maioria, dos festejos centrais, Nessas areas, as comunidades produzem suas proprias festas. A festa do
Divino, por exemplo, ¢ grandiosa no centro mas, no Rio Vermelho ¢ Ribeirdo da Ilha, também s3o realizadas.
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necessitam questionar tudo que tenha a ver com os seus progenitores, tudo o
que “receberam” em seus primeiros anos de vida: seus codigos de valores,
seu estilo de vida, seus habitos sociais e sexuais, sua ideologia e, também sua
fé. Parece-me que s6 mais tarde, esses jovens poderdo “re-escolher” suas
religides (mesmo que essa escolha recaia na mesma religido de seus pais) e,
sO entdo, “pensar” sobre “quem ou o qué” possa ter escrito a Biblia.

A evidéncia do curso de Direito possuir mais alunos “fundamentalistas”
que o curso de Comunicacdo Social, certamente ndo se deve ao fator idade,
pois 78% dos alunos sdo menores de 25 anos. Talvez a resposta possa estar
na necessidade de “fé¢”, que cada uma das profissbes requer de seus
postulantes. Os futuros advogados, para poder trabalhar, precisam acreditar na
Justiga e, isso, na pratica, ¢ traduzido por “falar a verdade” e garantido pelo
ato solene da obrigagdo de jurarmos, sobre a Biblia, dizer “a verdade,
somente a verdade e nada mais que a verdade”. Ndo ha duvida de que
religido, moral e justica terminam “fundindo-se”, como se fossem, ou
devessem ser, a mesma coisa. _

Para continuar analisando a influéncia da religiosidade no
heterossexismo elaborei a Tabela N°.30, onde comparei as questdes sobre a
“Fidelidade as Religides” (controlando apenas a categoria cidade) ¢ o
“Fundamentalismo Religioso” (controlando as categorias cidade, idade ¢
curso) com as diferentes dimensoes do heterossexismo. Ficou, entdo, bastante
claro, que é muito mais a Biblia (ou o uso que é feito dela®?) a causa do

heterossexismo, € ndo as religides em si.

%2 Para os tedlogos da Libertagdo, as lgrejas tradicionais ndo foram exatas ao traduzirem a Biblia. Segundo
Halperin e colaboradores: “Contrariamente as interpretagdes simplistas dos tradicionalistas. vimos que em
assuntos sexuais a interpretagdo intercultural da literatura antiga, como a Biblia, ¢ muito mais complexa do
que possamos imaginar. ... O grego ¢ o hebreu originais ndo tém palavras equivalentes a ‘sexo’ ¢
‘sexualidade’. ... A Biblia guarda total siléncio sobre a “homossexualidade” ¢ nfo tem, scquer, uma palavra
para falar sobre “sexo” (Halperin et al., 1990).
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TABELA 30: Religiosidade e as diferentes dimensdes do heterossexismo

Variaveis Fidelidade Rel. Fundamentalismo
' r rparcial (1) I r r parcial (2
Heterossexismo N.S N. S. 0,18** 0,12*
Brincar com/sobre homossexualidade N.S N. S. 017 | -0,16**
intolerancia aos Contatos Sexuais N. S N. 8. 0,12* 0,11*
Intolerancia aos Contatos Sociais N.S N. S. 0,11* N. S.
A FAVOR DOS Direitos Legais N. S N. S. -0,20~* | -0,13*
Crenca no Comportamento Estereotipado N.S N. S. 0,11 N. S.
Identidade Possiveimente Homossexual N.S N. S. -0,11* N. S.
Medo de Doencas N. S N. S. 0,09* N. S.
Imoralidade dos Homossexuais N.S N. S. Q,27*** 0,29
Crenca nos Papéis Definidos N. S N. S. 0,10* N. S.
Crenca na Periculosidade N. S. N. 8. 0,12 N. S.
Atitudes (Negativas) da Familia -0,10* [N. S. N.S. N. S.
Costume de NAQO FALAR em homossexuais § N.'S. N. S. 0,12* N. S.

(1) Controlando cidade 3

S. = Nao Significativo
(2) Controtando cidade, idade e curso <

0,030, *p <0010 e *** p <0,001

»

p

O heterossexismo deve-se muito mais a uma crenga fundamental na santidade
da Biblia do que a fidelidade que as pessoas possam ter as suas religides, mesmo
porque nio sio tbdos os religiosos que apregoam, ou at¢ mesmo fomentam, o
desprezo aos homossexuais. Ao contrario, muitas delas, e principalmente as religides
de ongem afro-brasileiras, se ndo incentivam a homossexualidade, pelo menos
valem-se dela como meio de aumentar o seu prestigio.

Em um estudo sobre a ﬁoléncia inspirada pela Biblia, o Reverendo Tomas

Hanks, do Ministério Multicultural com minorias Sexuais, escreve:

O numero de homossexuais mortos no Holocausto Nazista foi pequeno,
comparado com os milhdes de judeus mortos (provavelmente porque os
judeus eram identificados mais facilmente). Sem duvida, recentes estudos
contém abundantes provas que indicam que os representantes das minorias
sexuais mortos nos ultimos mil anos, bem podem exceder os seis milhGes de
judeus mortos no Holocausto. Se realmente pudéssemos tragar uma linha
reta da causalidade historica do Levitico a Hitler (como sustentam
alguns), poucos iriam querer considerar a Biblia como um guia util para a
vida moderna, e muito menos considera-la inspirada por um Deus de amor

(Hanks, 1995).



TEORIAS SOBRE O HETEROSSEXISMO 162

Mas, também existem as religides que preferem “perdoar”, recebendo
dizimos dos pecadores, e “condenar” a homossexualidade em si. Como
relatou-me, no campo, uma aluna evangélica: “Deus ama o pecador, o que ele
odeia é o pecado”(M,],S,C). Ao afirmarem que Deus nio é contra o pecador,
mas apenas contra o “pecado”, essas religides estdo contribuindo no aumento
das atitudes negativas contra a homossexualidade que, nesse caso, é vista
como um “pecado nefando” e, enquanto tal, algo a ser combatido.

Certo aluno chegou a pegar a Biblia em sua pasta para explicar-me. “No
Apocalipse 22... aqui... onde diz que ficardo de fora... que (lendo)... ficardo de
fora cdes, feiticeiros, adilteros, homicidas, idolatras e todos aqueles que
praticam a mentira”... Tem uma tradugdo que diz efeminados... deixa eu ver se
eu encontro... (Nao encontrando, prosseguiu) Os cdes ficardo de fora, cdes,
feiticeiros, idblatras, efeminados, né? Entdo seria essa a minha postura em
relacdo a eles... "(H,V,D,C)

Assustam-me as conseqiiéncias do odio que costuma germinar no
coragdo € na mente daqueles devotos que acreditam que podem “agjudar” a
Deus a combater 0 mal. O fanatismo religioso ndo precisa dizer, ou dar
ordens, para que atrocidades sejam cometidas em nome d’Ele. As sempre
interminaveis guerras religiosas ndo nos deixam qualquer duvida sobre isso.
Ao mesmo tempo, as inimeras interpretagbes que podem ser dadas a um
ensinamento teoldgico, também me assustam. Uma aluna contou-se que “a
propria Biblia diz assim: ‘que o impio ndo permanega na congregag¢do dos
justos’ e, quem afasta ele da congregagdo dos justos ndo é uma pessoa, é o
proprio espirito que opera nele” (M,V,S,C). Imaginem a desgraga que podera

causar a alguém (que ndo aceitando seus impulsos homossexuais busque
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rendicgio na “verdade religiosa”) uma leitura rapida®® () de um dos
ensinamentos de Buda: “Abata a floresta dos desejos e ndo apenas uma drvore”
(Burt, 1982).

Portanto, os demais indices significativos da tabela anterior apenas
comprovam os efeitos de uma crenga cega em um “pedaco de papel” tido como
divino. As pessoas que mais acreditam que a Biblia é uma obra de Deus, também s3o
as que mais acreditam, obviamente, que os homossexuais s3o imorais (r= 0,27) € que
ndo merecem Direitos Legais (= -0,20). Da mesma forma, sdo intolerantes aos
contatos sexuais, aos “pecados” dos homossexuais (r= 0,12) e, conseqiientemente,
ndo costumam brincar com/sobre o “pecado” (r=-0,17).

“Ndo posso ser a favor de qualquer direito a pessoas oprimidas (esse
aluno v€ os homossexuais como pessoas oprimidas pelo desejo da carne),
enquanto eu tiver a certeza de que Deus pode operar e transformar eles em
pessoas normais. Deus estabeleceu um contato com o homem muito claro e

disse ‘Vinde a Mim vos que estais cansado e oprimidos e Eu vos aliviarei”.

M,V.D,C).

# Cada vez mais a midia acostuma-nos a olhar folos ¢ a ler “mancheles”, ao invés de propiciar-nos leituras
completas ¢ mais acessivels ao entendimento

!
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5.8. EGOISMO OPORTUNISTICO

Averiguando a hipdtese sobre a fungdo do egoismo oportunistico, ou
do engodo, na heterossexualidade, construi a Escala N°.19 (Vide Apéndice
III). O objetivo desta escala ¢ detectar os alunos que costumam tirar
partido de certas situagdes, toleradas, de certa maneira, pelo social, em
beneficio proprio. Poderiamos chama-los de “egoistas™ ou “oportunistas™,
mas esses adjetivos ndo seriam tdo explicitos quanto “engodistas”, isto é,
aqueles que se utilizam do engodo (in ou conscientemente) enquanto uma
das melhores estratégiés para tirar vantagens. Assim, decidi chama-los,
tanto de “engodistas”, quanto de “egoistas oportunistas”. |

Sendo a “hierarquia social” a maior “preocupacdo” desses
“engodistas”, pois “é engodando que vamos ganhando hierarquia social”,
como vimos na se¢do 1.4.8, construi a Escala N°.20 (Vide Apéndice III), onde
detecto os alunos que estdo preocupados com a luta pelo poder e até
sacrificam-se por isso.

A correlagdo de r=0,27 (p<0,000) entre os “egoistas oportunistas” e
os “preocupados com a hierarquia social” é bastante alta. Isso justificaria
continuar analisando a influéncia destas duas escalas com o
heterossexismo. Segundo a psicologia evolucionista os homens sdo mais
“egoistas oportunistas” quanto aos recursos, € estdo mais “preocupados
com a hierarquia social” que as mulheres. Isto pode ser observado no
campo “Ndo me preocupo em manter posi¢do social... quero ter grana. E outra
historia. Posi¢do eu ndo estou nem ai.Quero grana pra eu viver, pra eu viajar...
pra eu comprar o que eu quero.... entendeu? Ter o carro do ano ndo é
importante para mim... Importante pra mim é o carro que eu goste. O dinheiro

é para eu consumir. Essa questdo da posigdo... entendeu? O que eu quero é
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grana. Se estd constando na minha carteira de trabalho que eu sou lixeira,
entende? E eu estou com a grana que eu quero? Ndo estou nem ai”’(M,V,D,C).
“Hoje eu so estudo, mas eu ja trabalhei... Isso que eu estou te dizendo... E eu
sempre briguei para ganhar mais... briguei para ter os meus direitos... para ter
0 meu reconhecimento... para ser alguém na drea. E ser reconhecido, eu acho...
A gente nunca estd satisfeito mesmo... isso é... eu sou complicado, mas... tendo o
meu negocio... acho que...” (H,V,S,F).

Correlacionando, entio, as Escalas N°s 19 e 20, com as quatro

categbrias, construi a Tabela N°.31.

TABELA 31: Médias dos “Egoistas Oportunistas” e dos “Preocupados com a
Hierarquia Social”, por sexo, cidade, idade e curso

Egoistas Oportunistas Preocupados  c/Hierarquia
Secial
Categorias Médias |t p< Médias |t p <

| 255 (279 ]
t%.__ [ 2.31 =3.81 | 2,59 jﬁ_lm_

| | [220 2.80
l% E%Egﬁzamg (2,44 =049 IN.S, | 248 449 10000 |
> 217 1279 |
ﬁ £§ 247 -374 10000 266 118 NS,
’ 2.31 2.70

=321 10,001 Z 1038 INS |

N. S. = Nio Significante

Sendo as f€meas as que “selecionam”, devido a “raridade” - ou escassez -
de seus Ovulos, suas estratégias evoluiram mars em fung¢io de detectar os engodos
dos machos que, o tempo inteiro, estdo preocupados em fazer com que qualquer

mulher ceda-lhes, no minimo, um ovulo. O desejo de qualquer mulher em ter um
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filho, e isso depende basicamente dela, é muito diferente da situagdo dos homens.
Os machos, o tempo inteiro, precisam seduzir ou mesmo “engodar” (descobrir as
- mats diversas, e nem sempre licitas, estratégias) para que elas acreditem serem
eles os melhores “protetores” e, com isso, garantirem a sele¢do para “ganhar um
ovulo”.

Enquanto as mulheres tentam engodar os homens quanto a sua
fertilidade (beleza), os homens tentam engoda-las quanto aos seus
recursos. E, devido a essa diferenga nas necessidades procriativas entre
homens e mulheres, certamente haveria uma “corrida armamentista (as
estratégias femininas evoluiriam para detectar as estratégias masculinas
que, por sua vez, tornariam a evoluir para engodar as mulheres), sendo
que o inicio dessa “corrida”, acredito, estaria nos homens. Logo,
podemos dizer que sdo eles os que mais se utilizam do “oportunismo
egoistico™.

A analise sobre 0 engodo remete-nos aos alunos de Curitiba estarem mais
“preocupados com a hierarquia social” do que os ﬂoﬁanopoh'tanos, refletindo,
possivelmente, a grande diferenga, ja comentada, quanto ao tamanho e tipos de
relacdes (formais e informais) pertinentes a cada uma das cidades.

A conclusdo de que os alunos menores de 25 anos sdo os que mais
apresentam o comportamento de “egoismo oportunistico” pode, muito bem, ser
justificada pela confirmagdo de que 51% (54 alunos) dos respondentes, com mais
de 25 anos, tém no minimo 1 filho (19 deles tinham mais de dois), enquanto que
apenas 2,5% (13 alunos), dos menores de 25 anos, tém apenas um filho. Digamos
que o “engodismo” também seja aprendido através do “habitus bourdieuniano”
e, quanto mais velhos, menor seja a necessidade de “engodar”. A existéncia de
maior engodo oportunistico entre os alunos da Comunicagdo Social, do que entre

os futuros advogados, possivelmente deve-se a uma espécie de resposta



TEORIAS SOBRE O HETEROSSEXISMO 167

“politicamente correta”, dos ultimos, quanto a “‘justica” pois, afinal, é disso que
eles sobreviverdo.

Visando continuar minha averiguagio, criei a Tabela N°32, onde
correlaciono os “egoistas oportunistas” e os “preocupados com a hierarquia

social” com as diferentes atitudes para com os homossexuais.

TABELA 32: “Egoistas Oportunistas” e “Preocupados com a Hierarquia Social”
e as diferentes dimensdes do heterossexismo

4 Egoistas Preocupados ¢/
1 Oportunistas 1 Hierarquia Soc. ‘
Variaveis r (M rfr @ r
parcial parcial
ismo 022 1021 0.33* | 029 |
Brincar com/sobre homossexualidade 0,27 | 0,22 N. 8. N. S.
intolerncia aos Contatos Sexuais 10,20~ | 0,18~ § ] 0,15 {0,13*
Intolerdncia aos Contatos Sociais $020** 1017 0,24* | g 22"
A FAVOR DOS Direitos Legais -0,09* |-0,10* 1-0,17** {-0,13*
Crenca no Comportamento Estereotipado 0,14* ] 0,11* 0,32 10,27
Identidade Possivelmente Homossexual N. S. N. S. {N.S. N. S.
Medo de Doencas 0,47*~ 10,18~ 1 10,25 |0, 22*
imoralidade dos Homossexuais 0,18 | 0,18** 0,28*** | 0,24
Crenca nos Papéis Definidos 0,11 | 0,12 0,18 [ 0,17
Crenca na Pericuiosidade 0,21 | 0,19 0,30 | 0,26**
Atitudes (Negativas) da Familia 0,13 |0,12* 0,20~ | 0,15*
Costume de NAO FALAR em homossexuais ] {N. S. N. S. 012~ |o012*

(1) Controlando sexo, idade e curso  (2) Controlando sexo e cidade
(2) *p<0,080, *p<0,010, **p<0001 e N.S.=Nso Significante

Através da tabela, percebe-se que sio apenas os “egoistas oportunistas”
que acusam uma correlacdo com o “brincar com/sobre a homossexualidade”
(r=0,27). Essa tendéncia, parece-me bastante coerente com a teoria do
oportunismo egoistico pois, é uma caracteristica basica do ser humano utilizar de
meios indiretos para comunicar-se, uma vez que esse processo € considerado
criativo e esteticamente valorizado. Mas, como diria Freud, “¢ hrincando que

falamos a verdade”. O inconsciente tem a capacidade de, por encadeamento de
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simbolos, propor formulas alternativas para expressar uma mensagem que,
conscientemente,. ndo pode ser percebida. No discurso (e, a correlacio dos
“preocupados com a Hierarquia Social” para “o costume de (ndo) falar
em/sobre homossexualidade” nio fo1 significativa), o Ego conseguiria manter-se
“politicamente correto” - poucas pessoas entenderiam se houvesse um “afo
falho” - como ele gostaria, mas, ao relaxar, ao falar de outras coisas, como o
fazemos em uma brincadeira jocosa, ele facilmente pode ser ludibriado pelo
~ inconsciente €, neste caso, ndo ser tio0 “correto” (politicamente). Corroborando
essas idéias freudianas, constatamos que ocorre o contrario com os “preocupados
com a hierarquia social’ (os “politicamente corretos” por exceléncia) ou seja:
eles preferem “ndo falar em homossexualidade” (r=0,12) € nem _“brincar
‘com/sobre homossexualidade” (que indicon uma correlagdo ndo-significativa).

A fungdo do Ego, na psicanilise, é ser um intermediario “conciliatorio”
entre as manifestagbes do desejo - ID - e as proibi¢les internas € externas: as
proibigdes morais - SUPEREGO - e as interdigbes da realidade objetiva. O
resultado que obtemos com 1sso € a grande distincia entre o discurso e a pratica,
entre aquilo que dizemos e aquilo que queremos dizer ou, ainda, entre aquilo que
dizemos e aquilo que fazemos. Retornando ao final da cangio de Ney
Matogrosso, ja mencionada no final do subcapitulo 5.3, podemos ter uma idéia

sobre o comportamento de muitas pessoas “por debaixo dos panos”:

E debaixo dos panos que a gente esconde tudo,

E nao se fica mudo, e tudo quer fazer.

E debaixo dos panos que a gente comete engano, sem ninguém saber.
E debaixo dos panos que a gente entra pelo cano, sem ninguém ver...

O que a gente faz. (Ceceu, 1982).

O trabalho de Silva (1998) demonstra que o discurso justificativo dos

presos em “estuprar os que ndo respeitam a honra” (aqueles que cometem



TEORIAS SOBRE O HETEROSSEXISMO 169

crimes contra a famﬂja, as mulheres, as criangas, etc.) € bem diferente na pratica.
Conforme o estudo, os presididrios mais violentos, aqueles que faziam “cumprir
a lei de estuprar os que ndo respeitam a honra”, eram justamente oS mesmos
que mais estavam preocupados com a hierarquia social dentro do presidio e que
ligavam muito pouco, ou quase nada, para a honra da familia, das mulheres, etc.
Atras do discurso moralista e protecionista desses presos, o trabalho identificou
um auto-interesse por sexo £ por autopromogio, através de uma escalada na
hierarquia da prisdo.

Da mesma forma, também € de se esperar uma grande defasagem, nos
alunos entrevistados, entre os seus discursos e as suas praticas. E claro que estou
ciente de que grande parte do questionario foi respondida por “eguinhos™ que,
fiéis a0 “discurso”, tentaram responder de acordo com as expectativas dos outros
(sobre aquilo que seria melhor acreditarem) mas, desde que ndo os deixassem
indispostos com sua moral e, talvez, com a sua futura profissio.

Assim, o fato dos “engodistas” gostarem de “brincar sobre/com a
homossexualidade” estaria apontando para uma perspectiva de que € nessa
brincadeira que, inconscientemente, o engodo funcionaria. E “brincando”, e nio
“falando”, que mantém-se a hierarquia, “cada um no seu lugar”, demonstrando,
entre os homens, aqueles que seriam mais confidveis, pelo menos na teoria, para
ajudar uma fémea a criar e a educar uma crianga.

Nido surpreende que tanto o0s “egoistas oportunistas” quanto os
“preocupados com a hierarquia social” sejam contrarios aos “Direitos Legais
dos Homossexuais”. Ambos sdo expressivamente heterossexistas. Os alunos mais
“preocupados com a hierarqz)ia social” sio mais “quase tudo” que os
“engodistas”. s30 os mais heterossexistas; os mais “intolerantes aos contatos
sociais”, € que mais acreditam na “periculosidade e imoralidade do.§

homossexuais”, sdo ainda os que mais acreditam que eles possuem “papéis
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definidos”; “comportamentos estereotipados”; e que “podem causar doengas”.
Sdo, também, os que mais registraram “atitudes negativas de seus familiares”
para com os homossexuais, talvez sejam os mesmos que estdo mais preocupados
em lembrar, ou seguir, esses ensinamentos, se comparados aos “egoistas
oportunistas” que, teoricamente, até seguiriam os conselhos familiares, desde que
lhes ajudassem a “engodar”.

O que chamou mais a atengdo na Tabela N°.32 foi o fato de apenas uma
das diferentes atitudes analisadas possuir um indice maior para os “egoistas
oportunistas”. Somente com referéncia aos “contatos sexuais”, os “egoistas
oportunistas” demonstram ser mais intolerantes do que os “preocupados com a
hierarquia social”. Enquanto os “engodistas” demonstram as mesmas
correlagOes para com 0s “contatos sociais e sexuais” com os homossexuais (=
20), o que me parece coerente, os “preocupados com a hierarquia social”
apresentam uma correlagdo muito maior para com a intolerdncia aos “contatos
sociais” (r= 0,24) do que para os “contatos sexuais” (r=0,15). Possivelmente,
esses alunos, seguem os passos de um grande parlamentar brasileiro, que soube,
como ninguém, elevar-se e permanecer nos cumes da hierarquia social brasileira.
No caso, estou falando do ex-deputado Ulysses Guimaries, estando certo de que

seu conselho, abaixo, ¢ praticamente universal, pelo menos no cenario politico:

Ao assumir sua homossexualidade, o ex-deputado paulista Jodo Baptista
Breda, 56, causou dores de cabega nele e em outros politicos. Uma das
vitimas foi Ulysses Guimardes, que presidia o entdo MDB, partido de Breda.
‘Meu filho, ninguém precisa contar em publico o que faz entre quatro
paredes’, disse Ulysses, ao saber que o deputado fizera um discurso na
Assembléia Legislativa de Sdo Paulo dizendo ser homossexual.(Neri, 1993).

Os grifos sdo meus.

Diante do argumento utilizado pelo “senhor Diretas”, resolwi, entio,

verificar até onde os “egoistas oportunistas” e os “preocupados com a
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hierarquia social” lidavam com outra espécie de preconceito: o racismo.
Correlacionando “racismo” (pergunta N°.03, discutida no subcapitulo 5.1) com
“egoismo oportunistico” (r= 0,09, p= 0,030) e com “preocupados com a
hierarquia social” (r= 0,16, p<0,000), obsérva—se que as correlacGes sdo bem
menores do que “heterossexismo™ com “egoismo oportunistico” (r=0,22) ou com
“preocupados com a hierarquia social”’ (r=0,33). Logo, os “egoistas
oportunistas” utilizam-se mais do heterossexismo do que os “racistas”. Isso pode
ser justificado tendo-se em vista que a homossexualidade ¢ um marcador de
hierarquias mais basico do que a identidade racial/étnica - o que seria de se
esperar, segundo o argumento de Wemer (1990) sobre a evolugdo da
homossexualidade, isto é, a homossexualidade definiu hierarquias em uma época
filogenética mais antiga, quando nem existia identidade grupal.

Para finahizar este capitulo, resolvi averiguar a hipétese de que deve haver
alguma vantagem em rotular-se a pandemia da AIDS como “peste gay”. Contudo,
no campo, notet que alguns alunos preferiam ver este roétulo nio como uma
vantagem, mas como um castigo divino. Segundo um aluno fundamentalista “a
Biblia fala inclusive dentro de uma profecia, vamos dizer assim, falando de
AIDS, né? Entdo ta aqui, 6.... Romanos (e leu toda a parte de Romanos Cap I)...,
entdo, biblicamente, aqui ha um momento em que Deus abandonou o homem e o
homem abandonou a Deus e adorou mais a criatura, entdo Deus também os
abandona” (H,V,D,C).

Cnei, entdo, a Escala N°.21 (Vide Apéndice III) e contrapondo-a com as
quatro categorias criei a Tabela N°.33, onde apenas sexo e cidade acusaram ter

uma diferenca significante.
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Tabela 33: Médias na crenca de que os Homossexuais sio Culpados pela Aids, por
sexo, cidade, idade e curso:

Categorias Médias t p <

HOMEM 2,70

MULHER 2,38 - 3,03 0,003

CURITIBA 2,63

FLORIANOPOLIS | 2,34 2,70 | 0,007
|>25ANOS 2,72

< 25 ANOS 2,49 1,61 N.S.

DIREITO 2,62

COM. SOCIAL 2,43 1,81 N. S.

N. 8. = Néo significativo

Como eu esperava, foram muito mais os homens, que vivem em uma
cidade muito mais competitiva como Curitiba, que demonstraram uma maior
necessidade de cnar “bodes expiatdrios” para, estigmatizando, obterem mais
prestigio social e, concomitantemente, economico.

Constata-se, na tabela 32 que foram os alunos que se preocupam com a
hierarquia social (r= 0,25), mais do que os egoistas oportunistas (r= 0,17), os que
demonstraram ter medo de que os homossexuais transmitam doengas. E,
possivelmente, sejam este tipo de alunos os mesmos que “transformaram” os
homossexuais em “bode-expiatorio” para a AIDS. Isso, parece-me comprovar a
idéia de que a vantagem desse comportamento deriva-se de uma vantagem,
predominantemente, de prestigio ou status, permitindo que o “pior” membro do
grupo dominante (heterossexuais) possa sentir-se superior ao mais capacitado dos
que pertencam ao grupo da minoria. “Sdo eles que estdo contaminando todo

mundo com a AIDS, e ndo nés” (H,J,D,F), segundo um aluno.
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5.9. CRENCA NA ETIOLOGIA DA HOMOSSEXUALIDADE

Embora a ciéncia ainda nio tenha chegado a uma conclusdo sobre tal
etiologia, a maioria dos alunos parece ndo possuir dividas sobre isso. Em quase
todas as entrevistas, no campo, ndo era nem preciso perguntar aos alunos qual a
causa da homossexualidade pois, de uma certa forma, eles mesmos deixavam isso
claro ao responder as minhas outras perguntas. Por exemplo: “... eles ndo podem
pagar por algo que nasceu com eles... > (M,V,S,C);, “... as pessoas deveriam
respeitar mais as escolhas individuais de cada um..” (HJ,DJF), “. nesse
exemplo que estou dando, a mie é a culpada pois sempre quis ter uma filha
mulher e ...” (M,J.D,F), “... acho horrivel o que estes tarados fazem com os
Jjovens que, por curiosidade sexual, terminam virando viados também...”
(H,J,SF); ou até mesmo, “...ndo me interessa a causa (da homossexualidade),
os homens sdo diferentes dos animais, nés precisamos salvar as nossas almas, e
se Deus condena a homossexualidade, ela deve ser combatida™ (H,V,D,C).

Assim, dividi as respostas dos alunos conforme as possiveis, € provaveis,
“causas” que deram para a homossexualidade: os que acreditam que a
homossexualidade tem sua etiologia na biologia (Etiobio) ou na familia
(Etiofamilia) e os que acreditam que a homossexualidade ¢ uma “op¢do de vida”
(Etiop¢do) ou que a causa pode estar no contagio, na sedugdo, com outros
homossexuais (Etiocontagio). Para averiguar essas hipoteses construi trés escalas,
do nimero 22 ao numero 24 (ver Apéndice III), entretanto, para medir a
Etiopgdo, utilizei apenas a pergunta N°. 53: “Ndo hd qualquer fator que
determine a homossexualidade no homem pois ela nada mais é que uma
escolha, uma opg¢do sexual”. A partir dai, comparei as variaveis sobre etiologias

com as quatro categonas, obtendo a Tabela N°.34:
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TABELA 34: Média das Etiologias, por sexo, cidade, idade e curso
Categorias Etiobio Etiofamilia Etiocontagio | Etiopgao

MEDIAS MEDIAS MEDIAS MEDIAS
HOMEM 2,68 3,08 2,25 2,79
MULHER 2,64 2,94 2,44 3,29

t=-0,50 P=N.S. | t=-1,99 p<,047 t=2,58 p<,010 t=4,16 p<0,000
CURITIBA 2,73 3,02 2,42 3,17
FLORIANOPOLIS | 2,53 2,99 2,23 2,86

t=2,43 P<0,015 | t=0,30p=N.S. |1=2,46 p<,014 t=2,45 p<0,015
> 25 ANOS 2,95 2,85 2,26 2,82
< 25 ANOS 2,60 3,02 2,37 3,11

t=3,33 P<0,001 [ t=-0,73p=N.S. |[t=-1,08P=N.S. [t=-184p=N.S.
DIREITO 2,78 2,97 2,30 2,83
COM. SOCIAL 2,55 3,04 2,40 3,29

t=2,85 P<0,004 |t=-093p=N.S. |t=-135p=N.S. | t=-3,85 p<0,000

N. S. = Néo Significante

Entre os homens, a maior média foi para a crenga de que a etiologia da
homossexualidade esta na familia, enquanto as mulheres acreditam mais que nio ha
uma causa para a homossexualidade, pois ela é uma opgdo de vida. Nas entrevistas,
isto pareceu-me bastante claro: “veja... ... 3 filhos... mulheres e meninos... é criado
no meio de meninas... sempre brincou de boneca... as meninas colocavam calcinhas
nele... ndo sei o que... entdo comegou a andar com... sei ld... ai uma amiga... sei
ld... gosta de pessoal underground, né... anda com um pessoal so... ai... conhece
esses veadinhos ai... ai comega a andar... pode... quer dizer acho que tudo pode
acont... acho que todas sdo vidgveis... mas a grande parte para mim.. eu acredito
que tem a ver com educagdo... porque... todos tem a mesma caracteristica, sabe?
Sao fixados na mde... tém problemas com o pai..”” (H,J,S,C). “E... eu acredito que a

homossexualidade possa ser uma opg¢do de vida... acredito que sim... acredito...

lem gente ai... tem muita gente ai, que estd cheia da grana... que jd experimentou de
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tudo e... resolve fazer outras coisas e... Puxa, jd foi casado, 40 anos, cheio da
grana... experimentou tudo e... depois mudou tudo... depois aos 50 anos... acho que
ndo sei... mas... se ndo for op¢do... ndo sei o que é...”(M,J,SF).
E interessante notar que nio ha diferenca significante entre os sexos,
quando questionados se a culpa é da mie*. Quando questionados se a culpa
. ~ . .35 .
poderia estar na auséncia do pai™, os homens foram os que mais concordaram.
Por que serdo os homens 0s que mais acreditam que a auséncia paterna pode

levar um filho a homossexualidade? Rappaport afirma que

Inmimeros estudos da década de 70 mostraram que, além de poder dispensar
cuidados ao bebé (alimentagdo, troca de fraldas, etc.), o pai também se torna
um elemento de ligagdo afetiva, embora sua atuacdo ndo seja igual a da mae.
O que essas pesquisas mostraram também é que o proprio pai se considera
importante tanto no que se refere aos cuidados de vida pradtica dispensados a
crianga, como na formagdo dos filhos. Revelaram ainda que o contato, o
brinquedo e a companhia dos filhos sdo sentidos como prazerosos

(Rappaport, 1982). O grifo ¢ meu.

Os estudos psicoldgicos acentuam sempre a maior importancia da mie, pelo
menos nos primeiros anos de uma crianga, a realidade objetiva também nio deixa
duvidas para todos os que queiram observar. No inicio da vida de um bebé, o pai
pode ser-lhe muito util, mas de forma indireta: cuidando, amparando e até amando a
sua mie pois, somente esta existird para esse recém-nascido. Entenda-se “mde”,
aqui, como aquela #nica pessoa com quem o nené tera uma relagio simbidtica, a
“dona do seio”. Sem divida, nio ha nada que impe¢a um homem de assumir esse
lugar, a ndo ser uma total inversio de seu papel sexual dentro de nossa cultura.

Talvez por essa “incapacidade cultural” é que os homens, sabendo-se inferiores as

 Usei a pergunta nimero 51: “4 mde pode ser a causa da transformagdo de seu fitho em homossexual” e
obtive as seguintes médias: Homens = 3,14; Mulheres = 3.04; t=094ep=N. S.
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mulheres com respeito a criagdo dos filhos - pelo menos nos primeiros anos de vida -,
facam questio de ressaltar sua importancia, ja que acreditam possuir o poder de
evitar que seus filhos machos tormem-se homossexuais. Mas 0 que a Psicologia nos
diz n3o ¢ exatamente 0 que esses pais, ou futuros pais, gostariam de ouvir: os
tedricos da aprendizagem social mostram que as criangas aprendem a comportar-se
de modo adequado, dependendo dos modelos que lhes sdo apresentados na infancia,
como também das expectativas dos pais. Obviamente, aprendemos a fazer coisas
que, muitas vezes, nio fazemos em situagdes rotineiras.

Bandura (1965), pesquisando a agressividade infantil, demonstrou que, mesmo
sendo ensinado as criangas o comportamento de bater num boneco, nem todas
desempenham esse comportamento. Segundo o seu estudo, 0s meninos € as meninas
divergram muito na quantidade de “respostas agressivas”, 0s meninos apresentaram
um indice maior de comportamentos agressivos do que as meninas, havendo um
aumento minino (5,5%), na quantidade desses meninos, quando os experimentadores
ofereceram um reforgo (um doce) para que reproduzissem os comportamentos
agressivos aprendidos. No entanto, apds o reforco, o nmimero de meninas, que
resolveram demonstrar o comportamento agressivo aprendido, aumentou em 72,4%,
continuando, no entanto, inferior a0 niimero de meninos antes de serem refor¢ados.

O exemplo de Bandura pode elucidar o fato de que os pais até podem educar
“brilhantemente” os seus filhos (dando reforgos), fazendo com que adguiram
“comportamentos corretos”, mas 1sso nunca poderd ser visto como uma
“seguran¢a” de que essas criangas irdo ‘“‘desempenhar” os comportamentos
aprendidos. Existe uma diferenga muito grande entre a aquisi¢io ¢ o desempenho de
um comportamento, conforme demonstram os tedricos da aprendizagem social.

Enquanto a aprendizagem, ou a aquisi¢do de novos comportamentos, ¢ determinada

% Usei a pergunta numero 56: “A falta da presenga paterna pode transformar um menino em homossexual” ¢
obtive as scguintes médias: Homens = 2,50; Mulheres = 2,06; t=-4,04 ¢ p<0,000.
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POT Processos cognitivos ¢ sensoriais, o desempenho, desse mesmo comportamento
aprendido, dependera da expectativa desse sujeito em relagdo aos resultados que o
comportamento produzira e do valor atribuido a esses resultados (Rotter, 1954).

Essa constatagdo podera aumentar, de certa forma, nosso otimismo de que
¢ possivel diminuirmos, se nio for possivel exterminar, o heterossexismo. Se a
sociedade, de forma geral, parar de incentivar as atitudes negativas contra os
homossexuais, desaparecerdo os “refor¢os™ necessarios para que alguém emita
comportamentos heterossexistas, mesmo que os tenha aprendido. Essa mudanga é
passivel de ser observada no comportamento de “brincar de casinha”, por parte
dos meninos. Em nossa cultura, até poucos anos atras, embora tanto os meninos
quanto as menmas soubessem como brincar de casinha, a freqiiéncia deste
comportamento nos meninos era quase nula, se comparados as meninas. Hoje,
com uma mudanga generalizada nos papéis de género, quando homens e mulheres
sdo valorizados por dividirem as tarefas domésticas, diminuiram bastante (pelo
menos entre as familias mais intelectualizadas) as cagoadas, e até punigdes, que
impediam os meninos de manifestarem o comportamento, que sempre existiu
(enquanto potencial), de “brincar de casinha”. Voltando a discussio sobre o
heterossexismo, se a sociedade ndo refor¢ar os comportamentos agressivos
contra os homossexuais, punindo os agressores, como se faz com os que agridem
as mulheres e as criangas, esses comportamentos agressivos, mesmo que tenham
sido aprendidos, terdo o seu desempenho diminuido.

Ja a constatagdo de que a maiona das mulheres acredita que a
homossexualidade é uma opg¢do de vida deve-se, possivelmente, ao fato delas
acreditarem que a homossexualidade masculina, sobre a qual versou a pesquisa, ¢
igual ou muito parecida com a homossexualidade feminina. Ou seja, as mulheres
sdo mais “maledveis quanto as suas orientagdes sexuais” (Wermer, 1999). Sem

davida, quanto a vanacio cultural, ambas as homossexualidades possuem muita
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variagdo mas, isso ndo significa que os gays, sendo homens, tenham muito em

comum com as lésbicas. Sobre essa maior “maleabilidade” nas mulheres,

deixarei que Wemer discorra sobre 0 assunto:

No seu livro sobre a expressdo de emogdes em animais e seres humanos, Charles
Darwin observou que os machos geralmente sdo mais variados que as fémeas,
tanto nas suas caracteristicas fisicas como comportamentais. Ha evidéncia que o
mesmo ocorre com seres humanos. Os homens, por exemplo, apresentam mgior
variabilidade que as mulheres em testes de capacidade espacial, matemdtica e de
leitura. Ou seja, ha muito mais homens nos extremos destes testes - muito bons, ou
muito ruins. No caso da homossexualidade o mesmo parece ocorrer. Ha mais
homens exclusivamente homossexuais (e provavelmente heterossexuais) que
mulheres. Mais mulheres sGo “bissexuais”, mais maledveis quanto as suas

oriertagdes sexuais. (Wemer, 1999).

Visando detectar as correlagdes entre essas etiologias € as diferentes atitudes para

com a homossexualidade, construi a Tabela N°35 com os “7 parciais™ ja controlados.

TABELA 35: Etiologias e as diferentes dimensées do heterossexismo

r parcial
Variaveis Familia Biologia | Contagio | Opgao

(1) (2) 3 {4)
Heterossexismo 0,11* N. S. N. S. N. S
Brincar com/sobre homossexualidade 0,14 N. 8. N. S. N. S
Intolerdncia aos Contatos Sexuais N.S. N. S. N. S. N.S
intolerdncia aos Contatos Sociais N. S. N. S. N. S. N.S
A FAVOR DOS Direitos Legais N.S. 0,11* N. S. N. S
Crenca no Comportamento Estereotipado 0,19*** 0,17 N. S. N. S
Identidade Possivelmente Homossexual N.S. N.S. N. S. N. S.
Medo de Doencas N. S. N. S. N. S. -0,10°
Imoralidade dos Homossexuais N.S. -0,10* N. S. N. S.
Crenca nos Papéis Definidos N.S. 0,11* 0,11* N. S.
Crenca na Periculosidade N.S. N. S. 0,11* N. S.
Atitudes (Negativas) da Familia N.S. N. S. 0,12* N. S.
Costume de NAO FALAR em homossexuais | N. S. N. S. N. S N. 8.

* p<0.050

*p<0010 " p<0001 e N.S.=Ndo Significativo

(1) controtado o0 SEXO.

(2) controtados a CIDADE, a IDADE , e 0 CURSO.
(3) Controtados 0 SEXO e a CIDADE.

(4) Controlados 0 SEXO, a CIDADE e 0 CURSO.
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A primeira coisa que chama a atengdo € que s3o justamente aqueles que mais
acreditam no comportamento estereotipado dos homossexuais os que estio mais
dispostos a crer que a causa para a homossexualidade esteja na familia (r parcial =
0,19), “As pessoas que eu conheci e que eu convivi normalmente eram pessoas
complicadas nos relacionamentos com pai e mde, jd. Alguma coisa tinha ficado
perdida...” (H,J,S,F), ou na biologia (r parcial = 0,17) “Ja Ii muitas matérias que
dizem que a homossexualidade é um disturbio cerebral... Disturbio ndo... acho
que é uma... é... um disturbio, é tratada como um disturbio, né? Entdo... ndo sei
se vocé jd ouviu falar... vocé ja deve ter estudado isso... que a pessoa tem uma...
uma... outra, pé... é dificil... uma parte do cérebro que é utilizada... alguma
coisa assim... acho que uma coisa que... ndo lembro direito. Mas, resumindo,
pra mim é bioldgico. Eu acho que a pessoa nasce assim. Acho que... digamos
assim... o problema da familia... se o cara brinca muito com meninas... acho
que vocé pode... mas... eu brinquei de boneca com minhas irmds e ndo
aconteceu nada, grande parte ¢ biologico”(H,J,D,C). Além disso, os alunos que
reforcam que a etiologia esta na familia s3o os mais heterossexistas (r parcial = 0,11)
e 0s que menos “brincam com/sobre a homossexualidade™ (r parcial = -0,14).

Os que acreditam que a homossexualidade tenha uma causa na biologia (algo
inato) ndo demonstraram possuir atitudes mais negativas para com 0s gays, O que
corrobora as pesquisas de Whitam e Mathey (1986). Sdo mais favoraveis aos “Direitos
Legais dos homossexuais” (r parcial = 0,11), apesar de acreditarem que os gays possuem
“papéis sexuais definidos” (r parcial = 0,11), embora nio os considerem imorais (r
parcial = -0,10), talvez por acreditarem que “foi Deus quem os fez assim” (M,V,D,C).
“Ndo acredito que eles possam mudar... inclusive eu tive um amigo que tentou

namorar uma menina mas na primeira semana deu nojo e ele ndo queria mais”

MJIS.C).
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Admirei a espontaneidade de uma aluna ao responder minha pergunta sobre qual
seria a causa da homossexualidade. Ela respondeu imediatamente: “Puta que pariu, essa
ai é uma boa pergunta, viu? A causa da homossexualidade?...Nascer homossexual?...
Eu ndo acredito, eu ndo acredito... eu acho que... Eu acho que quando uma
coisa é uma doenga é muito mais fdcil de vocé compreender. Ah, nasceu com x,
y ou z, com defeitinho, com a perninha ao contrdrio, é muito mais facil de vocé
detectar, de vocé... sabe?... o pessoal perde um tempo do cacete encima de isso
ai... eu acho que seria muito mais fdcil... Pra mim ndo. Pra mim é uma opgdo
mesmo. Pra mim é uma op¢do de vida mesmo™ (M,],S,F).

Os alunos que responderam ser a homossexualidade uma
conseqiiéncia da sedugdo ou contagio, com outros gays, também referiram-se a
existéncia de papéis sexuais bem definidos entre os homossexuais (r parcial =
0,11) e, ressaltaram a “periculosidade dos homossexuais” (r parcial = 0,11),
principalmente porque s3o esses mesmos alunos que mais “sofreram
adverténcias da familia” sobre os perigos da homossexualidade (r parcial =
0,12). Ao perguntar a um aluno se ele acreditava que alguém pudesse tornar-se
homossexual por contagio, ao ser seduzido por outro, ele respondeu: “Contdgio?
Que horror. Virus? Acho que depende. Se ele resolvesse optar por isso porque
gostou... sei ld... mas ndo acredito que alguém possa forcar o outro a ser
homossexual.... Se for¢ado, ou se dizer forgado, ele deve ter um excelente ganho
por tras dessa forca. Ta... é o que eu imagino™ (H,J,D,C).

Os alunos que acreditam que a homossexualidade nio possui qualquer causa,
pois € uma op¢do de vida (sendo as mulheres as que mais acreditam nessa hipétese),
terminam confirmando alguns estudos demonstrativos de que estas possuem menos
atitudes negativas para com os homossexuais (Herek, 1984, 1991; Kite, 1994).
Parece-me coerente que sejam esses alunos os que ndo t€m medo de que a

homossexualidade venha a “causar doengas™ (r parcial = -0,10), pois, imagino,
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devam entender que, sendo uma escolha pessoal, as pessoas também possam optar
pela prevengio.

Os alunos mais “fundamentalistas” apesar de também falarem que a
homossexualidade ¢ uma opgdo, demonstraram em seu discurso que a causa ¢
espiritual. Conforme um relato, em campo, o homossexualismo, a prostituigdo, o
uso de drogas e alcool sio causados pela auséncia do Espirito Santo em seus
coragdes. “Se o Espirito Santo entrou em nosso coracdo essas coisas
automaticamente deixam de ocorrer. Apesar dele (0 ex-homosexual) levar as
marcas do passado, ele abandonaria a homossexualidade”. Perguntei-lhe se isso
era comum de acontecer e ele respendeu que “sim, conheco muitos homens que
Deus operou e hoje sd@o casados. Deixaram de buscar homem, passaram a
buscar mulher, gostaram de mulher, casaram, tém filhos, e ndo sdo poucos, sdo
bastante” (H,V,D,C).

Uma aluna, também fundamentalisma, completou uma de suas falas

afirmando que “Deus pode tirar o homem disso e colocar-lhe na posic¢do

normal” (M,V D F).



6. CONSIDERACOES FINAIS

Depois da pulverizagdo, necessaria ao entendimento das partes, é preciso

recompor o nosso objeto de estudo, resumindo os achados desta pesquisa. E, para

1ss0, resolvi construir uma ultima tabela, a N°36. Através de uma regressdo

multipla para cada aspecto do heterossexismo, tento esclarecer quais variaveis

foram mais importantes.

Tabela N°.36: Regressiio Miiltipla de Heterossexismo e suas diferentes dimensdes.
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[Racismo(3) 0.21 0,74 ] 0,14 | (0.13 0,151 0,13] 0,17 0.18] 0.14
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0,16 0,17] 0.14] 0,12 | (0,09)] 0,08 0.13] 0.17] 0.11] 0,15
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Mas, antes de interpretarmos esta tabela, vale a pena lembrar as trés

teorias que ndo foram apoiadas: 1) a teoria de que o heterossexismo seria

reforgado nas pessoas com uma politica mais “pré-familia; 2) a teoria de que o
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heterossexismo resultaria de um medo da sua propria homossexualidade; e 3) a
teoria de que o heterossexismo resultaria de experiéncias pessoais negativas com
homossexuais. Todos os outros fatores receberam algum tipo de apoio em algum
momento, mas alguns argumentos receberam mais apoio que outros.

A seguir, para facilitar a interpretagdo da Tabela N°.36, resolvi apresentar
para cada aspecto de heterossexismo, as variaveis que mais deram conta da sua

variagio (em ordem de importancia). Eis a lista:

Heterossexismo: Costume de brincar a respeito da | Nio falar sobre
1 izagem na ) homossexualidade: homossexualidade:
2. Ser Homern - 1. Ser mais jovem; 1. Ser do curso de Direito;
3 Raci 2. Intolerdncia 4 ambigiidade; 2. Ter mais de 25 anos.

3. Egoi istico.
4. F <mo goismo oportunistico

5. Egoismo Oportunistico

Crenca na Imoralidade da Homossexualidade: Crenga na periculosidade da homossexualidade:
1. Ser fundamentalista; 1. Aprendizagem na infancia;
2. Aprendizagem na infincia; 2. Racismo;
3. Ser homem, 3. Ser homem;
4. Egoismo oportunistico. 4. Egoismo oportunistico.
Intolerincia aos contatos sexuais: Intoleriincia aos contatos sociais:
1. Ser homem,; 1. Ser homem,;
2. Intolerfincia para a ambigiidade; 2. Aprendizado na infancia,
3. Egoismo oportunistico; 3. Fundamentalismo;
4. Racismo. ' 4. Racismo.
Crenga nos comportamentos estereotipados: Ser favorivel aos Direitos Legais dos homossexuais:
1. Aprendizagem na infancia; 1. Nio ser fundamentalista;
2. Crenga de que a causa da homossexualidade est4 | 2. No ser racista;
na familia; 3. Ser muther,
3. Preocupagiio com Hierarquia social; 4. Nao ter aprendido atitudes negativas na infancia.
4. Crenga de que a causa da homossexualidade esta
na biologia
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O padrio de correlagdes é semelhante para os diversos aspectos de
heterossexismo. As vanidveis que mais aparecem nestas listas s3o: ser homem,
aprender na infincia que os homossexuais sio perigosos, fundamentalismo
religioso € egoismo oportunistico. Entretanto, a intolerdncia & ambigiiidade e a
idade foram ma's importantes para explicar a tendéncia a brincar com
homossexualidade e foi o curso de Direito que mais estava relacionado a evitagéo
em falar da homossexualidade. Estas diferengas reforgam ainda mais a
importancia de distinguir estes aspectos de heterossexismo ao tratar de questdes
tedricas ou praticas. Vale a pena refletir um pouco sobre as implicagdes destas
ifatiéveis para a teorizagdo a respeito do heterossexismo e politicas publicas.

Assim, os dados apresentados revelaram o mesmo que todos os estudos
pesquisados: as atitudes negativas para com os gays s30 mais expressivas nos
homens do que nas mulheres. Aqui nos cabe uma reflexdo: por que as mulheres
sd0 mais favoraveis aos gays? Talvez devido ao fator mais associado ao
heterossexismo - a aprendizagem na infincia. As familias amedrontam mais os
meninos a respeito do “perigo” dos gays. Entdo, ndo criamos nossos fithos e
filhas da mesma forma? O que aconteceu com a revolugdo sexual dos anos 60s,
quando se falava que deveriamos “acabar” com as diferengas entre os sexos, ou
seja, com uma educagdo machista?

Sem duavida, o verbo “acabar” com as diferengas entre os sexos, apesar de
ser utilizado, parece-me muito forte e até mesmo empregado de forma errénea.
As diferencas entre os sexos ndo s3o apenas socioculturais, como muitos
“culturalistas extremados” gostariam. Estas diferengas s6 poderdo “acabar”
quando a Ciéncia conseguir trocar os seres humanos por um terceiro ser, uma
espécie androgina. E possivel amenizar essas diferengas biologicas através de
novos padrées comportamentais, dentro de uma cultura mais igualitaria para

homens e mulheres. Se, ainda, nio podemos (ou ni3o convém) mexer com o
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“bioldgico” (do tripé biopsicocultural), por que ndo amenizar as diferengas com
mudangas “psicoculturais’?

Mais de 30 anos passaram-se e esta pesquisa revela que, em referéncia aos
gays, essa “educacdo” ainda ndo € justa e tampouco igualitaria, pois, certamente,
o comportamento dos homens (machos) nio mudou muito. Os seus papéis na
sociedade mudaram, mas, parece-me que muito mais em fun¢do de uma
modificagdo programada nas mulheres do que propriamente neles. Ja as mulheres
passaram a ser criadas com o proposito de conquistarem o mercado de trabatho,
conquistando a sua independéncia financeira e afetiva (fugindo do papel
exclusivo de donas-de-casa e reduzindo o nimero de filhos), os homens
contmuaram sendo criados para serem durdes, independentes e chefes de familia.
Ao mesmo tempo em que as filhas recebem uma educagdo nova e passam a ter
uma educagdo virtualmente oposta a de suas mies, aos meninos também sdo
inculcados alguns valores novos, contudo, essa educagdo ¢ feita de forma que
eles ndo se diferenciem muito do que sdo os seus pais.

Em outras palavras: visando a igualdade nos sexos, liberamos as meninas
para que “masculinizem” os seus comportamentos e formas de encarar um mundo
com regras feitas “para” e “por” homens. Mas “esquecemos™ de liberar os
meninos, para que possam viver em um mundo menos “masculinizado” (ou seja,
mais “feminilizado”). Embora lhes sejam ditos, pelo menos entre as familias com
um maior nivel sociocultural, que “meninos também choram”, que é bonito serem
afetuosos e carinhosos € que nio precisam usar uma mascara de auto-suficiéncia,
nio ¢ isto que lhes sdo cobrados. Na verdade, continuamos cobrando-lhes a
expressdo de sua virilidade, e isso ainda nio mudou: ser viril é transparecer forte
e heroico (caracteristicas opostas a feminilidade).

Dessa forma, enquanto pensamos estar amenizando as diferengas entre os

sexos, na verdade estamos apenas “masculinizando” as relagdes, pois, enquanto
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as menmas estio diminuindo a sua feminilidade, os meninos ndo estdo sendb
ensinados a diminuir a sua masculinidade Ao contrario, cada vez eles precisam
provar que s3o mais masculos (pelo menos, mais masculos que as mulheres) e,
também, demonstrar que sdo sensiveis (compreender suas mulheres e serem bons
pais).

Parece-me que essa demanda ¢ muito incongruente para que possa vir a
internalizar-se. E impossivel exigirmos que os meninos “aparentem” ser quase
que 0 oposto do que “devem” ser. E muito mais provavel que, na adolescéncia,
incapacitados de incorporar esse dubio papel desejado para eles (e, acredito,
mpossivel de ser incorporado), voltem aos estereotipos tradicionais.
Comportamentos que, nesse momento, precisam ser recriados e, talvez, por isso
mesmo, tornem-se muito mais violentos. Isto, talvez explique o aumento na
agressividade dos adolescentes que, unindo-se em “gangs” (grupos que cultivam
uma mesma ideologia, mesmas roupas, mesma forma de falar, etc...), cada dia
mais violentas, passam a direcionar sua agressividade contra todo e qualquer
comportamento diferenciado dos seus, principalmente para com os que ndo
mantém uma rigidez nos papéis sexuais. Dai aos crimes homofébicos a distancia
¢ muito pequena.

Nio ha qualquer ineditismo na idéia de que uma das fungbes do
preconceito € a de favorecer as “maiorias”, como foi revelado nas correlagées
entre varios aspectos de heterossexismo e “egoismo oportunistico”. Mas o fato de
haver uma correlago mais forte entre “egoismo oportunistico” ¢ “heterossexismo”
do que entre “egoismo oportunistico” e “racismo” sugere que nio se trata de
qualquer preconceito. Ha algo de especial no preconceito contra os
homossexuais, 0 que seria previsto por uma teoria a respeito da sua evolugio e,
também, parece-me bastante oﬁginal, o atrelamento de um comportamento

preconceituoso a uma base genética (o egoismo oportunistico).
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E como localizar a causa de algo que sempre ocorreu e que provavelmente
continuara ocorrendo. Mas, agora, com uma diferencga, pois desde que localizada
a causa de um problema fica muito mais facil unirem-se os esforgos para
modifica-lo. Afinal, o fato de um comportamento estar atrelado aos nossos genes
ndo significa que ndo possa, ou ndo deva, ser mudado. Ao contrario, desde que
tenhamos conhecimento da importdncia daquilo que estamos lidando, de
minusculas partes constituintes do que somos, € ndo do que “deveriamos ser”,
qualquer a¢do pode ser tomada, ¢ os descendentes de uma “Dolly” permitem que
nossa imaginagao corra solta.

Ha alguns anos descobrimos Que ¢ muito mais facil mudarmos o que é
produzido pela “natureza” (metafora para genes) do que o produzido pela cultura.
E muito mais facil a ciéncia libertar a mulher da obrigagio de amamentar seus
filhos do que obrigar seus parceiros a alimenta-los com mamadeira. E muito mais
facil criarmos pilulas anticoncepcionais, que suprimam a repeti¢do ciclica das
regras, do que modificarmos a atitude cultural das mulheres (e, por extensdo, dos

~ homens), com respeito a menstruagio.
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CONSIDERACOES PRATICAS

A teoria pode ser um excelente guia para as a¢des, mas ¢ totalmente indcua
se ndo for acoplada ao desejo de mudanga. Este desejo, sera que existe? Ou
melhor, serd que existe em uma intensidade tal que possibilite uma mudanga de
atitude? Talvez sim, mas ndo tenho divida de que isso dependera de algo mais
importante que aquilo que nomeamos, comumente, por “desejo”. Dependera,
inclusive, das vantagens que poderemos obter dessa mudanga, em outras
palavras, “de um desejo vantajoso”.

Assim, embora tenhamos visto que existe uma vantagem egoistica, em
nivel pessoal, para os que se utilizam do preconceito em proveito proprio, as
perdas econdmicas e sociais derivadas desse comportamento preconceituoso
alcangam a toda a sociedade, tanto as minorias quanto as maiorias. Os aparentes
beneficios (em causa propria) do uso do heterossexismo, acredito, ndo chegam a
ser compensados por seus custos reais, em termos de coletividade.

Mas, entdo, o que se pode fazer para minimizar o heterossexismo?

Nio ha duvida de que o problema em reduzir-se o heterossexismo é o
mesmo para a redugdo dos preconceitos de uma maneira geral que, por sua vez,
faz parte do problema global de mudangas nas atitudes. Neste caso, segundd a
grande variedade de estudos a respeito, implica no uso de técnicas de persuasio e
propaganda, nos efeitos dos meios de comunicagio de massa e da educagio, além
de outros fen6menos afins.

Em acordo com esta pesquisa, como ja vimos, s¢ a sociedade, de forma
geral, parar de incentivar as atitudes negativas contra os homossexuais,
desaparecerdo os “refor¢os” necessarios para que alguém emita comportamentos
heterossexistas, mesmo que os tenha aprendido; Acredito que a discussio, no

inicio deste capitulo, sobre as diferentes formas de educarmos os meninos e as
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meninas possa ajudar-nos a reavaliar a melhor forma de educarmos as criangas
para um mundo realmente igualitario. Com isso, teremos for¢a para terminar com
a discniminagdo aos comportamentos ndo heterossexuais e para que a
homossexualidade passe a ser vista, também, como mais uma forma ou modelo
de sexualidade. Mas, para que possamos dar uma educagio despreconceituosa as
nossas criangas € preciso, antes, que sejamos coerentes e congruentes com O que
estamos ensinando. E preciso combater o heterossexismo nos pais ¢ educadores,
ou melhor (talvez pior), é preciso “desinstitucionalizar’ a exclusividade da
heterossexualidade.

Como ja discutimos, o preconceito ¢ a discriminagdo encontram-se em
uma relagdo circular causal. Um coopera, mutuamente, para a origem € 0
crescimento do outro. Disso, poderiamos deduzir que o heterossexismo
poderia diminuir mediante “um ataque™ a discriminagdo pois, uma mudanga
nas instituigdes significaria, inevitavelmente, com o decorrer do tempo, uma
mudanga nas atitudes. Pelo menos foi isso 0 que aconteceu com as mulheres
que, hoje, educam suas filhas seguindo essa nova visdo institucional da
“feminilidade”.

Assim, ¢ irrelevante a constatagdo geral de que “os preconceitos ndo se
dissipam com as leis”. Mesmo que isso possa ser verdadeiro, pode-se legislar
contra a discriminagdo, que é uma das causas do preconceito. Nesse sentido,
acredito que a legalizagdo da parceria civil entre pessoas do mesmo sexo
favoreca e talvez diminua a discriminagdo e as agressdes. Embora ndo
resolva o problema do preconceito (da ndo-aceitagdo), teria o efeito de um
reconhecimento nstitucional.

A vivéncia tem demonstrado que as mudangas institucionais sao conseqiiéncia
de intmeros fatores, sendo que alguns ndo precisam, necessariamente, ter um carater

legal. A luta pela emancipagdo das mulheres nio estana sendo tio rapida e tdo
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vitoriosa se estas ndo tivessem pressionado a opinido piblica e governamental, com
passeatas, resisténcias passivas, reunides de protesto, com o impacto na imprensa
internacional e, algumas vezes, até mesmo, através da pratica da violéncia fisica e
psiquica, como foi o caso lendario da “queima de sutids”. Embora essa luta das
mulberes ainda nfo tenha terminado, ja notamos uma grande diferen¢a na forma
como as atuais meninas sd0 educadas. Da mesma forma, espero, todos os
movimentos em defesa dos direitos dos homossexuais devem, também, prosseguir
em suas lutas especificas. Diferente nos objetivos, mas tdo necessaria quanto a das
mulberes na cobrang;a por direitos humanos. Mesmo que os direitos dos gays
demorem mais a surgir, ¢ imprescindivel que a luta nfio pare. “Agua mole em pedra
dura, tanto bate até que fura”.

Sabemos, também, que as instituicdes governamentais sdo amplamente
influenciadas pelas crencas religiosas pois, ¢ muito dificil encontrarmos um
“representante do povo” que nio dependa de sua pfépria fé religiosa ou, até mesmo,
dos votos de comunidades religiosas. Enquanto a luta em uma instituigio social é
passivel de ser realizada através de protestos, pois € dirigida a seres tio humanos
quanto ndés, como protestar contra o “Pai”? Principalmente quando esse Pai
expressa-se (conforme aqueles que levam as “suas palavras™) através de metaforas
contraditérias: a0 mesmo tempo que manda amar ao outro como a si mesmo, proibe
que se tenha compaixﬁo' para com 0 diferen?e, obngando seus inmios a resgatarem as
“ovelhas perdidas”. Esta pesquisa demonstra que o problema do heterossexismo
vincula-se muito mais ao fundamentalismo religioso do que as praticas religiosas.
Confesso que ndo consigo pensar, ainda, em algum “desejo vantajoso” para que as

instituigdes religiosas venham a ceder nesta questio da sexualidade®, a qual,

® Nio tenho duvida de que uma mudanga paradigmitica de um modelo heterossexual para um modelo
simplesmente “sexual” (considero-o mais abrangeniec do que o termo “pansexual”), devera, necessariamente,
haver-se com as crengas religiosas. '
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queiramos ou ndo, ¢ a que mais contribui com “pecados” e “conversdes” as suas
fileiras.

Mas o que sugerir para as alunas que demonstraram aumentar a sua
intolerancia aos Direitos Legais dos Homossexuais conforme aproximavam-se da
hora de receber o diploma de advogadas? Sera que a questdo deve ser enfocada
no curso? Ou na condi¢do do “construir-se mulher (advogada)” em nossa
sociedade? Talvez em ambos. Talvez o curso ndo esteja trabalhando eficazmente
as diferencas de género. Talvez fosse preciso mais disciplinas das Ciéncias
Humanas®’ a fim de trabalhar-se melhor o que ¢ ser um advogada e/ou advogado.

Em geral, as universidades brasileiras poderiam abrir mais linhas de pesquisas
especificas sobre o assunto, semelhantes as que existem em outros paises; os
cientistas das areas humana e biologica poderiam, também, diminuir seus proprios
preconceitos e policiarem-se para que, em seus estudos € pronunciamentos, nio
sucumbam a Falacia Naturahista, confundindo um tipo de comportamento que “¢”
sexual, com um comportamento que nio “deva’ ser sexual para a sociedade.

Em resumo, existem inumeras politicas que, quando bem empregadas,
podem ajudar a minimizar as atitudes negativas para com os homossexuais. Mas,
em especifico, aos psicologos e, principalmente, aos supervisores de alunos que
estdo concluindo o curso e que pretendem dedicar-se a clinica psicoterapéutica,
gostaria de fazer uma recomendagio. Muitas vezes ¢é preciso fazermos forga para
ndo esquecer o Obvio: desejos sdo apenas desejos, ndo existem, desejos homos

ou heterossexuatis.

*"No curso de pedagogia, onde leciono Antropologia, tenho a maior preocupacdo em, através do filme “Minha
vida em cor de rosa” (“Aa vie en rose” ¢ um filme do diretor belga Alain Berliner - Sony Pictures, 1997 - que
conta a vida de um garoto de 7 anos que vive afirmando ter nascido com o sexo errado ¢ ndo tem duvidas de
que um dia serd uma menina. Por isso, revolta-se por ndo o deixarem frequentar o banheiro das meninas ou
namorar seus coleguinhas). Sem divida, nfo busco que as futuras pedagogas encontrem rcais solugdes para o
€aso, mas que comecem a pensar em como defender os direitos do Ludovic em ser como €, sem tirar os direitos
dos pais dos outros alunos ¢m preocuparem-sc ao ver scus fithos em sua companhia.
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Embbra seja Obvio para qualquer profissional competente, convém
ressaltar para as demais pessoas que a responsabilidade de qualquer psicoterapia
(ndo importa qual seja a sua fundamentagdo tedrica) é para com o
desenvolvimento individual de um ser humano e ndo para ser utilizada enquanto
artefato de perpetuagdo dos preconceitos sociais. Todos nds sabemos que nio
devemos analisar se ndo tivermos passado por um processo idéntico de analise,
em que enfrentaremos nossos proprios conflitos e sentimentos. Na questio do
heterossexismo, a experiéncia, e alguns estudos (Gassgold e Iasenza, 1996)
mostraram-me que temos muito a aprender a respeito de nossas “resisténcias”
antes de lidarmos com desejos tio dispares, que apenas recentemente foram
absolvidos da condig:ﬁo de uma patologia pelo Conselho Federal dos Psicologos
e, isso, devido a muita insisténcia por parte das ONGs que lutam pelos direitos
dos homossexuais.

Aproveitando a obviedade da funcdo das psicoterapias, concluo esta
dissertagdo com algumas perguntas também obvias: Sera que ndo ha uma grande
vantagem em unirmos esforgos na luta contra o heterossexismo? Sera que nio ha
vantagens em lutarmos por uma democracia mais plena, em que os direitos € os
deveres dos cidaddos possam ser mais justos? Sera que ndo ha vantagens em
lutarmos por um mundo em que possamos ser O que somos, € nio O que

gostanam que fossemos?
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APENDICE I

Questionario utilizado na Pesquisa

“Atitudes para com a homossexualidade masculina”

ATENCAO: Ao mesmo tempo que sua colaboragdo é fundamental para a conclusio de meu trabatho
em ANTROPOLOGIA CULTURAL, VOCE NAO E OBRIGADO(A) A RESPONDER
A ESTE QUESTIONARIO.

Ele foi elaborado para estudantes universitdrios, de ambos os sexos, com mais de 18 anos (por utilizar,
necessaniamente, termos “chulos™ como: “comer aiguém”, “dar para alguém” e “viados™) que ndo se sintam
constrangidos em responder a questdes referentes as atitudes para com a homossexnalidade masculina.

Caso o assunto contido neste questiondrio lhe seja ofensivo, por qualquer razdo, sinta-se 2 vontade
para devolvé-lo sem abrir o lacre.

Por outro lado, caso vocé se¢ considere apto a responder, siga em frente ¢ o faga com sinceridade, na
certeza de que suas respostas permanecerdo totalmente incognitas. Afinal este questiondrio destina-se a
conhecer SUAS ATITUDES e IDEIAS a respeito da homossexualidade masculina ¢ NAO a SUA
SEXUALIDADE.

Suas idéias e atitudes (individuais), pesquisadas neste trabalho, somente serdo avaliadas como um todo

(as respostas do grupo). Pois, suas respostas somente passam a ter valor de anilise, para a Antropologia,
quando performam as idéias ¢ atitudes de um determinado grupo. Portanto, sinta-se a vontade para responder ¢
ndo se preocupe em ser “politicamente correto(a)” em certas questdes.

Este questionario foi elaborado com 140 questdes, distribuidas em quatro tabelas:
TABELA T - 37 questdes avaliam suas IDEIAS e ATITUDES para com os individuos e a sociedade.

TABELA I -26q1mt6esavaliammasH)EIASeCRENCASsobreoqueseriaahomossexualidadeequaisas
suas causas.

TABELA III - 65 questdes avaliam suas IDEIAS ¢ ATITUDES para com a homossexualidade masculina.

TABELA IV - 03 questdes avaliam sua OPINIAO sobre este questionario ¢ 09 questdes obtém informagdes
adicionais.

OBSERVACAO: Por gentileza, para assegurar seu sigilo ¢ de seus
colegas, ao devolver o questionirio certifique-se de que o colocars,
aleatoriamente, entre os demais, e ndo sobre eles.
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Per favor, nfo desperdice muito tempo nas respostas. Nio existem respostas CERTAS ou ERRADAS e,

além disso, a sua primeira resposta é a mais importante.

Assinale na COLUNA B a resposta que for mais verdadeira a afirmagdo da COLUNA A .

Apenas UMA RESPOSTA deve ser escolhida.

TABELA |

A

B

01. No Brasil, ter um bom “curriculum” é a melhor
garantia para o sucesso profissional.

1. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( )} Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discardo muito

02. A opinido publica é mutavel. Elogia uma pessoa
num dia e a desacredita no outro.

2. ()Concordomhito( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

03. Seria muito ruim se muitos negros morassem no
meu prédio, pois isso poderia baixar o valor do
imovel.

3. () Concordo muito { ) Concordo um pouco ( ) Sou

indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

04. Nao aceito a moda de brincos para homens.

4. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

05. Ao invés de dar dedugdes as criangas
dependentes, o imposto de renda deveria conceder o
desconto para favorecer os familiares mais idosos.

5. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco { ) Sou
indiferente () Discordo um pouco( ) Discordo muito

06. Para reduzir 0o quadro de funcionarios, uma
empresa deveria demitir primeiro os que ndo tém
filhos para sustentar.

6. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou

indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

07. A Biblia ¢ a palavra de Deus e tudo o que nela
esta escrito € verdadeiro.

7. ()Conemdomnito()Conoordonmpouco()Soﬁ
indiferente () Discordo um pouco( ) Discordo muito

08. Na hora de selecionar um funcionirio, sua
lealdade conta mais que sua capacidade.

8. () Concordo muito ( )} Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

09. Acho que o poder é tudo na vida.

9. ( ).Concondo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco{ ) Discordo muito

10. Néo ¢ justo, mas € valido comprar iméveis pela
metade do prego quando seus proprietarios estio
“enforcados”.

10. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

11. O governo deveria gastar mais dinheiro em
escolas e parques de recreacdo para as criangas.

11.()Concordo-nmito()Concordomnpmmo()Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

12. Vale a pena fazer sacrificios para ter um carro
do ano.

12. (') Concordo muito ( ) Corcordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco( ) Discordo muito

13. Para alguém subir na vida, ter “bons padrinhos”
ajuda muito.

13. (') Concordo muito ( ) Concordo um pouco { ) Sou
indiferente () Discordo um pouco( ) Discorde muito

14. Boa aparéncia e beleza fisica, para subir na vida,
valem tanto quanto um bom curriculum.

14. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

15. A Biblia foi escrita por sabios, sem a ajuda de
Deus.

15. (') Concordo muito ( )} Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( )} Discordo muito

16. O governo ndo deve dar dinheiro aos pais para
que mantenham seus filhos nas escolas, pois isto os
incentiva a ter mais filhos.

16. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito
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17. No Brasil, estamos sempre seguros quanto ao
nosso “status’’ social.

17. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Disrordo muito

18. Quando eu me sinto seguro, trapaceio no jogo de
cartas.

18. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

19. O governo deveria investir em mais creches
publicas, para que as mulheres trabalhadoras possam
ter mais filhos.

19. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
wndiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

20. De um dia para outro a pessoa pode ganhar, ou
perder, muito “status’ social.

20. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco{ ) Discordo muito

—

21. Nido tolero situagdes, ou

"comportamentos ambiguos.

pessoas

21. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

22. A Biblia foi escrita por homens inspirados por
Deus mas contém alguns erros humanos.

22. () Concordo muito ( )} Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discorde muito

23. Mais vale ter um bom “curriculum” a depender
de amizades para arrumar um bom emprego.

23. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

24. As politicas de ajuda & moradia deveriam ser
para casas grandes, para familias com filhos, e nio
apartamentos pequenos, para casais sem filhos.

24. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouce( ) Discordo muito

25. Eu acho que vale a pena perder um dedo se ele
estiver assegurado por uma boa quantia em dinheiro.

25. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

26. Preocupa-me saber que a “midia” pode fazer e
desfazer ‘“herois”.

26. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
ndiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

Py

27. Eu acho que um homem de verdade nunca seria
" cabeleireiro ou bailarino.

27. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco( ) Discordo muito

28. Acho justo qualquer sacrificio que nos leve a
uma posi¢io mais alta na escala social.

28. () Concordo muito ( } Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo
muito

29. E preciso lutar sempre para podermos subir na
escala social.

29. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

30. A Biblia foi escrita ha tanto tempo que, hoje,
muitos dos seus ensinamentos ndo tém serventia.

30. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

AN

/31. Eu ndo me sinto confortavel com as pessoas,
quando nio posso entender o comportamento delas.

31. () Sempre ( ) Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

( ) Poucas vezes

32. Existem uma forma certa e uma forma errada
ara se fazer a maioria das coisas.

32.()Sempre () Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

( ) Poucas vezes

 33. Eu me sinto muito ansioso(a) quando estou numa
‘situagdo social em que ndo possuo o controle.

33.()Sempre () Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

() Poucas vezes

34. Sinto-me incomodado(a) quando ndo consigo
seguir a linha de raciocinio de outra pessoa.

34. ()Sempre () Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

() Poucas vezes

35. Para que algo possa dar certo nesse mundo é
necessario que vocé siga algumas regras basicas.

35.()Sempre () Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

( ) Poucas vezes

36. Pinturas vagas e impressionistas chamam muito a
minha aten¢ao.

36. () Sempre ( ) Muitas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

( ) Poucas vezes

37. Eu sou fiel aos mandamentos/normas de minha
religidio.

37. () Sempre ( ) Muitas vezes () Poucas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca. () Nio tenho religido
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TABELA I
A

B

38.Um homem que “come” outro homem NAO fl,
1~ _necessariamente, homossexual.

38. { XConcordo muito  ( YConcordo um pouco
( YDiscordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Nédo ser

esporadicamente, “dar” para travestis SAO

homossexuais.

39.Acredito que as pessoas ja nascem homossexuais | 39- ()Concordo muito  ( )Concordo um pouco _
ou heterossexuais ( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Néo sei
40.Homens casados e com fithos que gostam de, | 40 { XConcordo muito  ( YConcordo um pouco

( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Nédo sei

41E a sociedade (a cultura) a principal causa da
homossexualidade nos homens.

41. ( XConcordo muito  ( )Concordo um pouco
( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Ndo sei

42 Homens que sempre transaram com mulheres
mas, na adultice passaram a transar (de forma
ativa) com garotos, continuam heterossexuais.

42. ( )Concordo muito  ( )Concordo um pouco
{ Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Néo sei

delicado para que eu o considere homossexual.

43 E comum um rapaz tomar-se homossexual por | 43 {XConcordo muito ~( )Concordo um pouco _
ter sido seduzido por um homem. (Discordo um pouco () Discosdo muito ( ) Néo se
44 Basta que um homem seja afeminado ou muito | 44. ( Concordo muito  ( YConcordo um pouco

( )Discordo um pouco () Discordo muito ( ) Nao sei

mas que transe s6 com mulheres, por medo dos
comentarios, é heterossexual.

45.A homossexualidade é causada pelo desempenho | 45. ()Concordomuito  { )Concordoumpouco
dos horménios. ()Discordo um pouco ( } Discorde muito ( ) Néo sei
46.Um homem que tenha desejo sexual por homens | 46. ( )Concordo muito  ( )Concordo um pouco

( YDiscordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Ndo sei

(de forma passiva) com outros homens mas, na
adultice

47.0 fator genético determinara se um homem sera | 47 ()Concordo muito  ()Concordo um pouco .
heterossexual ou homossexual. ()Discordo um pouco () Discordo muito ( ) Néo sei

48 Rapazes que transam (de forma ativa) com | 48 ()Concordomuito ( )Concordo um pouco _
outros homens, por dinheiro, nio sdo ( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Néo sei
homossexuais. ,

49 Rapazes que transam (de forma passiva) com | 49 ()Concordo muito  ()Concordo um pouco ,
outros homens, por dinheiro, nfo sdo ()Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Néo sei
homossexuais.

50.Homossexual é so aquele homem que “da” e | 50- ()Concordomuito  ()Concordoumpouco
NAO oo que “come” outro homem. ( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito { ) Néo sei

51.A mie pode ser a causa da transformac@o de seu | 31- ( Concordomuito  ( )Concordo um pouco .
filho em homossexual. ()Discordo um pouco ( ).Discorde muito ( ).No sei

52.Homens que na adolescéncia tenham transado | 52 ()Concordo muito  ()Concordo um pouco

( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) N#o sei

homossexualidade no homem pois ela nada mais
¢ que uma escolha, uma opg¢do sexual.

sO transem com mulheres s3o
homossexuais.
53 Ndo ha qualquer fator que determine a | 33. ()Concordomuito ()Concordo um pouco

( Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Nio sei

54.Um homem que gosta que as mulheres lhe
introduzam um dedo no &nus é homossexual.

54. ( XConcordo muito  ( YConcordo um pouco
( Discordo um pouco ( ) Discordo-muito ( ) Ndo sei
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55.A maneira como os pais educam seus filhos
determinara se eles serdo homossexuais ou ndo.

55. ( )Concordo muito  ( )Concordo um pouco
{ )Discordo um pouco () Discordo muito ( ) Nfo sei

56.A falta da presenga paterna pode transformar um
menino em homossexual.

56. ( XConcordo muito  ( )Cancordo urn pouco
( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Ndo sei

57.E comum que um homem que tenha sido
“estuprado”, por outro, se torne homossexual.

57. ( YConcordo muito  ( )Concordo wm pouco
( )Discordo um pouco ( ) Discordo nruto ( ) Ndo set

58.A causa de um homem ser heterossexual, ou
homossexual, ndo é fisica, mas psicoldgica.

58.( YConcordo muito  ( YConcordo um pouco
( YDiscordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) Nfo sei

59 Ndo importa quem “da” ou “come”. Homem que
transa com homem, independente da razdo, E
homossexual.

59. ( YConcordo muto  ( )Cancordo um pouco
( )Discordo um pouco ( ) Discordo muito ( ) N#o sei

60.Rapazes, por curiosidade, podem “dar” para | 60-() Sempre rg ) Muitas vezes () Pouces vezes
outros homens sem deixar de ser heterossexual. () Raramente () Nunca.
61.Um homem heterossexual pode gostar da idéia | 61. () Sempre  ()Muitas vezes () Poucas vezes

de “comer um viado”.

( ) Raramente () Nunca.

62.Um homem heterossexual pode fantasiar ser | 62. () Sempre I‘(I ) Muitas vezes () Poucas vezes
penetrado (com objetos ou dedos) por uma mulher. | ¢ ) Raramente () Nunca.
63.E possivel um homem ser heterossexual e, por | 63. () Sempre  ()Muitas vezes () Poucas vezes

algum motivo, também “comer viados”.

( ) Raramente ( ) Nunca.

TABELA 1l

A

64. Eu acho justo que as religies condenem a
homossexualidade

64. () Concordo muito ( ) Concordo um pouce ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

65. Nido gosto de homens afeminados.

65. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

66. Acredito que homossexuais s30 perigosos porque
seduzem os jovens.

66. ( ) Concordo muito ( )} Concordo wm pouco ¢ ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( } Discordo muito

67. Acredito que pessoas do mesmo sexo que morem
juntas devam beneficiar-se mutuamente dos
beneficios sociais.

67. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

68. Fico constrangido(a) em conversar com
homossexuais na rua.

68. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

69. Acho revoltante que os homossexuais fagam sexo
anal.

69. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um ponco ( )} Discordo mmito

70. Os homens homossexuais s3o falsos e

mentirosos.

70. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

71. Eu tenho medo de que minha orientagdo sexual
hetero ou homossexual) possa mudar.

71. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito -

72. Homossexuais (0os homens) preferem ser passivos
no ato sexual.

72. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

73. Incomoda saber que os homossexuais “secam”
outros homens em banheiros publicos.

73. () Concordo muito ( ) Concordo wm pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

74. Eu acredito que aprendi a nio gostar de
homossexuais com a minha familia.

74. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito
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75. Eu concordo que os homossexuais nio devam
freqiientar igrejas/templos religiosos.

75. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

76. Ndo gosto de falar sobre homossexualidade.

76. ( ) Concordo muito { ) Concordo um powco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

77. Homossexuais deveriam ser obrigados a fazer o
teste anti-HIV/AIDS.

77. () Concordo muito { } Concordo um pouco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ) Discordo musto

78. Fico sem jeito ao conversar com homens
afeminados.

78. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( )} Discordo muito

79. Sempre que é possivel, evito o contato com
homossexuais.

79. () Concordo muito { } Concordo um pouco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( } Discordo muito

80. Sou a favor da legalizagdo do casamento entre
pessoas do mesmo sexo.

80. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

81. Meu corpo nio se ajusta muito aos padrdes
masculino ou feminino (é um pouco ambiguo).

81. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um poucs ( ¥ Discordo muito

82. Ndo me sentiria a vontade em “dividir espago”
com um homossexual.

82. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

83. Os homossexuais causaram a pandemia da AIDS.

83. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo mm pouco ( ¥ Discordo muito

84. A maioria dos homens homossexuais tem
caracteristicas femininas que os identificam.

84. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

85. O relacionamento sexual entre pessoas do mesmo
sexo € contra a natureza.

85. () Concordo muito { ) Concordo um pouco { ) Sou

86. Eu cresci ouvindo piadas (ou historias) negativas
sobre os homens homossexuais.

86. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

87. Eu nio me incomodana se soubesse que o lider
de minha igreja/templo ¢ homossexual.

87. () Concordo muito ( ) Concerdo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouce ( ) Discordo muito

88. A lei nacional para doagdo obrigatoria dos 6rgios
deveria excluir os homossexuais enquanto doadores.

88. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( )} Discordo um pouco ( ) Discordo muito

89. A AIDS n#io teria sua atual propor¢do se ndo
fossem os homossexuais.

89. () Concordo muito ( ) Concordo um pouce ¢ ) Sou
indiferente. ( ) Discordo um (}Di 3

90. Eu ndo gosto quando sou atraido pela beleza ou
elegincia de uma pessoa do mesmo sexo.

90. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

91. Os homossexuais devem se organizar para exigir
seus direitos. :

91. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ¢ ) Sou
indiferente () Discordo um peuco ( ) Discordo muito

92. Pode-se facilmente reconhecer um homossexual
elo seu olhar.

92. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

93. Quando crianga  presenciei cenas de
homossexuais sendo hostilizados por meus familiares.

93. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
mdiferente () Discordo um pouco )} Discordo muito

94. As vezes, eu gostaria de ter nascido com o sexo
Oposto a0 meu.

94. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

95. Na minha turma n3o se fala muito sobre
homossexualidade ou homossexuais.

95. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

96. Aprovo que “casais” homossexuais tenham os
mesmos direitos que os casais heterossexuais.

96. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

97. Os homossexuais transmitem mais doencgas do

97. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou

que os heterossexuais.

indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito
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98. Homens com familia tém mais moral que os
homossexuais.

98. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouce ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

99. Minha familia sempre me alertava para o perigo
que representam os homossexuais.

99. () Concorde muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

100. As vezes, eu me identifico com personagens, de
livros e filmes, do sexo oposto.

100. ( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

101. E certo os bancos de sangue eliminarem o
sangue doado por pessoas que suspeitem ser
homossexuais.

101. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

102. O aumento do numero de homossexuais
representa um declinio da moral humana.

102. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

103. Homossexuais estio ganhando demais do
governo para o tratamento da AIDS.

103. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discardo muito

104. Eu ja sonhei que transava gostoso com alguém
do mesmo sexo.

104. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

105. Tenho medo de que a promiscuidade dos
homossexuais possa desenvolver novos virus, que
venham a contaminar a humanidade.

105. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

106. Nédo fago amizades com homossexuais.

106. () Concordo muito ( ) Concordo um potce ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um peuco ( ) Discordo-muito

107. A pratica sexual entre pessoas do mesmo sexo
¢ um ato animalesco, que nio faz parte da
sexualidade humana.

107. (¢ ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

108. N3o aceito a homossexualidade porque ela é
condenada por minha religido.

108. () Concordo muito ( ) Concordo um pouce ( ) Sou
indiferente () Discorde um pouco ( ) Discordo muito

109. Eu transaria com alguém do mesmo sexo, se
tivesse certeza de que ninguém descobrina.

109. ()Sempre () Muitas vezes () Poucas vezes
( ) Raramente ( ) Nunca.

110. A Constituicio brasileira deveria proibir,
especificadamente, a discriminagio contra os
homossexuais.

110. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouce { ) Discordo-muito

111. Eu tenho medo de vir a desejar sexualmente
alguém do mesmo sexo.

111. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

112. Na minha familia nunca se fala sobre
homossexualidade ou homossexuais.

112. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo wm pouco ( ) Discordo muito

113. Quando dois homossexuais moram juntos, um
sempre fara o papel do homem e o outro o da
mulher.

113. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

114. Acho ruim que os homossexuais sejam tdo
promiscuos.

114. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito

115. Os homens homossexuais quase sempre s3o
afeminados.

115. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ¢ ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouce ( } Discordo muito

116. Acho normal que homens heterossexuais imitem
homens homossexuais.

116. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

117.Ndo ligo em “levar uma cantada” de um

homem homossexual.

117. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito
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118 Teria medo se o professor de

filhos/sobrinhos fosse homossexual.

meus

118. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

119. Fico incomodado ao presenciar um casal de
homens homossexuais namorando.

119. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

120. Ha razdes para suspeitar que dois homens que
morem e comprem bens juntos sejam homossexuais.

120. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

121. Fico furioso(a) quando sou paquerado(a) por
um homem declaradamente homossexual.

121. () Concordo muito { ) Concordo um pouco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

122. Homens homossexuais preferem transar com
homens heterossexuais e nio com homossexuais.

122. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

123. Acho divertido os trejeitos e maneirismos dos
homens homossexuais.

123. () Concordo muite ( } Concordo um pouco { ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouceo ) Discorde muito

124. Ndo gosto de homossexuais porque ja tive
experiéncias negativas com eles.

124. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente (') Discordo um pouco ( ) Discordo muito

125. Os homossexuais podem tornar-se| 125. () Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
heterossexuais se encontrarem o parceiro(a) certo(a). | indiferente () Discordo um pouco ( ) Discordo muito
126. Na minha turma, por brincadeira, uns chamam | 126. ( ) Sempre ( ) Muitas vezes () Poucas
os outros de “viado”, “bicha”, etc. vezes :
() Raramente ( ) Nunca.
127. Divertem-me as brincadeiras que imitam o | 127. () Sempre ( ) Muitas vezes () Poucas
comportamento dos homossexuais vezes
() Raramente ( ) Nunca.
128. Homossexuais ja me colocaram em situagdes | 128. ( ) Sempre ( ) Muitas vezes () Poucas
vezes

constrangedoras.

( ) Raramente ( ) Nunca

TABELA IV

A

129 Eu sou

129.( YHomem ¢ ) Mulher

130.Considero-me, sexualmente falando, um

130.( ) Liberal, ( ) Reprimido ( ) meio termo.

131.Sou aluno do curso de......

131.( ) Direito ( ) Jornalismo () Outro curso

132 Estou cursando, no terceiro grau, o :

132. ()1° ano ( )2° ano ()3° ano ( M° ano € )5° ano

133.Minha idade é

133.( ) Menor que 25 anos ( ) Maior que 25 anos

134 Fithos...

134.( ) Nio tenho ( ) Tenho até 2 filhos ( ) Tenho mais
que 2 fithos

135.Ja tive experiéncias sexuais com pessoas do
mesmo Sexo.

135. () Muitas vezes () Algumas vezes
() Poucas vezes () Raramente () Nunca

136.Ja tive experiéncias sexuais com pessoas do sexo
oposto.

136. () Muitas vezes () Algumas vezes
( ) Poucas vezes ( ) Raramente () Nunca

137.J4 visitei, ou frequentei cultos/rituais das
seguintes religides: (Escolha miltipla)

137.( )Protestantismo ( ) Religides Orientais ( YCatolicismo
( )Espiritismo ( ) Evangélicas ( ) Religides Espiritualistas

ides de Origem Afro-Brasileiras () Outras { ) Nenhuma.

138.Foi muito cansativo responder a este questionario.

() Rehgl

138.( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

139.Nio gostei que meu professor tenha cedido horas de sua
aula para que eu respondesse esse questiondrio.

139.( ) Concordo mmito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

1400 tema da pesquisa (Atitudes para com a
homossexualidade masculina) ¢ de meu interesse.

140.( ) Concordo muito ( ) Concordo um pouco ( ) Sou
indiferente ( ) Discordo um pouco ( ) Discordo muito

MUITO OBRIGADO!
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APENDICE Il

106

100

100

81

19

10
16
88
78
78
86
108
108
110
126
1
18
32
61
71
74
104
107
121
128
134
139
140
Total




APENDICE III

Escalas de N°s. 15 a 24

A coluna “A4” de cada escala, demonstra a correlagdo da pergunta com a
propria escala.

ESCALA 15: Pessoas A Favor das Politicas Pro-familia

B - ALPHA: 0,21

A

-0,28 } 05. Ao invés de dar dedugbes as criangas dependentes, o imposto de renda
deveria conceder 0 desconto para favorecer os familiares mais idosos.

0,48 [06. Para reduzir o quadro de funcionarios, uma empresa deveria demitir

rimeiro os que ndo tém filhos para sustentar.
0,48 |11. O governo deveria gastar mais dinheiro em escolas e parques de recreagio
ra as criancas.

-0,44 ]16. O govemo nao deve dar dinheiro aos pais para que mantenham seus filhos
nas escolas, pois isto 0s incentiva a ter mais filhos.

0,46 | 19. O govemo deveria investir em mais creches publicas, para que as
muiheres trabalhadoras possam ter mais filhos.

0,44 | 24. As politicas de ajuda & moradia deveriam ser para casas grandes, para
familias com filhos, e ndo apartamentos pequenos, para casais sem filhos.

P <0,001

ESCALA 16: Intolerincia 24 Ambigiiidade

A B - ALPHA: 0,50

0,56 ] 21. Nao tolero situagbes, pessoas ou comportamentos ambiguos.

0,58 | 31. Eu ndo me sinto confortavel com as pessoas, quando ndo posso entender
0 comportamento delas.

0,53 | 32. Existem uma forma certa e uma forma errada para se fazer a maioria das
coisas.

0,59 | 33. Eu me sinto muito ansioso(a) quando estou numa situagdo social em que
Nao possuo o controle.

0,53 | 34. Sinto-me incomodado(a) quando ndo consigo seguir a linha de raciocinio
de outra pessoa.

0,52 | 35. Para que algo possa dar certo nesse mundo € necessario que voceé siga
algumas regras basicas.

0,23 ] 36. Pinturas vagas e impressionistas chamam muito a minha atengéo.

P < 0,001
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ESCALA 17: Intolerdncia 2 Ambigiiidade dos Papéis Sexuais

A B - ALPHA:0,23
0,64 ] 04. Nao aceito a moda de brincos para homens.
0,71 127. Eu acho que um homem de verdade nunca seria cabeleireiro ou
bailarino.
0,66 | 44. Basta que um homem seja afeminado ou muito delicado para que eu o
considere homossexual.

-0,56 } 123. Acho divertido os trejeitos e maneirismos dos homens homossexuais.
P <0,001

ESCALA 18: Fundamentalismo Religioso

A B - alpha: 0,48
0,83 ] 07. A Biblia é a palavra de Deus e tudo que nela esta escrito é verdadeiro.
-0,59 | 15. A Biblia foi escrita por sabios, sem a ajuda de Deus.
0,17 ] 22. A Biblia foi escrita por homens inspirados por Deus mas contém alguns
erros humanos.
-0,78 ]130. A Biblia foi escrita ha tanto tempo que, hoje, muitos dos seus
ensinamentos nao tém serventia.

P <0,001

ESCALA 19: Egoistas Oportunistas

A B - ALPHA: 0,33

0,68 ]110. N3o é justo, mas é valido comprar iméveis pela metade do preco quando
seus proprietarios estdo “enforcados”’.

0,78 }18. Quando eu me sinto seguro, trapaceio no jogo de cartas.

0,47 125. Eu acho que vale a pena perder um dedo se ele estiver assegurado por
uma boa quantia em dinheiro.

P < 0,001

ESCALA 20: Preocupacio com a Hierarquia Social

A B - ALPHA:0,64
0,67 | 09. Acho que o poder é tudo na vida.

0,68 {12. Vale a pena fazer sacrificios para ter um carro do ano.

0,76 ]28. Acho justo qualquer sacrificio que nos leve a uma posigdo mais aita na
escala social.

0,67 }29. E preciso lutar sempre para podermos subir na escala social.
P <0,001




ESCALA 21: Os Homossexuais sio Culpados pela AIDS

220

A B - ALPHA: 0,33

0,91 83. Os homossexuais causaram a pandemia da AIDS.

0,91 ]89. A AIDS n3o teria sua atual proporcdo se ndo fossem os homossexuans

P <000

ESCALA 22: Etiobio: Quem acha que a etiologia da homossexualidade é
bieldgica

A B - ALPHA: 0,64

0,76 | 39. Acredito que as pessoas ja nascem homossexuais ou heterossexuais.

0,71 ] 45. A homossexualidade é causada pelo desempenho dos hormonios.

0,82 {47. O fator genético determinara se um homem serd heterossexual ou
homossexual. :

P < 0,001

ESCALA 23: Etiofamilia: Quem acha que a etiologia da homossexualidade
esta na familia

A B - ALPHA:0,62

0,76 | 51. A méde pode ser a causa da transformacao de seu filho em homossexual.

0,77 | 55. A maneira como os pais educam seus fithos determinara se eles serdo
homossexuais ou nao.

0,73 | 56. A falta da presenca patema pode transformar um menino em homossexual.

0,44 | 58. A causa de um homem ser heterossexual, ou homossexual, ndo é fisica,
mas psicoldgica.

P < 0,001

ESCALA 24: Etiocontigio: Quem acha que a homossexualidade é causada

pelo contigio
A B - ALPHA:0,27
0,80 | 43. E comum um rapaz tomar-se homossexual por ter sido seduzido por um
homgm.
0,72 | 57. E comum que um homem que tenha sido “estuprado”, por outro, se torme
homossexual.

P <00



