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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo a investigacdo acdocespaco do politico na modernidade
a luz das analises de Carl Schmitt e Hannah AreBgplora-se a relacdo entre o
pensamento dos autores, e tenta-se estabelecaalagodentre ambos. Para isso, dividiu-
se a exposicao em trés partes. A primeira tragedlsamento politico de Schmitt, onde se
aborda os principais conceitos que norteiam sesgmeento, e as criticas dirigidas pelo
autor ao sistema liberal. A segunda ocupa-se coranalses de Arendt, e traca seu
caminho percorrido na busca pelo significado ddtipalmoderna, apés o crescimento da
sociedade de massas e do surgimento da esferaidb goterceira parte, amparada pelo
conceito de visdo paralaxe, estabelece um confrentee as reflexbes de ambos, e
identifica os pontos de contato entre suas analisesn como 0s aspectos em que
divergem. Por meio da realizacdo desta pesquisdifideu-se que tanto para Schmitt
quanto para Arendt, salvaguardando as devidasdifas, a politica praticamente inexiste
na modernidade, e que o Estado moderno transfosmam uma instancia puramente
administrativa.

Palavras-chave Democracia representativa; Liberalismo; Moderdeja



ABSTRACT

This work aims at investigating the political spatenodernity following analyses by Carl

Schmitt and Hannah Arendt. It explores the relatiom between the ideas of both authors
and tries to establish a dialogue between therarder to do that, the work is divided into

three parts. The first one is dedicated to Schsnpgblitical thought and approaches the
main concepts of his thoughts, as well as the aistlvoticism against the liberal system.

The second part reconstructs Arendt’s analysesfalfavs the path she went along in

search for the meaning of modern politics in théeavaf the rise of mass society and the
sprouting of social sphere. The third part, whishgrounded on the concept of parallax
view, establishes a comparison between the rdflestiof both authors and identifies

connections and divergences between their analyses result, one can claim that for

both Schmitt and Arendt — without denying theirfeliénces — politics almost does not
exist in modernity, and the modern State has biysibeacome a merely administrative

instance.

Key-words: Liberalism; Modernity; Representative Democracy.
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CONSIDERACOES INICIAIS

Como a questdo que nos move é a de saber se d@imaditica na modernidatie
escopo desta pesquisa constitui-se na investigag@ca do espaco do politico, e, por
consequéncia, das acgbes politicas, considerandseaetn que este se insere nos tempos
modernos, e também na contemporaneidade. Criselestacadeada por acontecimentos
sociopoliticos impares na historia ocidental, coas guerras mundiais, a revolucéo
soviética, o terrorismo e o totalitarismo. Podedzer que o nucleo central desta crise é a
politica. Pois, no curso destes acontecimentosmdém em tempos historicos que os
precederam, a politica, e o espaco do politic@nfiosofrendo tamanhas transformacdes
gque passaram a ocupar o pensamento de muitooeériddsofos politicos, a exemplo de
Carl Schmitt (1888-1985) e Hannah Arendt (1906-)19¢be buscaram compreender e
analisar de forma critica 0 mundo em que viveramuiAnosso intuito consiste na
tentativa de tracar um paralelo entre as analiskcas desses autores, e, percebendo essa
possibilidade, mostrar em que medida seus olhatee & politica moderna se aproximam
ou se distanciam.

Apesar da distingcéo e originalidade de suas asalispensamento de Carl Schmitt
e Hannah Arendt toca-se em pontos centrais no@ueeme a nossa tematica de interesse.
Ambos vivenciaram de formas completamente distimtamomento historico que, por
certo, desencadeou muitas das inquietacbes presamtseus textos, qual seja, o regime
totalitario. Esse fato constitui um dos motivos quis levou a confronta-los, além da
constatacdo de que, ao tentar situar a esferalifi@gpoa modernidade, esses autores, por

caminhos completamente opostos, dirigem-se a made&Etiedade de massa e ao sistema

! A Modernidade pode ser caracterizada como uma vigimundo, um estilo, um costume de vida ou
organizacdo social, surgido na Europa a partirémle XVII, e que acabou influenciando o mundo todo
Sabe-se que esta era englobou diversos momentosigm de um periodo que ficou definido como Idade
Moderna, e que se consolidou com o advento da Redwol Industrial. Nesta fase ocorreram muitas
transformacg@es sociais, econdmicas e politicag bape consiste na substituicdo do modo de producéo
feudal pelo modo de producéo capitalista. Ressaltgeie ao longo deste trabalho o termo “Modernidade
aparecerd em diversos momentos, e nem sempre espesentando o mesmo contexto histdrico. Nas
analises de Carl Schmitt, “Modernidade” compreem@spaco de tempo que vai desde a transicao da Idad
Média a idade Moderna, até o periodo que se seg®itimeira Guerra Mundial, 0 que procuramos deixar
claro no decorrer desta exposicdo. Ja a “Modedeitgresente nas reflexdes de Hannah Arendt, reptias
guase sempre, 0 contexto pds- Segunda Guerra Mupdgio que a prépria pensadora adverte que aépoc
moderna, conforme delimitada cientificamente, namaide com o mundo moderno, quando analisado
politicamente, uma vez que este teve inicio cenprameiras explosGes atbmicas. Sendo assim, pode-s
considerar que a “Modernidade” para Arendt é a “btadlade Politica”, que coincide com a
contemporaneidade, e se estende até os dias atuais.



11

liberal de forma critica. Como veremos, Carl Schroiitica a sociedade moderna,
contrapondo-a ao modelo medieval ou ao catolicismn@ano, Arendt, por sua vez, busca
na Antiguidade classica as origens da acéo pqliicasentido de liberdade, para entender
se as ac¢0les do individuo moderno ainda podem eawasto agir politico.

No que diz respeito ao jurista Carl Schmitt, sugigpacdo nos quadros do partido
nacional-socialista, se por ingenuidade, oportuojsambicdo pelo poder, gosto pela
pratica politica ou qualquer outra razéo, € semmtvo de indignacdo. O que se constata
€ que Schmitt teve sua existéncia marcada por gesaiticas e limitacbes académicas, e
sua obra praticamente desconsiderada até poucadadédevido a sua adeséo ao regime
nazista em 1933. Como sabemos, h& aqueles que ladjelaejeitam suas teorfas o
acusam de nunca ter abjurado de sua lealdade tamaisle Adolf Hitler, mesmo tendo
sido afastado dos cargos que ocupava dentro dol@arés anos apos seu ingresso. Na
realidade, sabe-se que Schmitt nunca reconhecewwsuglicidade com os horrores
produzidos pelo Nacional-socialismo. Por outro Jadé os que, apesar de admitir a
gravidade advinda dessa sua posicao politica, hecem que suas analises criticas vém
ao encontro da necessidade de entender os mecanismmoderna democracia liberal, o
que representa Nnosso posicionamento em relacamémipas em torno de sua obra. Nosso
interesse ndo é condenar, tampouco absolver o aotoronseqiéncia de suas escolhas
pessoais, 0 que ndo se trata, obviamente, de evasisua adesdo ao nazismo um mero
acidente de percurso. O que se pretende € reconlbeaarater polémico de seu
pensamento e sua brilhante capacidade de anéiism,cpara com isso permitir que as
provocacdes que permeiam sua obra possam senéstiiaulos e, talvez, guiar nossas
préprias reflexdes.

Considera-se relevante situar o pensamento de Schrhitt dentro do contexto
historico que originou suas preocupacoes teéreasde brotaram suas criticas a pratica
politica em questdo. A obra schmittiana que sem&rdase para nossa pesquisa €era
conceito do politicona edicdo de 1932Porém, outros textos do autor servir-nos-do de

apoio no esclarecimento de seus conceitos e argagdes, conforme se perceberad no

2 A exemplo do texto de Atilio Boron, que expressapfexidade e insatisfacdo ao constatar a “moda
schmittiana” presente na atualidade. BORON, Ati@ONZALEZ, Sabrina. Resgatar o inimigdZarl
Schmitt e os debates contemporaneos da teoria BmldE® da democracidn: BORON, Atilio (Org).
Filosofia politica contemporane&&o Paulo: CLACSO, 2006.

% Destaca-se qué® conceito do politicamasceu de uma conferéncia proferida por Schmitbeatsche
Hochschule fir Politikem Berlim, num Ciclo de Conferéncias dedicado @oblemas da democracia. Foi
publicado em 1932, sendo que no ano de 1963, Scheeiscreve seu prefacio e acrescenta a obra trés
corolarios.
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decorrer desta exposicdo. S&o escritos que refleeemas analises frente ao
desmoronamento da Republica de Weimar, cuja exymisiénarcou profundamente seu
pensamento, e por este motivo merece aqui uma ketaeada historica.

Instituida ap6s a derrota da primeira Guerra MundiaRepublica de Weimar
constituiu-se numa tentativa do povo aleméo deneagistar sua identidade perdida depois
da guerra. Dessa forma, em meio a graves problert&xsos e externos, a Assembléia,
reunida em Weimar, promulgou a Constituicdo da Bkl em agosto de 1919. Carta
politica que objetivava ser popular e democratessa Constituicido carregava consigo
antigos principios da tradicdo alema, assim, valooeno “liberdade” e “progresso social’
faziam parte do mesmo preadmbulo onde constava ecypacdo com componentes
étnicos. Em sintese, o0 modelo parlamentar de Weiquag pretendia a democratizacao
abrangente, acabou desembocando num esfacelantentongho do politico, pelo debate
infindavel e sem decisdes acerca de questdes daaswciedade, na usurpacdo da politica
por grupos com interesses particulares, que sesaeam a assumir a responsabilidade
politica que lhes era devida, e, por fim, numa ldéatodos contra todos. Argemiro
Martins' salienta que os integrantes da RepUblica de Weipsm enfrentar a grave
situagdo socioeconbmica que a Alemanha atravessawvacaram apoio em setores
notadamente aristocraticos e conservadores, ae dwéentar adaptar-se a nova realidade
democratica. Desse modo, a social-democracia akoaes grupos mais retrogrados da
sociedade alemd, tanto por ingenuidade politica ocaambém por resisténcia as
transformacdes sociais radicais da sociedade. Ocargeterizou sua sobrevivéncia em
meio a lutas e conflagragcfes politicas que punhammigco sua propria existéncia como
unidade politica.

Frente a esse panorama caético, Schmitt objetiwconstruir uma idéia do campo
do politico que fosse capaz de refazer a unidatiicaodo povo aleméo. Preocupacédo
presente em seus textos dos anos vinte, comRamantismo politicg1919),Catolicismo
romano e forma politicd1923), A crise da democracia parlament&t923), Teologia
politica (1922/1969) A situacao historico-espiritual do parlamentarisratual (1923),0
Conceito do politico(1927/1932),A defesa da Constituica¢l929), elLegalidade e
legitimidade (1932). Com certo teor utopico e requintes desnio, estes escritos
schmittianos possuem um riquissimo diagndsticdipolicapaz de provocar reflexdes até

* MARTINS, Argemiro Cardoso Moreir® pensamento politico-constitucional de Carl Schnotcontexto
histérico-politico da republica de Weimat996. 109 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito)nt@e de
Ciéncias Juridicas — Universidade Federal de Szat@rina, p. 35.
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os dias atuais. Nestas obras, de forma geralpesténte o alerta de Schmitt para o perigo
da destruicao da constituicdo de Weimar por megai$, bem como uma teoria do papel
do politico. Nossa tentativa sera a de manter o #au seus escritos politicos, sendo a
maioria destes situada em sua primeira fase, gu@reende os anos de 1920 e inicio dos
anos 1930. Porém, como se podera perceber busaaas@o em textos mais tardios do
autor, com o intuito de identificar mudancas em maaeira de pensar o politico. Refere-
se aqui, sobretudo, a algumas conferéncias que G@mmseusEscritos de politica
mundial,das décadas de 1950 e 1960, bem comd eolagia politica 1) de 1969.

Encontramos, sobretudo @mnconceito do politicoa idéia chave a partir da qual se
agrupariam as reflexdes e analises criticas do.g¢mdo assim, o primeiro capitulo desta
exposicao pretende mostrar de que forma a distisgimittiana amigo-inimigo constitui-
se no critério proprio do politico, e que ha neaditincdo sutilezas que vao aléem do
reconhecimento da possibilidade do conflito, ouluta concreta entre grupos que se
contrapdem. Interessa-nos também a forma como 8cheiabelece a relacdo entre o
politico e o Estado. Este capitulo pretende esmareainda, de que maneira Schmitt
constata que o politico na modernidade encontrees&alizado pela economia, e que as
criticas do autor a moderna democracia liberaréswam pela possibilidade de, por seu
intermédio, reconhecer-se o0 paradoxo existentee eatliberalismo e a democracia.
Objetivamos ainda apontar as debilidades que astemm comporta. Ao acusar o
individualismo extremo do liberalismo, Schmittvie#, desconsidera alguns aspectos mais
abrangentes da politica liberal, € o que se teptadenciar ao longo deste trabalho.

Para que se tenha uma melhor compreensdo de Alsear® diagnoses criticas,
importa-nos tracar algumas consideracdes termiiw@dgacerca de seu pensamento.
Quando menciona o termo “politico”, Schmitt refeee-a esfera na qual ocorrem as
atividades politicas. Dessa forma, o politico repnta 0 campo destinado a politica, ou
ainda, o espaco reservado ao reconhecimento eisideaxcerca de quem sdo amigos ou
inimigos. O politico em Schmitt, como observa Helekinger, parece assumir o papel de
uma categoria transcendental, no sentido de caeferéncia imprescindivel para a
compreensao e articulacdo das comunidades modeEnamde-se dizer que por “politica”
ou “coisa politica”, Schmitt identifica a gestaosdatividades econdmicas, as tarefas
administrativas de um Estado ou unidade politisagkacfes com outros paises e a criacdo

® FLICKINGER, Hans-Georg. Movimentos sociais e astargdo do politico — Carl SchmitEivitas —
Revista de Ciéncias SociaiPorto Alegre, v. 4, n.1, jan./jun., 2004, p. 12.
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de tratados ou leis. Importa-nos, neste ponto,iders também a “grande politica”, da
gual a auséncia na sociedade moderna liberal @day®lo autor. Schmitt reconhece que
sua definicdo do politico apresenta deficiénciamao esclarecimento acerca das diversas
espécies de inimigo, se convencional, real ou absotjue ndo foram apresentadas com
precisdo e clareza suficientes, conforme apontgunal estudiosos de sua obra. Como
observou o préprio Schmitt: “devo a indicacao déstana a um francés, Julien Freund, da
Universidade de Estrarburgo, e a um americano, gee@chwab, da Universidade
Columbia, de Nova lorqué.’Tonsidera-se esclarecedora a anélise feita pienJateund

— discipulo de Carl Schmitt - acerca da esséncipalitico, onde € possivel constatar a
presenca das idéias schmittianas quando o autodaleodiferenciacdo entre os termos
politico e politica. Sendo assim, buscaremos apoio em seu texto go t@sta exposicao,
como subsidio para melhor compreender a que Sclsmittefere quando utiliza tais
conceitos. Alias, nos sentimos autorizados a rec@rranalise de Freund, uma vez que o
préprio Schmitt a referencia quando escreve o pusfde sualeologia politica I em
1969/ Talvez por reconhecer que seu préprio pensamejappor vezes, abstrato.

Essa distincdo entre o politico e a politica naersmntra presente de forma tao
explicita nos escritos de Hannah Arendt. Embormjcceeremos, pode-se reconhecer que
alguns aspectos abordados por Freund assemelhampsmsar politico de Arendt, quando
se refere a acdo como caracteristica essencialliti@gy ou, quando se reporta ao exemplo
da liberdade como tentativa de exemplificar a sigpdisalidade da mesma. Como se
mostrara ao longo do segundo capitulo desta eXgmgipde-se considerar que em Arendt,
o politico é representado pela esfera publica, defgaparecimento, ou substituicdo pelo
social na modernidade representa inquietacdo cuestan sua obra, e, por politica ou por
“coisa politica”, podemos entender as acdes quetecem, ou deveriam acontecer nesta
esfera.

O fendmeno do totalitarismo inquieta o pensameetdidnnah Arendt de forma
bem diversa da que ocorre em Carl Schmitt. Alemérdgem judia, Arendt sofreu na pele
as agruras de ter sido perseguida pelo partidonalesocialista, sendo obrigada a fugir da
Alemanha nazista no mesmo ano em que Schmitt acedanvite para ingressar nos
quadros deste partido. Aqui, antes mesmo que e@#@m®ncas possam suscitar algum
incbmodo maior, referenciamos as palavras da @déprendt sobre Schmitt quando ela

® SCHMITT, Carl.O conceito do politicoPetrépolis: Vozes, 1992, p. 39.
" SCHMITT, Carl.Teologia politica Belo Horizonte: Delrey, 2006, p. 147.
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reconhece que, apesar deste “ser um nazi consitas, engenhosas teorias sobre o fim da
democracia e os governos legais ainda constitueanleitara interessanté”.

Arendt permaneceu na Franca até quando possivahigrou para os Estados
Unidos, onde apds ter vivido longos anos na condigiapatrida, sem quaisquer direitos
politicos, recebeu a cidadania estadounidense &h, B0 em que publica a obra que a
tornou célebre, a sabdadrigens do totalitarismoEncontra-se neste texto, a génese feita
pela autora do fenbmeno totalitario, guiada pors sefiexdes criticas sobre as relacdes
existentes entre o anti-semitismo, os judeus eanederna. Contudo, destacamos que é
em A condicdo humanabra escrita em 1958, que Arendt busca compreeadeo e por
gue o Ocidente permitiu o amadurecimento de ummegido extremo como o
totalitarismo. Veremos de que maneira a autoratatm® desaparecimento da esfera
publica através de sua original distincdo entre atdbalho e labor. Aqui, seréo visitados,
por assim dizer, varios escritos da autora, taisocd dignidade da politicd1946/1953),
Entre o passado e o futuf@961),Da revolugcdo(1961),0 que é politica?1950),A vida
do espirito(1978),Crises da Republic§l972), entre outros. Isto, pelo fato de Arendt te
se ocupado em praticamente toda sua obra com gqaestino o reconhecimento do
sentido e da dignidade da acg&o politica na modaaeidapds as tamanhas modificagbes
que esta esfera veio sofrendo ao longo dos sécdEmje seu passado original na
Antiguidade classica, onde Arendt identifica a #isia do espaco da pluralidade,
condicéo essencial para a acéo politica. Pretemdassrear as criticas que Arendt dirige a
moderna democracia liberal e ao sistema de partagas analise rigorosa das revolucdes
Francesa e Americana. Pois se objetiva mostrar conepresentagédo constitui-se em um
problema “embarac¢oso”, e ainda, se para a aut@assivel contemplar alguma solucéo.

Por fim, faz-se necessario tracar um possivel @arantre as diagnoses criticas
feitas por Carl Schmitt e Hannah Arendt acercaaldi@a na modernidade, o que ocupara
o terceiro capitulo desta exposicdo. Veremos, @vésiguar de que forma os autores
situam o campo do politico no contexto do liberabs moderno, e da democracia
parlamentar representativa, se ha pontos de coenéite suas analises acerca do politico e
da acéo politica do homem moderno, e/ou em quédsens autores discordam. Cumpre
ainda constatar se € legitima nossa intuicdo ackrecaaneira como ambos identificam o
politico, quando consideramos que a teoria polisicamittiana parece levar em conta

somente o conflito, a luta e o dissenso, e, quakses de Arendt apontam apenas para o

8 ARENDT, HannahOrigens do totalitarismoSé&o Paulo: Cia das Letras, 2000, p. 389.
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consenso, de forma a parecer que a conflituosidadpolitica esteja omitida de suas
consideragodes.
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CAPITULO 1: CARL SCHMITT

Certamente,

sermos homens continua sendo sempre
uma deciséo
C. Schmitt

1.1 A DISTINCAO AMIGO-INIMIGO

Schmitt anuncia ja no prefacio @econceito do politicoescrito trés décadas apos a
publicacdo da obra em 1932, qual sua intencdo cestumlo acerca da situacao politica
enfrentada pela modernidade: pretende encontraa tapica’ dos conceitos que considera
centrais nesta questdo, como o de estatal e dicpolie guerra e de inimigo, que se
encontram imersos em uma tematica confusa e desumtde Pelo fato do campo do
politico sofrer constantes alteracdes, “conforméegms e poténcias que se coligam ou se
divorciam para afirmar-s&” o autor adverte que sua andlise terd o teor delesafio
genuino, atual e concreto, ou de uma provocacéoéjsle umaderausforderug. Ainda

neste prefacio de 1963, Schmitt questiona:

Como seria possivel, numa época que produz meicnidgilamento
nuclear e simultaneamente apaga a distingdo enggage paz, deter
uma reflexdo acerca da distincdo amigo e inintfyo?

Carl Schmitt considera esta distincdo a base daerat do politico. E esta ciente
do quéo radical é sua consideracdo. Devido a adieatidade, a distingdo amigo-inimigo
diferencia-se de outras dicotomias: de naturezaduica, que estaria calcada na definicao
binaria de util e nocivo, ou rentavel e ndo-rentane d&mbito da moral, bom e mau; na
esfera do direito, legal e ilegal e no estétictg lefeio. Disso decorre que, para Schmitt, o

politico possui critério que |he é proprio e que Baredutivel a qualquer outra esfera da

® SCHMITT, op. cit., 1992, p. 31.
% |bidem, p. 40.
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vida social, ou do agir humano. Trata-se de uménd& independente das demais
contraposi¢cdes na medida em que ndo se fundamemtss® reporta a nenhuma delas, e
“tem o sentido de designar o grau de intensidattera de uma ligacdo ou separacéao, de
uma associacdo ou dissociacdbTudo isso possui o intuito de mostrar que o inémig
politico, segundo Schmitt, ndo precisa ser nedassante mau, nem esteticamente feio, e
pode ndo surgir de uma concorréncia econdmica, pelutrario, pode mostrar-se
proveitoso nesse ambito. O inimigo politico é or@ugue, em caso extremo, apresente
possibilidade de conflitos que ndo possam ser rdediaatravés de normatizagoes,
imparcialidade e desinteresse. Para Carl Schmtblitico € sempre publico e de natureza
autdbnoma.

E por intermédio destas distingbes binarias, quessivel perceber, como o fez
Antonio Bentd? que o pensamento de Schmitt estrutura-se em tenom sistema de
antagonismos, de contraposi¢cdes ou antiteses dime®nE, que a questao central que ele
enfrenta emO conceito do politicaeside na prépria estrutura interna do ser humano
enquanto dualidade. Muito embora, o que sempredinaevidéncia na analise de seu
pensamento politico seja sua original definicAgaioamigo/inimigo, e a possibilidade da
luta concreta. Segundo Antonio Bento, Schmitt, e saracterizagdo do politico, faz
referéncia a um verso do poeiardlicht, de Theodor Daubler, que diz que o inimigo nao
€ sendo a forma da nossa propria pergunta, nuratgesia que nao pode ser harmoniosa
nem pacifica, ou seja, o inimigo é carne de noassece sangue de nosso sanguesta
perspectiva, 0 homem, a mais elementar estrutut@pmhogica, gera hostilidade se
encarado em suas dualidades de amigo e inimigadonamulher, filho e irméo.

Sabe-se que o poema épico de Daubler teve forteéimia no pensamento
schmittiano, e acompanhou o jurista durante todavéla, quase centenaria. De acordo

com Stefan Nienhaus:

% bidem, p. 52.

12 BENTO, Antonio. Teologia e mitologia politicaum retrato de Carl Schmitt. Disponivel em:
<www.bocc.ubi.pt/pag/bento-antonio-carl-schmittioggia. html>. Acesso em: 30 nov. 2004, p. 19.

13 Segundo analise de Antonio Bento, este poema aibl&aAurora borea) marcou profundamente o
pensamento de Schmitt, que declarou pouco antssalenorte: “Ninguém se pode permitir escrever sobre
mim se néo tiver lido meu livro sobre Nordlicht§ceito em 1916.

Héctor Orestes Aguilar também faz referéncia auéritia que o poema de Daubler — também traduzido
como A luz do norte- teve sobre o pensamento de Carl Schmitt. De acoodh Aguilar, os estudos de
Schmitt sobre o poema de D&ubler demonstram queesimm estava convencido em participar de uma
revolucdo estética e também que possuia faculdaeegias essenciais, como “uma atitude e um §osto
(AGUILAR, Héctor Orestes. Carl Schmitt, el te6logessu sombraln: AGUILAR, Héctor Orestes (Org).
Carl Schmitt, tedélogo de la politicMéxico: Fondo de Cultura Econdmica, 2001, p. 10).
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Il tentativo di Schmitt di interpretar la manifeatne concettuale del
poema epico con la sua idea di aurora borealdjvefifieente lo conduce

all'inizio alla coppia di concettiatura e graziadi derivazione piuttosto

cristiana e ad una interpretazione chiaramente r@nzante della fine

guale semplice fede nella natura buona dell’'uorad ana speranza nella
grazia divina che salvera il mondo spiritualizzaondd

Nordlicht opde-se ao materialismo banal da cultura mode@&@agcomo critica, mas
como imagem alternativa, por ser profundo, gramgiesestar pleno do espirito divino, por
se contrapor a superficialidade, a mecanicidadefata de espiritualidade dos tempos
modernos. E como se o raio de esperanca da awal Isurgisse no horizonte tenebroso
de uma época onde reina a perda total e geralldeesaPara Carl Schmitt, os versos de
Daubler representam a visdo do desenvolvimento icésmapaz de trazer de volta o
espirito da humanidade como meta alternativa, dmigue uma discusséo sobre o0 aspecto
industrializado da sociedade e de sua ideoldgpadlicht € “um livro do tempo, o livro da

eternidade™’® Ainda a esse respeito nos diz Schmitt:

Ma, nonostante non si possa trovarehetdlicht una presa di posizione
storico-critica nei confronti del presente, e nompassa dire che il suo
interesse per il presente sai piu diretto che naellg per altri periodi,
egiziano, indiano o romano, tuttavia I'opera ricee® e dipinge |l
presente in maniera piu toccante di quanto norinsigrado di fare un
critico storico; lo penetra con la chiarezza inwaitdi una chiaroveggente
visione.

No inicio do primeiro capitulo de seu ensaio sdwedlicht, Schmitt adverte que a
aurora boreal, conhecida como um famoso fenOmehoahadeve ser imaginada como
uma luz solar que sai do interior da terra e agsa® polo onde a crosta terrestre € mais
espessa. Sendo assim, a aurora boreal é a luZitcdala, ou seja, a luz da prépria terra,
que da origem a vida animal e vegetal. Nesse serdil arvores, 0s animais e 0s seres

humanos séo centelhas solares que retornam dates@. Pode-se notar, por meio desta

14 A tentativa de Schmitt de interpretar a manifedtaconceitual do poema épico com a idéia de aurora
boreal, o conduz efetivamente de inicio, ao pacaeeitosnaturezae graca, de derivacdo mais cristd, e a
uma interpretacdo claramente harmonizante da cefielaomo simples fé na natureza boa do homem, e a
uma esperanca na graca divina que salvard o masgitualizando-o0.” (NIENHAUS, Stefan. Carl Schimit
fra poeti e letterati. In: SCHMITT, CarRAurora boreale tre studi sugli elementi, lo spirito e I'attu&dit
dell’'opera di Theodor Daubler. Napoli: Edizioni &giifiche Italiane, 1995, p. 13, tradug&o nossa).

1> SCHMITT, op. cit., 1995, p. 89.

16 “Mas, ndo obstante, ndo se possa encontraNerdlich uma tomada de posic&o histérico-critica no
confronto com o presente, e ndo se possa dizeo gee interesse pelo presente seja mais diretaqusle

por outro periodo, egipcio, indiano ou romano, wialao trabalho reconheca e pinte o presente de uma
maneira mais tocante do que nao seja a condic&azde uma critica histérica, o penetra com umaegkar
intuitiva de uma viséo clarividente.” (Ibidem, d.,9raduc&o nossa).
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interpretacdo inicial do poema, o pensamento denickendo construido com base em
antiteses e dualismos: 0 sol como uma figura patera terra na figura da mae. Da mesma
forma quando o autor refere-se ao dualismo univeéisanundo, presente nas oposicoes:
homem e mulher, tempo e espaco, vertical e hoatamtitmética e geometria, eletricidade
e magnetismo, nascimento e morte, dia e noite.rfaTanalisa Schmitt, que originalmente
era uma parte do sol, tende a retornar a antigkadaj isso em explicita alusdo a unidade
entre Deus e o individuo. Percebe-se ai, outroo tramdamental do pensamento
schmittiano, qual seja, a religiosidade, que poismeatranha e polémica que nos pareca,
justifica sua crenca no catolicismo romano que rgatca Deus a verdadeira e Unica
soberania.

E interessante que se tenha presente estas sitilegaermeiam o pensamento de
Carl Schmitt, e que constituem, por assim dizgpaono de fundo de sua teoria politica,
muito embora, assumindo uma perspectiva reakalpolitil, 0 mesmo chega a advertir
gue os conceitos de amigo e inimigo, ndo devemer&ndidos como metaforas ou
simbolos, ou ainda, como expressdes de sentimerngléncias, mas devem ser tomados
em seu sentido concreto e existencial. Nesse sentiflie esta em jogo, pode-se dizer, € a
propria vida. Schmitt avisa que estes conceitosco@gtituem contraposi¢cdes normativas
nem “puramente espirituais”, e que o liberalismocprou reduzir o inimigo a um
concorrente econémico, e também a um oponentesdaesdioes, se visto na perspectiva do
espirito. O inimigo, diz Schmitt, € um conjuntoldemens que se apresenta, publicamente,
na condicdo de combatente a outro conjunto sentelhbogo, no contexto liberal ndo é
possivel reconhecer o inimigo, ja que a ordem aqueeia € a de um individualismo
exagerado. Na perspectiva do autor, o que contamipre a comunidade, povo ou
associacao de individuos. Dessa forma, sera dad®mlestes que nascera a reacao para a
luta. H4, em Schmitt, um forte componente de deaigAcritério que define o politico. E,
na falta de maior objetividade para estabelecercsétrio, identifica-se 0 mesmo como
sendo existencial-decisionista uma das possiveis chaves interpretativas de seu
pensamento.

Na analise que Cesar Augusto Ramos faz da distisgfdmittiana amigo-inimigo,
encontra-se referéncia ao texto de Julien FrduBdsence du politigueonde o autor
francés, considerado discipulo e continuador daa dbchmitt, fornece comentérios

esclarecedores sobre o critério estabelecido pbmiBicacerca da natureza do politico.
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Freund considera o par amigo-inimigo uma espécied#o da politica e questiona o fato
desta evidéncia ser ignorada.

Alguns a ignoram simplesmente porque sdo negligeate dar
atencao a esséncia do politico, atraidos que dagerspectiva de
construgdo de uma sociedade pacifica e harmoniosap se a
intensidade da esperanca em um porvir radioso pede® seu
proprio movimento, afastar a hostilidade e conveateolitica em
uma atividade de pura conciliagéo e de constarnezrpdade’’

Segundo Freund, o ser humano que pensa e agecguklnte, nas condigbes
histéricas que sempre conhecemos, ndo pode comperteomo se 0 inimigo jamais
existisse. Até mesmo as teorias humanitarias ténmumigo a vencer antes de instaurar a
paz perpétua. Sendo assim, pode-se consideranquargo houver politica, a coletividade
estard dividida em amigos-inimigos.

O politico, para Schmitt, pode ser realizado pdermédio do Estado, como
também pode extrair sua forca dos mais variadoasresetda vida humana, incluindo
contraposicdes religiosas, morais, econdmicas ®ainda. O politico, de acordo com a

teoria schmittiana,

N&o designa um ambito préprio, mas apenas o graateesidade de
associacdo ou dissociagcdo entre os homens, cujipgompodem ser de
cunho religioso, nacional (no sentido étnico ouural), econdmico ou
outro, e que em diferentes épocas provocam difesetigacdes e
separacoey.

Jean-Francois Kervégan assinala que a exposic&octask do politico encontra-se
em uma conferéncia proferida por Carl Schmitt, &301 sobre a ética no Estado, que fora
publicada pelo&ant-Studien Nesta conferéncia, Schmitt explica que ha umentdndido
em considerar o politico como sendo uma substameidassociacdo social’, como a
religido e a economia, e que possui um teor paaticPara Schmitt, a unidade politica
pode ter diversos conteldos e engloba-los nel&niogsta unidade sempre ird definir o

grau mais intenso de uma associacdo, sendo qupadiladesse grau que se encontrara

" FREUND,apudRAMOS, Cesar Augusto. Carl Schmitt: a afirmacaastencial) do politico na critica ao
liberalismo.Revista de Sociologia Politica 6/7, p. 173-185, 1996, p. 177.

18 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 64.

19 KERVEGAN, Jean-Francoidegel, Carl Schmitto politico entre a especulacdo e a positivid&#o
Paulo: Manole, 2006, p. 53.
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determinada a distingdo mais intensa, qual seja, agrupamento amigo-inimigo. Schmitt

esclarece que:

A unidade politica é a unidade suprema, ndo podifae(a sua lei) de
forma toda-poderosa ou porque nivela todas as umédades, mas
porque decide e pode, no seu interior, impedir gods outros
agrupamentos conflitantes de convergir até a dmtié extrema (a
guerra civil). No lugar onde existe esta unidads, conflitos dos
individuos ou dos grupos sociais podem ser resmvite tal maneira que
exista uma ordem, ou seja, uma situacao noial.

Como observa Kervégan, o elemento mais notavekdesto de Schmitt € a idéia
de que o politico ndo é uma substancia ou um dondimiobjetos, mas uma relacdo, uma
funcao, ou até “um modo”. E da esséncia do politferir-se potencialmente a todas as
atividades e a todos os tipos de relacbes que @i mantém. E isto, para Schmitt,
caracteriza um problema inesgotavel e nao delimiit&y politico, entdo, designa o poder
conflitante que comportaria toda a negociacao hamaegundo Kervégan, é para salientar
essa plasticidade fundamental do politico, ista &edida da intensidade das oposi¢oes,
que Carl Schmitt propfe caracteriza-lo por meiauahecritério conceitual e ndo por meio
de uma definicAo de esséncia. Este critério é @nch® entre amigo e inimigo. Nas
palavras de Kervégan: “minha atividade é politidasde que eu encontre nela ou
represente nela um adversario para nfim”.

Para o professor francés, apesar da aparente cotaplke, a designacédo schmittiana
do politico pelo critério amigo-inimigo abrange duases distintas. Primeiramente, este
critério, que tem por finalidade ndo definir umauneza, mas chegar ao amago da questao
€ na verdade puramente negativo. E, aproveita atwpdade para propor uma
reformulacdo para o mesmo: “uma esfera de ativittatheana tem um carater politico a
partir do instante que n&oexcluida por sua naturezque da lugar a um conflité®.Com
isso, Kervégan quer ressaltar a indeterminacadaubal da relacdo politica, e ao mesmo
tempo reconhecer a importancia de tal critério, agmite que o politico ndo poderia ser
excluido de nenhum setor da pratica humana. Destaaf a politica, e os demais grupos
que se formam nesta pratica podem tornar-se agermiasde carater politico. Como

argumentou Carl Schmitt, ndo apenas @ntonceito do politicomas também erer

2 Ibidem, p. 54.
L Ibidem, p. 55.
%2 Ibidem, p. 55.
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Huter der Verfassun¢O Guardido da Constituicpde 1931, bem como na edicdo@o
conceito do politicode 1927:

A especificidade do politico reside no fato de tpap o setor pensavel
da atividade humana € possivelmente politico eogetpolitico assim

gue os conflitos decisivos e as questbes deciggaproduzem nesse
setor. O politico pode se apossar de toda a matdeddhe da somente
[...] um “novo curso™®

Kervégan observa que apesar deste critério ndowés discriminante, por afirmar
a nao-impossibilidade do conflito, apresenta, ioi@@imente, uma tese positiva, qual seja,
considerar que a dimensdo politica ou polémica @stérita na natureza humana.
Kervégan também ressalta a importancia filosofieatal critério, que apresentado por
Schmitt como sendo apenas descritivo, afeta entatabdade o agir do homem como
homem, uma vez que nao € delimitavel. Dai se ifeeg longe de ser apenas descritivo, 0
critério schmittiano do politico envolve uma eseo#tmtropolégica e filosdfica.

A segunda tese implicita no critério do politico 8ehmitt, observada por
Kervégan, é que a formulacédo do politico, carazde€la como sendo o reconhecimento da
oposicdo mais intensa, concreta e extrema, desta@aater plastico, movel e variavel
daquilo que se poderia chamar de “coeficiente ipofitdas atividades humanas. Este
conceito do politico avalia a proximidade de umaagido de confronto, o que levaria, a
classificacdo, ou ainda a hierarquizacdo dos doside atividade em razdo de seu grau
politico, que seria evidentemente variavel. Segufelvégan, as duas teses que o0 conceito
do politico abrange, apesar de corresponderem rdadEns diferentes, tém um ponto em
comum: “a afirmacdo de uma comunidade de esséntiia guerra e politica® Pois, para
Schmitt, a guerra ndo representa um instrumenfliica e ndo tem nenhuma légica que
Ihe seja propria, mas, como situacao-limite, regares o horizonte a partir do qual &
possivel se determinar a esséncia normal da @olitiogo, a politica seria a arte de
dominar e de administrar a eventualidade de confijtie estd pressupostamente, sempre
presente.

Importa ressaltar que, mesmo antes de estabelecercritério especifico do
politico, Carl Schmitt atenta para o fato da conaguiparacdo entre o politico e o Estado.

Schmitt reconhece que ha nesta relagdo um ciratituzse, na medida em que, geralmente,

23 Ibidem, p. 56.
4 Ibidem, p. 58.
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o0 politico é equiparado ao estatal. Dessa fornessppde-se o surgimento do Estado como
algo politico, e o politico, por sua vez, surge coatgo estatal. Porém, como adverte
Schmitt, este circulo ndo satisfaz e esta equigaéalém de incorreta, pode mostrar-se

enganos&’

1.2 O POLITICO E O ESTADO

Pode-se dizer que para Schmitt, o Estado, consideréorma prépria da existéncia
de um povo, € uma das possibilidades de realizdgapolitico, mas ndo € a unica.
Enquanto o Estado representa uma forma histérieaapartir da era moderna, passou a
ser o centro das decisfes no que concerne a pajleria entre 0s povos, o politico é
definido como o campo da decisdo quanto ao amamirimigo. Kervégan observa que a
tematica de Schmitt e@ conceito do politicoconsiste em estabelecer que a natureza e as
propriedades do Estado moderno, como a soberani@pr@sentacdo e a resolucao
pacificas de disputas internas, derivam da ess&wigolitico. Alias, um dos tracos
caracteristicos da modernidade € ter conferidostadg o monopdélio da politica.

Na analise de Schmitt, numa coletividade demoeat@te organizada, todos o0s
assuntos que eram politicos tornaram-se sociasgsasgsuntos até entdo sociais tornam-se
estatais, 0 que justifica esta equivaléncia existemtre politico e estatal. Também as
demais areas, como a religido, educacao, culte@eomia, deixam de ser neutras (néo-
estatais e nao-politicas). Esta identidade enttadBse sociedade caracteriza o Estado
total, ou seja, um Estado que abrange todas as anee tudo passa a ser politico, pelo
menos potencialmente. Esta “referéncia ao Estadonméis consegue fundamentar um

marco distintivo especifico dwlitica’.?° Schmitt observa que:

> De acordo com andlise de Marcial Suarez, Schmiitlai através da critica a este pressuposto que ao
longo dos séculos XVIII e XIX, a nogédo de Estadpamde-se e a distingcdo entre o que é politico e nao
politico torna-se anacrénica. Pois, em um detemdimaomento, existiam esferas que ndo se identiimav
com o Estado, e consequentemente, com o politio@n® com a evolugdo que ocorre ao longo destes
séculos determina uma interpretagdo entre Estadciedade, o que leva a politizacéo de todas asssia
vida social. (SUAREZ, Marcial A. Garci¥ioléncia, técnica e politica em Carl Schmitt e Hah Arendt.
Disponivel em: <http://www.enfoques.ifcs.ufrj.btfja05/pdfs/julho2005_03.pdf>. Acesso em: 16 mai.
2007, p. 48).

2 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 47.



25

Esta evolucdo vai do Estado absoluto do século IXyHssando pelo

Estado neutro (ndo-intervencionista) do século ¢, o Estado total do

século XX [...] A democracia devera abolir todagletingdes, todas as

despolitizagfes tipicas do século XIX liberal, e sgmagar a oposicéo

estado-sociedade (= o politico oposto ao socily, fambém desaparecer
as cg;ltraposigc”)es e as separacdes que correspargifracio do século

XIX.

Estas contraposi¢des, as quais Schmitt refere-passagem acima, caracterizam-
se por considerar, além do ambito social, o anmeiigioso, cultural, econdémico, juridico
e cientifico, como sendo opostos ao politico. Ngssgo, Schmitt vale-se do pensamento
do historiador, Jacob Burckhardt, que ja por voéal870 alertava para a contradi¢cao
existente entre o Estado constitucional liberaldemocracia, pois na democracia, o poder
do Estado sobre o individuo nunca € grande o suatiej a tal ponto da democracia apagar
os limites entre Estado e sociedade, e atribuiEstado aquilo que a sociedade deveria
fazer. Schmitt percebe que este Estado total néonhece mais nada como sendo
absolutamente apolitico, e que, além de exigir tmgdo das despolitizacdes do século
XIX, liquida, especialmente, com o “axioma da ecuoi@livre em relagcdo ao Estado (n&o-
politica) e do Estado livre em relacdo & econorfia”.

E importante notar, como o fez Kervégan, que a maié Estado total quer
salientar o aumento consideravel do poder do Estadeso se deve aos novos meios
disponiveis, como os meios militares, no que sereeds relagdes interestatais, e 0s meios
de acéo sobre a opinido. Pois, as técnicas moddenasmunicacédo oferecem ao Estado
contemporaneo ferramentas de poder e de dominamaio psecedentes. O proprio
Schmitt constata a intensidade extraordinaria de®smeios que o Estado atual possui, e
reconhece que mal podemos suspeitar seus efedtisaece. Devido ao uso da técnica
moderna, para estabelecer e desenvolver a suénoftusobre cada individuo, este Estado
pode ser reconhecido como o Estado da era daa&écnic

A expressdao “Estado total”, segundo Kervégan, tambgode designar a
interpenetracdo de duas esferas, a do Estado e smaiedade, e a transposicdo das
delimitacbes que se tinham imposto no século XIXgue foram formuladas pelo
liberalismo. Constitui-se, dessa forma, uma redkdeomplexa, pois, reproduz ao mesmo

tempo a transposicdo ou o afastamento das fornaalicionais da politica, e uma

" Ibidem, p. 47.
2 Ibidem, p. 50.
2 KERVEGAN, op. cit., 2006, p. 67.
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politizacdo unilateral da existéncia humana, géesatdo estava partilhada entre “publico”
e “privado”.

O Estado total €, simultaneamente, um Estado dotedaim poder
inédito, que lhe permite controlar ndo apenas aesgfo das idéias, mas
0 proprio pensamento, e um Estado invadido pelamdécacdes e pelas
preocupacdes do corpo social. Ao mesmo tempo rodis ¢ mais fraco
gue as formas anteriores Estado total mantém uma relacdo nova com o
politico*®

Segundo Kervégan, a nocao de Estado total apreasnigyliidades pelo fato de
designar duas configuracdes distintas, tanto piasodo de organizacdo, como pelo seu
significado politico. Assim, o Estado total podew® Estado “total por debilidade”, como
fora a Alemanha de Weimar, cuja debilidade devpeda sua incapacidade de conter o
assalto dos interesses organizados e dos pamidaesn Estado “total por forga”. O Estado
total por debilidade é um Estado administrativogupelo Kervégan, este conceito
desempenha um papel decisivo no desenvolvimentbnadenséo historica do pensamento
de Carl Schmitt. Este conceito designa uma tram&foéio, tanto nos meios de acdo do
Estado, quanto na influéncia burocréatica da adtnagéo sobre a vida individual e social,
em nome das instancias normais de decisao polara. Schmitt, o Estado total, “social”,
“de partidos”, “administrativo”, designa adequadateeo tipo de estrutura politica que se
constituiu e se impds no Ocidente a partir da deeced1920, sobretudo depois da segunda
Guerra Mundial.

Pode-se evidenciar, claramente, que Schmitt faing#® entre o politico e o
Estado. Quando afirma que “o conceito do Estadsspp#e o conceito do politich” esta
definindo o Estado a partir do politico e ndo otcoio, como defendiam os tedricos
politicos de sua época, que tratavam o fenbmendtiggolcomo uma atividade
genuinamente estatal, conforme andlise feita pgeriiro Martins’?> O politico, de uma
perspectiva teorico-juridica, estava enquadrad@mbito da chamada “teoria geral do
Estado”, que contava com a participacédo de juristeso Hans Kelsen, entre outros. A
identidade entre Estado e politica, € vista porl Gamhmitt como algo historico e
contingencial, pois, se no periodo do feudalismie@sao politica era da competéncia dos

senhores feudais, a partir da era moderna, € dd&gtee passa a desempenhar a fungéo de

% Ibidem, p. 69.
3L SCHMITT, op. cit., 1992, p. 43.
%2 MARTINS, op. cit., 1996, p. 64.
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determinar os inimigos nos casos de guerra. O geeamete ao conceito de soberania em
Carl Schmitt, que diz ser o soberano aquele qua tomecisdo nos casos de excecgéo, na
ocorréncia de uma guerra, por exemplo. A unidaditiqggsoberana é entdo definida em
termos puramente existenciais e nao substanciaisef, diz respeito sempre a uma

situacao concreta. De acordo com Kervégan:

O pensamento liberal manteve no século XIX a ifieatido do Estado e
do politico, ainda que sua intenc¢éo, oposta a dolafismo, tenha sido
afirmar e preservar o carater ndo politico de tedaatividades que nao
dizem respeito ao Estado, e que designam o vocdlsolciedade”.
Assim, a tecnicizacdo da politica, que resulta dmopodlio de seu
exercicio por Orgdos especializados, contribui camoperacdo de
repressao ou de denegacao do politico que, sediottuitt, constitui o
sentido do liberalism&:

Por intermédio das analises criticas de Schmittebe-se o quanto é polémico o
campo do politico. Definir seu espaco na democraeidamentar-representativa dos
tempos modernos nao € tarefa facil, ou, como diam8t trata-se de um “problema
incomensuravel® Schmitt constata que foram desenvolvendo-se formais atenuadas
de “politica”, ou conceitos mais secundarios delitigo”, que descaracterizaram sua
distincdo peculiar, a tal ponto que do originagoupamento amigo-inimigo, sobressaem-
se apenas praticas de concorréncias e intrigage@gignam os mais esquisitos negocios e

manipulagdes “politicas”. Para Schmitt:

“Politico” € empregado hoje comumente como sinénoheo“politico-
partidario”; a inevitavel “falta de objetividade’edtodas as decisdes
politicas, que apenas representa um reflexo daglist amigo-inimigo,
imanente a todo comportamento politico, se expresgdo, nas pobres
formas e horizontes de ocupacdo politico-partiddgaposicbes e da
politica de sinecuras, a exigéncia dai decorremtenda “despolitiza¢do”
significa apenas a superacdo do politico-partidérassim por diantg.

Para que se possa falar de politica, a possibdid#al luta deve sempre estar
presente, pois, adverte Schmitt, no ambito do héatorrespondéncia entre o conceito de
politico e a eventualidade de uma luta. Nessed&en8chmitt se refere ndo mais a luta

entre os povos organizados em unidades politicas|ngérios e Estados, mas sim, a

%3 KERVEGAN, op. cit., 2008, p. 62.
3 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 31.
% Ibidem, p. 58.
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possibilidade da guerra civil. Se a guerra sigaificna luta armada entre duas unidades
politicas organizadas, a guerra civil representi#aaarmada no interior de uma unidade
organizada. Uma luta armada pressupfe a existéleciastrumentos que possibilitem a
eliminacao fisica de pessoas, logo, as palasgathatee inimigo, salienta Schmitt, devem
ser compreendidas dentro de sua originariedaddégita (primordialidade existencia)

e ndo simbdlica ou espiritual. Para Schmitt, a rguér apenas a realizacdo extrema da
inimizade. Schmitt esclarece que sua definicdo dlitigp ndo € belicista, militarista,
imperialista ou pacifista, ou seja, seu intuito #ao de considerar a politica como uma
guerra sangrenta, onde cada acgéo politica fosseagawamilitar de guerra. O que Schmitt
objetiva € reforcar que em uma guerra, esta presedecisao politica acerca de quem é o

inimigo. Em suas palavras:

O politico nao reside na luta em si, que por szaem suas proprias leis
e técnicas, mas, conforme ja dissemaos, num conmpent® determinado
por esta possibilidade real, num claro reconhedionda situacéo por ela
determinada e na tarefa de distinguir claramertre @migo e inimigd’

Em Schmitt, € a partir da possibilidade deste cotér extremo que a vida das
pessoas adquire uma tensao especificamente poptticaum mundo onde ndo houvesse
possibilidade de tal confronto seria um mundo seftiiga. A possibilidade da ocorréncia
da guerra apresenta-se “ainda hoje como Unico sikgpara a distincdo entre amigo e
inimigo e para o reconhecimento do politi¢d”.

O politico serd sempre o0 agrupamento humano detanta. Se a unidade politica
estiver presente, sera sempre a unidade normateaerana, pois a ela cabera resolver o
caso decisivo, mesmo se tratando de um caso eroahcPercebe-se que para Schmitt, a
politica ndo existe o tempo todo, a politica “existi ndo existe”, e quando existe, € a
unidade suprema. Importa ressaltar que, para Sgclmijue interessa € sempre apenas o
caso do conflito”, o que nos leva a considerar guesuas analises acerca da delimitacéao
do politico na modernidade, Schmitt ndo leva emtacan possibilidade do consenso.
Politica, para o autor, é conflito, luta e disser&alienta-se que a idéia de guerra ndo é o
fim e objetivo da politica, mas, 0 pressuposto [ existéncia. Desta forma, somente

% Segundo Richard Wolin, esta observacdo de Schesifi surpreendentemente proxima Edstenz-
philosophiede Heidegger. Wolin ressalta ainda gue&onceito do politice Ser e tempdoram escritos no
mesmo ano. (WOLIN, Richard.abirintos — em torno a Benjamin, Habermas, Schrditendt, Derrida,
Marx, Heidegger e outro$ortugal: Instituto Piaget, 1998, p. 192 (Cole¢g@nsamento e Filosofia)).

3" SCHMITT, op. cit., 1992, p. 63.

3 Ibidem, p. 62.
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ante a real possibilidade da guerra é que a depitica se mostra em sua esséncia, em
sua singularidade, despida de conteldos morais)0etoos ou de outra natureza
qualquer.

Pensar o politico € reconhecer a possibilidadeaderhgrupos humanos concretos
gue, em nome da paz, ou do direito, ou da ordengirmda da humanidade, lutam com
outros grupos humanos igualmente concretos. Aténmes repreensdo de imoralidade e
de cinismo Schmitt observa que é possivel reconhgoemeio politico de homens em
luta3 No pensar do jurista aleméo, pensamento politicstnto politico comprovam-se
tanto na teoria quanto na pratica, na capacidaddifdeenciar amigo e inimigo. Assim
sendo, sdo 0s momentos em que se pode reconha@mehte o inimigo como tal, com
nitidez concreta, que compdem 0s pontos culminatdegrande politica. Porém, Schmitt
constata que na modernidade, tanto no que dizitespeolitica interna quanto a politica
externa, ocorreu a perda da capacidade ou da ed&thzer a diferenciacdo entre amigo
e inimigo, e isto, representa o mais evidente siatdo término do politico.

Pelo fato de Schmitt utilizar tanto o termo “paitl, como o termo “politica” em
seus escritos, importa-nos destacar aqui, a anfdise por Julien Freund acerca da
esséncia do politico, a qual nos fornece maioremresimentos, ndo apenas acerca do
significado dos termos acima citados, mas tambédiresm pensamento de Carl Schmitt, e
da politica de uma forma geral. E dressence du politiqd® que Freund, sob uma
perspectiva ontoldgico-existencialista, identifiogoolitico” como sendo qualquer coisa de
imutavel e eterno, natural a esfera social, e olé&ipa” como uma dimensao contingente e
dindmica, uma manifestacdo historica concreta dwitfpo”, que tende a mudancas e
transformacdes que, no entanto, ndo podem alteeanatureza profunda. “A politica”
pode ser considerada como sendo o dominio do hasnbme 0 homem, de forma que se
corre o risco de afastar o esclarecimento de seladeiro significado. Porém, Freund
argumenta que o escopo da politica é a acdo e 6 tngue se deve compreendé-la.
Como a relacdo fundamental de toda acdo é aquelka reio e fim, em politica, esta
relacdo pode ser considerada sob diversos pontustde Primeiramente, apesar de nao
ser o0 caso de subtrair a politica do juizo morah e isolar uma atividade da outra, deve-
se atentar para 0 comum equivoco que se cometguepagi-las. Moral e politica ndo tém

0 mesmo escopo. A moral responde a uma exigéneiaane compreende a retitude dos

%9 Ibidem, p. 93.
40 Esclarecemos que para esta pesquisa foi utiliaattaducdo italiana: FREUND, Julie@he cos’e la
politica? Roma: Ideazione Editrice, 2001.
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atos pessoais, segundo normas do dever, o quéicagnie todo individuo deve assumir a
responsabilidade da propria conduta. E a polit@a, contrario, responde a uma
necessidade da vida social. A relacdo entre mdimeem politica, também pode ser
considerada de modo pratico, seja do ponto de watgprescricdo, do conselho, do
procedimento e da técnica, que indica como se dgiuepara alcancar o poder, para
exercitar o comando e para fazer uma revolugdosea, do ponto de vista puramente
pragmatico. Por fim, pode-se considerar a relacéie eneio e fim, em politica, sob um
ponto de vista fenomenoldgico. Nesse caso, Freuastigpna: se a politica representa uma
atividade autbnoma ao mesmo titulo da ciéncia,rtlg da economia, da religido e da
moral, e, se é verdade que ndo pode ser redun€lahama dessas categorias, qual é entdo
o seu fim préprio? Resposta que nao representt ti@l, pois € necessario superar 0s
obstaculos que se apresentaram ao longo do cam@nijoe tentaram corromper a
finalidade do politico, como exemplifica Freund, comunismo, o socialismo, o
liberalismo, o despotismo, o federalismo, o parlataxésmo, a democracia, a aristocracia,

a teocracia, a monarquia, a ideologia, e etc. Ord#ncés observa que,

Secondo tutte queste teorie, dottrine e regintitalzeoni e ritrattazioni, la
politica potrebbe avere i fini piu disparati e giontraddittori: la liberta,
'uguaglianza, la giustizia o I'equita sociale flaternita, la lotta di classe
o la sua fine, il prestigio di una nazione,la preedi uma razza,il regno
del diritto, la solidarieta, la pace, €tc.

A politica & apresentada como um instrumento derthgdo do homem. Mas, a
ciéncia, a religido, a arte e a economia reivindieamesma pretensédo. Logo, néo se sabe
mais se a politica € moral, ciéncia, arte ou ecadgrof@ tudo e nada”, desabafa o autor,
que acredita que em certo sentido, a politica pottecar-se a servigo de qualquer fim e
utilizar-se de quaisquer meios. O problema, enitefaé saber se a politica possui um
escopo como a ciéncia, a arte ou a religido. Freagrddita que € possivel definir o
problema da finalidade da politica por meio de wizaa distincdo entre escatologia,
tecnologia e teleologia. E, para tanto, adota exemplos: o da liberdade e o da paz.

Freund adverte que a liberdade politica ndo exggpaessao do inimigo, pois, isto

seria contrario a sua esséncia que vive da rivddidala opressdo entre partidos e

4l “Segundo todas as teorias, regimes, doutrinasagémes, a politica pode ter fins muito diferentes e
contraditérios: a liberdade, a igualdade, a justicequidade social, a fraternidade, a luta deselas seu
fim, ou prestigio de uma Nacéo, a pureza de uma, mgeino do direito, a solidariedade, a paz,.etc.
(Ibidem, p. 34, traducéo nossa).



31

ideologias, da diversidade antagbnica de opinides valores e dos fins, como variedades
concorrentes da possivel solugdo para resolveololgmna do bem comum. A liberdade
politica traz, desse modo e inevitavelmente, at§oeda paz na politica. Politicamente
falando, ndo ha paz sem inimigo. Portanto, a palitido exclui o inimigo, mas, pelo
contrario, o inclui. Segundo Freund, a idéia de pam tratados, sem normas e sem
sanc¢des, ndo faz sentido no universo politico. Agiblica, ndo pode ser assimilada a um
siléncio total de luta ou a uma auséncia absolteodflito e de antagonismo. A paz nao é
como a liberdade, um fim dltimo de ordem escatalgimas, constitui um objetivo
concreto da politica, um escopo realizavel com emsnque Ihe séo préprios, no limite de
seguranca de todo Estado. A paz constitui um doscess do fim especifico da politica,
pois ndo representa o fim de qualquer outra atd@omo a religido, a moral ou a
ciéncia. Dessa forma, a politica ndo pode ser rdduz moral, a economia ou a ciéncia, e
nem vice-versa.

Apesar de observar que tudo a nossa volta tendaseanar a verdadeira natureza
do politico, Julien Freund acredita que este pas=aentendido como esséncia ou
substéancia, e que representa, juntamente com @micm o0 social, 0 moral e o religioso,
a esséncia que estrutura naturalmente a sociedader&acdes entre os individuos. O
politico, de acordo com o pensador francés, dexidoa natureza, tem por finalidade zelar
pelo bem comum da unidade politica, e desta fopreservar o bem préprio de cada
membro A esséncia do “politico” tem como pressuposto, paraund, as relacdes
comando-obediéncia, publico-privado e amigo-inimigeeund adverte que, em sua busca
pela esséncia do politico, ndo pretende eliminarelacdo amigo-inimigo enquanto
pressuposto do politico, estabelecida por Schidtém, argumenta que o inimigo, deve
ser reconhecido e admitido como tal, isto é, comasar similar. Nesse sentido, € preciso

reconhecer “um homem neste inimig6”.

1.3 O POLITICO NEUTRALIZADO E DESPOLITIZADO

Abordar a dissolucdo do politico no pensamento @l Gchmitt implica,

necessariamente, considerar suas analises acescgprdoessos de despolitizacbes e

“2 |bidem, p. 156.
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neutralizagdes. A atenuacao das divergéncias sapiai levam os individuos ao conflito, e
a agruparem-se em amigos e inimigos, ocorreu erseqi@ncia de um processo de
neutralizacdo do politico, que obedeceu a caratiter$ culturais de cada época. De
acordo com a teoria schmittiana, este processodssiese ao longo de quatro séculos de
histéria européia, e pode ser esquematizado segait@ternancia das areas dominantes”,
cujo deslocamento dos centros deu-se “do teologam o metafisico, dai para o
humanitario-moral e finalmente para o econdmf€dBob esta 6tica, pode-se considerar o
processo historicaomo outra possivel chave de interpretacdo ddsem&chmittianas.

Conforme esclarece Argemiro Martins, no contextovid@io teoldgico-crista de
mundo, que predominou até o século XVI, a Europangiava guerras confessionais entre
catdlicos e protestantes, de maneira que a distiagdigo-inimigo ocorria no ambito
religioso. Sendo assim, 0 pensamento europeu bust@unova area, ou nucleo, que
pudesse neutralizar as tensdes politicas fundathas disputas religiosas. Foi a metafisica
do século XVII que buscou fundar a moral, o direita propria teologia sobre uma ordem
natural transcendente, e submeteu o argumento waidage da fé a uma provacao
racional, a exemplo do pensamento de Descartestegtee provar a existéncia de Deus
baseado em argumentacéo racional e ndo dogmastta."\Brada espiritual” da teologia
crista tradicional para o sistema de uma cientifide “natural”, € considerada por Schmitt
como a mais forte e que teve as maiores conse@i$misso decorre que, 0s conceitos do
pensamento teologico tornam-se desinteressantes. éeolocado para fora do mundo, e
se torna uma instancia neutra frente as lutasessfes da vida re4.

Bernardo Ferreira assinala que esta “guinada hiatérepresenta para Schmitt
algo de inaugural, através da qual o mundo modeumopeu formou o0 seu conceito de
verdade. Pois, a mudanca do centro da vida espirita teologia para a metafisica, o
despojamento da verdade religiosa da sua evid@naidbusca, em substituicdo, de um
ponto de vista dotado de objetividade, trariam igana formacdo de um conceito secular
de verdade, e estariam associados ao desenvolgirdenprépria razdo moderffaEm
outras palavras, a despolitizacdo das lutas tex@dége a busca de uma esfera neutra na
metafisica e na ciéncia do século XVII sédo inauigypalo fato de constituirem um passo

decisivo no processo de secularizagéo.

“3SCHMITT, op. cit., 1992, p. 108.

“MARTINS, op. cit., 1996, p. 69.

%> FERREIRA, BernardoO risco do politico critica ao liberalismo e teoria politica no pensato de Carl
Schmitt Belo Horizonte: Editora da UFMG, 2004, p. 241.
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O deslocamento do principio teolégico da fé pamaziio de ordem metafisica
justifica-se em raz@o da neutralizacdo politica, sejp, em Schmitt, a formacdo do
moderno conceito de verdade e o desenvolvimenttradtonalismo ocidental”, ganham
uma interpretacdo politica. Este deslocamento gnma novo campo de lutas e, em
consequéncia da neutralizacdo metafisica ocorregu@sas nacionais, que fazem com
que a Europa migre para a area central da moraihigta do século XVIII. Neste
contexto, encontramos em Kant um bom exemplo, @oigrimazia da “razdo pratica”
sobre a “razdo tedrica” traduz os anseios de uma Acea neutra. Para Schmitt, cada
termo desta ligacdo de palavras “critica da raz&a”p- critica, pura e razédo — dirigem-se
polemicamente contra dogma, metafisica e ontolagfém

Ja no século XX, é a economia que irrompe comoepuckntral do espirito
europeu e constitui-se em mais uma tentativa dgaleacdo das novas tensdes politicas
entre amigo-inimigo, agora promovida pelo pensameéhberal. Segundo Marcial Suarez,
Schmitt desdobra sua andlise sobre o conceito liticppe alcanca o pensamento liberal
que emerge com for¢ca no século XIX. Faz parte decsitica “feroz” ao sistema liberal
moderno, demonstrar como este promoveu uma deaspoéb através da polarizacdo que
parte de um principio ético e econdmico. Considdwan pensamento liberal como
fundamento, percebe-se as categorias do polititamoefoseando-se em outras categorias
gue levam em conta a concorréncia, € ndo mais sibgakade de luta como elemento
sempre presenfé.Para Schmitt, o pensamento liberal contorna oerignde maneira
sistematica, a politica e o Estado, e se movimemtama polaridade, que sempre retorna,
de duas esferas heterogéneas: de ética e econesp@jto e negdcio, cultura e
propriedadé?® deixando explicita, mais uma vez, a estruturarl@inde seu pensamento.

Nas palavras de Schmitt:

Estes conceitos liberais se movem de uma mangiea tentre ética
(“espiritualidade”) e economia (negocio) e a pattistas margens polares
procuram aniquilar a politica como uma esfera duwd§p conquistador”,
para o que o conceito de Estado de “direito”, &tddireito privado”
serve de alavanca e o conceito da propriedadedariganstitui o centro
do globo, cujos pdlos — ética e economia — sdoaapes irradiacdes
opostas deste ponto centtal

4 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 109.
“"SUAREZ, op. cit., 2005, p.51.

“8 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 97.
9 |bidem, p. 98.
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E desta forma que, no sistema liberal, o concaitiiign de luta transforma-se em
concorréncia, no aspecto econdmico, e em discusgi@specto espiritual. Agora, o
Estado transforma-se em sociedade. Schmitt obgemerala vontade de luta para repelir o
inimigo surge um “ideal” ou “programa social”, taémh denominado de “tendéncia” ou
“célculo” econémico. O povo unido politicamente ldgar a um publico culturalmente
interessado, de um lado, e do outro, uma partenpasta por um pessoal da fabrica e do
trabalho, e outra parte por uma massa de consuesidadrdominacéo e o poder originam:
no polo espiritual, propaganda e sugestdo de massdambém controle, no péblo
econdmico. A estas modificagcdes, Schmitt da o ndeneeducgdes, que visam submeter o
Estado e politica a uma moral individualista, etgo, de direito privado, e também a
categorias econdmicas com o objetivo de priva-lealesentido especifico.

Para Schmitt, o pensamento liberal, desde o pimcipvantou a objecdo da
“violéncia” contra Estado e politica. O esclareaitoedo século XVIII delineava um
contexto de progresso ascendente da humanidadecansstia, sobretudo, em um
aperfeicoamento intelectual e também moral da hidade. Esta linha movia-se através
de polos opostos: do fanatismo a liberdade e nozite espiritual, do dogma a critica, da
supersticdo ao esclarecimento e das trevas a klmif observa que a vitéria da
“sociedade industrial” e a crenca no progressaniadlacisivas para que ocorresse a virada
do politico para o econdémico. E, se vale do penstomde Benjamim Constant, presente
no Tratado do poder conquistadgpara ilustrar a diferenca entre as épocas dagaod da

economia, chamando a atencao para a seguinte passag

Dado que a guerra e a conquista violenta ndo estd@ondicbes de
conseguir as comodidades e o conforto que o comérai industria nos
proporcionam, as guerras ndo tém mais nenhumaadédi e a guerra
vitoriosa € mesmo para o vencedor um mau negodiém Alisso, o

enorme desenvolvimento da moderna técnica de gliefréornou sem

sentig)o 0 que antes era heréico e honroso, corpgssoal e alegria em
lutar:

Ainda de acordo com a analise que Marcial Suarezdta pensamento de Carl
Schmitt, a despolitizacdo das diversas esferasddahumana em um meio social ressente-
se diretamente contra o Estado. Pois, para o pemsariiberal, o Estado e o politico sédo
elementos que estorvam 0 acesso a uma condicadgaudiika, considerando que o poder

* CONSTANTapudSCHMITT, op. cit., 1992, p. 102.
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econdmico, na medida em que encontre resistérgli@ gproposta ética, lancara meios de
persuasao e incluira um vocabulario que assegpaz.aDessa forma, ndo ira considerar a
guerra, mas lancara mado de medidas como execuséesies, expedicdes punitivas,
tratados de defesa, pacificacdes e policia intewnal’* Agora, diz Schmitt, “o adversario
ndo se chama mais inimigd® O adversario passou a ser considerado o perturdaduaz.
Dessa forma, a polaridade de ética e economia stensim um sistema apolitico e,
aparentemente antipolitico.

O individualismo exacerbado do pensamento libeuadppés ndo extrai nenhuma
positividade da politica e do Estado. Schmitt olseue o que existe é uma critica liberal
do Estado, que procura limita-lo em face dos diseihdividuais, transformando-o em um
“Estado de direito”. Assim, a decisdo politica cudes era submetida a vontade do
monarca, agora é substituida pela racionalidadeida o politico, constitui o campo das
discussbes, onde o conflito é excluido de seu ambBitdessa forma que a politica é
despolitizada ou neutralizada.

Schmitt assinala que o processo da constante heagéo das diversas areas da
vida cultural chegou ao seu fim porque chegou RAi¢ac A técnica representa o ponto de
chegada do processo de secularizagdo, e ndo étemegso neutro, no sentido dos
processos de neutralizacbes precedentes, que huscde alguma forma, a paz sobre um
terreno substantivo. Para Schmitt, toda politicéefba de se servir da técnica, uma vez
que nao possui conteudo proprio e pode “servirdodb Como Schmitt constata, a
neutralidade da técnica € algo diferente da nédéide de todas as outras esferas, pois,
pelo fato de poder servir a qualquer um é querddamao € neutra. A técnica pode servir
de instrumento e arma a toda espécie de cultukey po religido, guerra ou paz. Como

analisa Bernardo Ferreira, a técnica se asseneelhari

[...] @ uma segunda natureza, criada pelo propoimem a imagem e
semelhanca da natureza da ciéncia moderna, uma quez do
automatismo de seus processos, ndo seria possitreir equalquer
significado particular. Em dltima analise, a nelideade da técnica seria
equivalente a neutralidade de uma coisa, e, comantiferente ao
problema do sentido e dos valores. Enquanto nassagntralgebiete
[esferas centrais] a neutralidade se apresentan® © produto de uma
decisdo de natureza substantiva, a neutralidadéotiéca resultaria de

seu completo desconhecimento a toda e qualquéidéida humana?

*l SUAREZ, op. cit., 2005, p. 51-52.
®2SCHMITT, op. cit., 1992, p. 105.
>3 FERREIRA, op. cit., 2004, p. 244.



36

Considerar o século XX, no sentido espiritual, casando o século da técnica sé
pode ser algo provisorio, afirma Schmitt, pois atisl® definitivo apenas se produzira
guando se mostrar qual espécie de politica é snfemnente forte para se apoderar da nova
técnica, e quais serdo os verdadeiros agrupamdet@snigos e inimigos que crescerao
neste novo terrent). Com isso, Schmitt parece considerar a questéoighifisado da

tecnicidade, uma questdo em aberto.

1.4 IGREJA CATOLICA, POLITICA E TECNICA

Aos olhos de Carl Schmitt, em um mundo moderno,idado de forma crescente
pela logica instrumental da técnica, e pelo peesandémico, a Igreja Catdlica seria a
verdadeira portadora de um principio de forma joside também de uma idéia politica. E
em Catolicismo romano e forma politicéexto publicado em 1923, que o autor discute a
natureza juridica da Igreja, e insiste na necedsida autoridade politica como forma de
impedir a conflagracédo final, ou o fim do mundo.nt@oobservou Bernardo Ferreira, este
livro tem recebido uma atencdo mais cuidadosa hiosos tempos, por permitir enquadrar
as idéias politicas de Carl Schmitt no contextosda critica da modernidade, aléem de
oferecer uma abordagem mais precisa do lugar qu#eonas como soberania, decisao e
“politico” ocupam em seu pensamentoEsse texto interessa-nos, sobretudo, pela
constatacéo de que, por mais antimoderno que passeer, o catolicismo representa para
Schmitt um modelo de forma e unidade politica.96,i& despeito das criticas dirigidas ao
autor, que teria se envolvido com o regime nazisi® fato de ter sido um catdlico
conservador. Vale ressaltar que esta obra é anéedpalise schmittiana sobre “o conceito
do politico”, o que reforca nossa percepcdo de mapra Schmitt, a Igreja representa a
ordem politica normativa por exceléncia, cuja aaséno contexto técnico-econémico da
modernidade é apontada em suas reflexdes posgeridtém do mais, consideramos
pertinente acessar uma das fontes onde se encoograonceitos que norteiam o pensar

daquele que é considerado o “te6logo da politiPaide-se considerar raligido como

> SCHMITT, op. cit., 1992, p. 119.
> FERREIRA, Bernardo. Schmitt, representacéo e fquoilica.Luanova - Revista de Cultura e Politica.
61, 2004. Disponivel em: <www.scielo.br/pdf/In/r@Q3n61.pdf>. Acesso em: 21 jun. 2007.
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sendo o fio condutor capaz de conectar todo sesap@nto, e para onde se considera que
convergem as demais formas de interpretacdo deasiddises, conforme ja expostas, a
existenciale ahistorica Para Schmitt, a teologia continua sempre presaatpolitica,
mesmo apds o processo de secularizacéo.

Nesta obra, Schmitt propde-se a apresentar, deafousada e sincera, um modelo
alternativo de racionalidade, a saber, a racioadédcatélica. Para o autor, a fé religiosa
representa um modo de decisdo que se opde ao reatéPara Schmitt, a fé catolica,
considerada extratécnica, seria a Ultima alteraaiy esvaziamento do politico, causado
pela racionalidade moderna. A autoridade inspiramlaatolicismo seria a Unica capaz de
impedir a conflagracao final da era da técnicas,pmiescolha pelo Cristo seria a escolha
pela preservacdo do mundo. Schmitt afirma ser Deisico soberano capaz de reunir o
poder e 0 bem.

Em suas reflexdes acerca do pdYer autor argumenta que para o mundo antigo o
poder era derivado de duas fontes: da naturezade @eus. Ja na modernidade, o homem,
munido de instrumentos técnicos, passou a sensityserior a natureza e, sua relacdo com
Deus, praticamente inexiste. O recuo do homem modem relacdo a Deus é tamanho
que Schmitt acredita valer o dito nietzshiniano UBeestd morto”, ou as palavras de
Proudhon, que, antecipando Nietzsche em cerca aeoqdécadas, disse: “quem fala de
Deus trapaceia”. Disso decorre que se o poder rid@m de Deus, nem da natureza, é
derivado do proprio homem, que exerce poder solir®.oLogo, tudo o0 que diz respeito
ao poder e sua pratica desenrola-se entre os homens

Schmitt assinala que as relacdes entre os deterderpoder e 0s que ndo o tém,
ou, entre os poderosos e 0s impotentes séo simgesmelacdes de homens diante de
homens, e lembra o dito latindpmo homini homdPara Schmitt, a obediéncia ao poder &
sempre motivada, em alguns casos por confiancdrasopor temor, por esperanca e até
por desespero. Em todo caso, os homens estdo sangoeura de protecdo. De certa
forma, a relacéo entre protecéo e obediéncia éca émplicacio do poder. E, certamente,
mais complexa a questdo da origem do poder, poB&hmitt parece concluir que para
aquele que acredita num Deus onipotente e bomg nissivel interpretar o poder como
sendo mau, e tampouco neutro.

A Igreja catdlica é vista por Schmitt como gomplexio oppositorunpelo fato de

abarcar diversas oposicdes, pois, ha muito eléoséica por unir em si todas as formas de

0 SCHMITT, Carl.Dialogo sul potereGenova: Il Melangolo, 1990.
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governo e Estado. A Igreja catdlica € uma monarguiacratica, onde o chefe é escolhido
pela aristocracia dos cardeais. Através de suariasistpode-se perceber exemplos de
adaptacdo surpreendente, bem como de rigida iigésmasa e forte resisténcia. Tendo
como contraste o racionalismo técnico-econdmichiit argumenta que a Igreja catolica
possui um racionalismo que lhe é peculiar. Estaljzilade estaria baseada no interesse
pela conducdo normativa da vida dos homens emdsuige Novamente pela historia, é
possivel constatar o regresso de protestanteosmi@ da Igreja, justificado pela busca da
“salvacdo da auséncia de alma de uma época metangiracionalista”. Fato que lhe
confere um significativo efeito terapéutico. Mugmbora Schmitt admita que a esséncia

de tal instituicdio ndo possa consistir ni¥s@ara o autor:

O racionalismo da Igreja catélica compreende marats a natureza
psicoldgica e sociolégica do homem e néo diz réspedmo a industria
e a técnica, ao dominio e utilizacdo da matérialgieja tem a sua
racionalidade particular. [...] Este racionalismpausa no institucional e
é essencialmente juridicd.

As palavras de Schmitt deixam claro que a gléria eacionalidade da Igreja
contradizem toda a objetividade imposta pelo peasanémico. A grande realizacdo do
racionalismo catdlico consiste em tornar o sacéoddgm oficio, mesmo que seja de um
modo particular, diz Schmitt. Nesse caso, o ofiiwisto de forma independente do
carisma, e, dessa forma, o sacerdote recebe ummlatig que parece ser abstraida por
completo de sua pessoa concreta. O sacerdote tanda®h considerado um funcionario,
nem comissario do “pensar republicano”. Seu oftci@metido para o encargo pessoal e
para a “pessoa de Cristo”. A forca criadora radioraa humanidade do catolicismo
repousam no fato da Igreja catdlica ser o maisrégpacomplexio opoositorunpgue lhe
permite permanecer humana e espiritual, uma vezlgue alma humana, irracional, uma
orientacdo, sem a pretensado de arrasta-la da@&oyrara a luz. O catolicismo néo oferece
“receitas para a manipulacdo da matéria, como faxionalismo econdmico-técnicc®
que se preocupa em satisfazer caréncias matedisyym modo de produgcdo mecanicista
que € chamado de “racional’. Para Schmitt, 0 magipehsar econémico concorda com
tudo, na condicdo de que possa tudo abastecer saneios de sua técnica. Este pensar

ignora a existéncia do sentimento anti-romano, d-@risto e do Apocalipse. Para ele, a

>" SCHMITT, Carl.Catolicismo romano e forma politichisboa: Hugin, 1998, p. 28.
%8 |bidem.
%9 Ibidem, p. 29.
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7

Igreja é “um aparecimento estranho, assim comasuormas ‘irracionais’® Schmitt

constata que:

Este pensar tem a sua realidade e a sua gloridasd@ medida em que
permanece absolutamente objetivo, isto €, na mexdidgue permanece
junto das coisas. O politico ndo é para ele olgetigrque se tem de
referir a outros valores que n&o sdo meramentéatons®”

Ja o catolicismo é politico em sentido elevadoe @iferencia desta objetividade
econdmica absoluta. O catolicismo € abarcado peiagroprias da politica da mesma
forma que outra grandeza histérica o €, quanda @atipolitica. Schmitt argumenta que ao
politico pertence a idéia, pois “ndo ha nenhumdtipal sem autoridade e nenhuma
autoridade sem umthosda convic¢do”. Com isso, o intuito de Schmitt @eomostrar que
nenhum sistema politico é capaz de sobreviver comples técnica e afirmacgéo de poder.
E afirma que em cada mudanca da situagéo poléreanf sendo mudados, aparentemente,
todos os principios, exceto o poder do catolicisfheste poder ndo se afirma em meios de
poder econébmico, nem militar, pois, a Igreja posaglielepathosde autoridade, e é
também uma “pessoa juridica”, pois tem forma jeedA Igreja realiza uma representacéo
formal e concreta, sendo a forca desta representagfue Ihe confere a forca da forma
juridica. Schmitt salienta que a sua capacidadétea juridica constitui um dos seus
“mistérios sociolégicos”.

Ainda em relacéo a objetividade do racionalismonéodco, Bernardo Ferreira
salienta que h& duas questdes envolvidas na asélseittiana. Primeiramente, quando
Schmitt argumenta que o racionalismo econémicgetiob na medida em que permanece
nas coisas, esta querendo dizer que esta objeteviglanseparavel de uma perspectiva que
reduz a realidade a sua mera “condicéo de coisess@&lcaso, a realidade é desprovida de
qualquer significado e contetdos proprios, e t@nsida num simples mecanismo, que
parece ndo admitir qualquer intervencdo do arbitumano, o que a torna supostamente
impessoal. E como se 0s processos técnico-econdmssmuissem uma logica
independente das vontades dos agentes sociais.eg§mmdo lugar, o “permanecer nas
coisas”, envolve, além de uma imagem reificadaeddidade, uma espécie de recusa em
conceber algo que esteja para além do mundo daasca que implica em considerar

apenas o momento presente, empiricamente. Diastd ¢ggodemos considerar que a

% Ibidem, p. 31.
%1 Ibidem.
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economia e a técnica apresentam-se na modernidadefomna completamente
secularizada. A andlise schmittiana aponta pastoode que a ordem politica ndo deva ser
esgotada na simples efetividade do dado emgfti€opreciso considerar a existéncia de
algo pre-existente, de algo transcendente, o quee $ehmitt significa uma autoridade de
cima para baixo, sempre. Este argumento schmittéancapaz de, no minimo, nos
impressionar, pois parece que seu intuito é o dede terreno aberto para a tirania, a
ditadura e para o abuso de autoridade.

Pode-se dizer que Schmitt atribui a natureza reptasva da Igreja a forca do
catolicismo. A gquestdo que se coloca é a de defimique a representatividade da Igreja
difere do principio representativo do pensar ecoo®@n®© autor esclarece que na literatura
politica do ultimo século, a representacdo ocouando o povo delega poderes ao seu
representante ou ao rei. No caso da constituigaepgeblicana, o parlamento representa a
nacdo. No que concerne a Igreja, Schmitt assinal €ja ndo possui quaisquer
“instituicoes representativas”, isso significa @ueepresentacéo da Igreja vem “a partir de
cima”. A diferenca notavel entre os dois tipos épresentacdo se constitui pelo fato da
“totalidade” do povo ser apenas uma idéia, enquantdalidade do processo econdémico é
uma coisa real. Bernardo Ferreira assinala quepesentacao politica distingue-se da
eclesiastica pelo fato de que o Cristo que se toresente na Igreja ndo €, e ndo pode ser
criado pelo ato da representacdo. J& a presegéifigaolitica, de certa forma, € remetida a

si mesma e ndo a um referente extéfriRelas palavras de Schmitt:

Enquanto persistir um resto de idéia, domina tamaéepresentacdo de
gue algo é preexistente antes da realidade dadwtiwial, de que algo é
transcendente, e tal significa sempre uma autagidania de cima. Para
um pensar que quer derivar as suas normas da imardmecondmico-
técnico, tal parece como uma intervencdo vinda ate, fcomo uma
perturbacdo da maquina que corre por si mééma.

Nesta passagem Schmitt esclarece que, se as goamam-se a Si mesmas, 0S
homens nao precisam de nenhum governo. Logo, parensar econdmico, as formas
politica e juridica sdo secundarias e perturbadofagpeculiaridade do principio de
representacdo da Igreja € que ela representa oigp@psto. Dai infere-se que a Igreja

realiza, como vimos, uma representacao concretageja pessoal, de uma personalidade

2 FERREIRA, op. cit., 2004, p. 30.
%3 Ibidem, p. 36.
% SCHMITT, op. cit., 1998, p. 39.
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concreta. Pela andlise de Bernardo Ferreira, a fdeg “idéia politica do catolicismo”
estaria na sua capacidade de conformar a realitam@na a partir de um principio de
unificacdo que transcende esta mesma realidade, rereamo tempo atualiza-se n&la.
Como portadora do “espirito juridico”, e de umaionalidade especifica, a Igreja da a
unidade e a direcdo aos homens que vivem em sdeiedanferindo-lhes uma ordem que,
aos olhos de Schmitt, talvez, seja aquela que &itsistema do liberalismo moderno.
Como observou Hans Flickinger, Schmitt ressentdssgerda do espaco autbnomo do
politico na democracia parlamentar-representatiaa ntbdernidade, justamente pela
auséncia de normas fundamentadoras, capazes diegust ato soberano de criagdo da
ordem®®

O jurista alem&o acredita que o homem é incapaivde sem qualquer autoridade
politica, ou melhor, sem politica e sem autoridé&®ndo assim, para que a imagem de
uma ordem auto-regulada da sociedade fosse reanmmrgsivel, como pressupde o0
liberalismo moderno e seu carater pacifico e e§peat, seria preciso supor que o homem
seja essencialmente bom por natureza, que jamaga potroduzir perturbacbes em sua
vida social através de sua conduta. Se assim Bbsg#io humana, poderiamos acreditar
gue o homem nao necessita de governo algum. Ddacom andlise de Claudia Drucker,
a conclusdo de Schmitt, ndo apenas emGaolicismo romano e forma politicanas

também em su@eologia politicaé a de que:

[..] o homem precisa da politica, a politica psacida autoridade
soberana, e a autoridade soberana precisa de utanfiento que a
racionalidade calculadora e econdmica é incapafetecer. O politico é
inescapavel, e com ele a necessidade de um funtaoeautoridade no
qual a obediéncia civica se baséia.

Em Catolicismo romano e forma politic&chmitt refere-se ao Grande Inquisidor,
personagem da obf@s Irmaos Karamazowe Fiodor Dostoievski, que diz saber que “o
homem é mau e pequeno por natureza, um rebeldedeogae precisa de um sent8y”
por isso confessa ter cedido as tentacdes de Sehénitt percebe que o personagem de

Dostoievski tem a coragem de arriscar a salvac&udelma em prol do mundo, ou seja,

5 FERREIRA, op. cit., 2004, p. 33.

% FLICKINGER, Hans-GeorgEm nome da liberdadelementos da critica ao liberalismo contemporaneo
Porto Alegre: EDIPUCRS, 2003, p. 72.

®” DRUCKER, ClaudiaDostoiévski, Carl Schmitt e a teologia politicanais eletrénicos do IX Encontro
regional da ABRALIC. Sao Paulo: USP, 2007, p. 6.

% SCHMITT, op. cit., 1998, p. 44.
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que alguém precisa investir-se da maldicdo do p&@#aia este o fundamento sobre o qual
a autoridade politica ergue-se, seria esta a aaséa@oder secular. O mito do Grande
inquisidor € importante para que Carl Schmitt deBoa interpretacéo catélica da politica,
diz Drucker®

Carl Schmitt acredita que na temporalidade, a ¢éotalo mal encontra-se em
qualquer poder, e € eterna. Por este motivo, sementDeus a oposi¢cdo do poder e do
bem estad completamente superada. Porém, quer@aescasta oposicao atraves da recusa
de qualquer autoridade terrena, seria a pior desdede. Vale ressaltar que a
antropologia da qual Schmitt parte em suas an&lisesa antropologia negativa. O autor
chega a afirmar que se fossem examinadas todao@astde Estado, e todas as idéias
politicas na sua correspondente antropologia,ssifieadas, todas, de forma consciente ou
inconscientemente, pressuporiam o homem como Semad’ por natureza, ou “bom” por
naturezd’ A “maldade”, de acordo com a definicdo de Schnpitide aparecer como
corrupcéo, fraqueza, covardia, irracionalidade, Eta “bondade”, pode ser vista como a
racionalidade, perfectibilidade, governabilidadeluebilidade, e disposi¢cdo pacifica.
Cesar Augusto Ramos constata que “Schmitt ndcahesitassumir a tese de que o homem
€ ‘mau por natureza™. Além disso, observa que pajarista aleméo, os pensadores que
adotaram o pressuposto antropolégico de que o hoéwémau”, ou seja, um ser que
inspira perigo, foram capazes de construir tequ@fticas auténticas, quer dizer, teorias

que destacam a dimens&o politica da existénciafaftha

1.5 O MUNDO LIBERAL

Pode-se considerar, em Carl Schmitt, que o elentamtival de sua reflexéo tedrica
acerca do politico seja a construgéo polémica idaigo. Sendo assim, conforme apontam
as analises de Bernardo Ferreira, o principal gongue o pensamento de Schmitt tem,

considerando seus textos dos anos 1920 e’4§8@, de maneira geral, correspondem a

% DRUCKER, op. cit., 2007, p. 1.

OSCHMITT, op. cit. 1992, p. 85.

" RAMOS, op. cit., 1996, p.174.

2 As principais obras que caracterizam o periodenagano, ou “Existencial-decisionista” do pensarment
de Carl Schmitt sdo as que segudraoria da Costituicdq1928), A defesa da Cosntituicd(931), O
conceito do Politicd1932) elLegalidade e legitimidad€1932). O segundo periodo de seu pensamento é
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Republica de Weimar, é o liberalismo. De acordo ¢@emreira, a critica ao pensamento
liberal e a teoria juridico-politica de Carl Schméfletem-se de forma mutua e produzem
imagens invertidas uma da outra, como numa esgéqigo de espelhds.

Segundo a andlise schmittiana, através do libaeralido século XVIII, “foram
alteradas e desnaturadas todas as representaciisagpode maneira singular e
sistematica”™’ Schmitt questiona sobre a possibilidade de ser tirena idéia
especificamente politica a partir do conceito pwoconsequente do liberalismo

individualista. E, para esta questao, a respostgativa. Schmitt afirma:

A teoria sistematica do liberalismo refere-se qupse sempre a luta da
politica externa contra o poder estatal, e fornena série de métodos
para obstacularizar e controlar este poder do Egpada a protecdo da
liberdade individual e da propriedade privada, gerasformar o Estado
em um “compromisso” e as instituicbes estatais emventil”.”

Como se percebe, Schmitt ndo poupa palavras panidestar suas criticas ao
sistema liberal. Interessa-nos, nesse ponto, @éarfélta por José Maria Arruda acerca do
liberalismo, para melhor situar e compreender dicas e deficiéncias apontadas por Carl
Schmitt a este sistema. Arruda lembra que o lilsenal constitui a expressao da ideologia
politica da burguesia, pois, seus principios e etos foram constituidos a partir da luta
politica que a burguesia travou, na modernidadeiram Estado absolutista monarquico.
O objetivo da burguesia foi o de conquistar espatitico para aumentar sua influéncia na
tomada de decisdes, e, sobretudo, obter a pre§ends; seus interesses econdmicos, de
forma legal. Para isso, era necessario neutraiZancdo do soberano no espaco politico.
O que apenas seria possivel substituindo a dondnaessoal pela dominacao legal. Para o
liberalismo moderno, quem detém a soberania € astoicdo”, a quem o poder estatal e
o povo devem estar submetidos. O Estado constitakliberal € uma forma de
comunidade politica cuja expressdo suprema da dentgeral deve ser legalmente

normatizada, ou seja, todos 0s negocios e fungbessthdo devem estar submetidos a

chamado de “Ordens Concretas” e compreende ogossque vao de 1932 a 1937. E por fim, o terceiro
periodo é aquele do p6s-Segunda Guerra Mundiahdgua autor escreve sobre direito internacionalipdib
em obras com® nomos da Terr§l955) eTeoria do Guerrilheiro(1963).

8 FERREIRA, op. cit., 2004, p. 50.

" SCHMITT, op. cit., 1992, p. 96.

> Ibidem, p. 97.
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constituicdo. Dai se constata como uma comunidaaléica converte-se em uma
comunidade juridica, onde quem detém o poder &&itBie ndo mais o Estadd.

Importa perceber que as criticas de Schmitt aodgsiberal tém como pano de
fundo a sua propria visdo de Estado, ou sejanasfale existéncia e de ordenacgao do povo,
ou ainda, uma associacdo onde os individuos iselado sdo considerados, somente
quando inseridos na comunidade. Deve-se reconlyeeeesta definicdo schmittiana de
Estado ndo esta suficientemente esclarecida nestarglise. Porém, é na observacao de

Cesar Augusto Ramos que se encontra maior clareza:

Para Schmitt, o Estado néo se limita ao aspectituicisnal e normativo

do mecanismo burocratico, e nem o compreende cam@nganismo
social complexo. Mais que isso, o Estado [...] ¢ estado peculiar de
um povo, a saber, o estado que fornece a medideasmde deciséo e,
portanto, diante dos muitasatusindividuais e coletivos, etatuspura e
simplesmente.”. [...] Na sua necesséria univeradédele se define como
medida:ﬁo estadaZ(istand para além do qual ndo ha nenhum estatuto
politico.

Porém, Schmitt vé o Estado liberal como sendo a&pama subalterno da
“sociedade”, a qual possui uma ordem em si mesmivel, e controla o Estado com
desconfianca, impondo-lhe limites exatos. Esteromnao é exercido exatamente sobre o
Estado, mas, sobre o poder politico exercido pelmermno sobre os cidaddos. Neste
sentido, interessa ter presente que, para o juistado, o Papa é o melhor exemplo de
soberano. Este posicionamento de Schmitt em relagberanid do Estado liberal faz
emergir sua forte inclinacéo e defesa do catoliojssomo ja exposto até aqui.

Para os liberais, a teoria do Estado tem comoiebjehpor os limites da acdo do
Estado sobre os individuos, que o consideram camanaquinario, isto €, que exerce
funcdo instrumental. De acordo com as criticasatenBt, no contexto liberal, o Estado €
encoberto com o manto juridico, e 0 inimigo, poa M@z, € encoberto com o manto
econdmico. Nesse sentido, Schmitt considera quepaoenia neutraliza o politico, pois,
tenta resolver questdes politicas através de unsagiva ético-econémica. Guiados pela
l6gica schmittiana, percebemos que ndo é possiaebrhpolitica no sistema liberal

® ARRUDA, José Maria. Carl Schmitt: politica, estaglaireito. In: OLIVEIRA, Manfredo et al (Orgs.)
Filosofia politica contemporane®etropolis: Vozes, 2003, p. 68.

""RAMOS, op. cit., 1996, p. 178.

8 Destaca-se que a questdo da soberania em CarltSeéra abordada mais adiante, ainda neste cajitul
trabalho.
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individualista, pois, a nenhum individuo sera pesiséxigir o sacrificio da vida em favor

do Estado num caso de conflito ou luta. O autocqier que:

A coalizéo extraordinariamente complexa de econgdiberdade, técnica
e parlamentarismo ja liquidou ha muito tempo saimifjos, os residuos
do Estado absolutista e de uma aristocracia feedabm isso perdeu
todo o sentido atual. Agora entram em seu lugaosi@grupamentos e
constelacdes. Economia ndo é neidpsoliberdade; a técnica serve néo
somente ao conforto, mas também a producdo de a&rretrumentos
perigosos; seu progresso nhao prova@a ipso o aperfeicoamento
humanitario-moral que no século XVIII se imaginaamo progresso, e
uma racionalizagdo técnica pode ser o contrérionda racionalizagéo
econdmicd?’

De acordo com a passagem acima, Schmitt afirma s&to mais atual o
reconhecimento do inimigo no contexto do mundoaréibéEm contrapartida, consideramos
a atualidade de sua critica a economia, que preteed ndo-politica e nao-violenta.
Podemos considerar a economia violenta, sim. E,omirthcdo econdmica, que
consideramos politica, encontra-se disfarcada codmdominacdo. Para Schmitt, as
oposi¢cdes econdmicas podem tornar-se politicas, ngistra que o politico, como ja
exposto, “pode ser atingido a partir da economiacca partir de qualquer outro dominio
objetivo” 2 Disso se pode concluir que hé relacdes politicsfargadas de econdmicas, o
que significa dizer que sdo relagcbes econdmicasutjlizam meios politicos. E dessa
forma que a relagdo amigo-inimigo fica encoberta peonomia.

Sob a otica de um liberalismo radical, o Estado té&m valor nem mesmo
desempenhando o papel de um “funcionario armadsinala Schmitt. O meio econémico
€ visto como 0 meio da troca, da reciprocidadgrdatacdo e da mutualidade. Nesse meio
reina a justica, a paz e a fraternidade. E o poligste € que € considerado o poder extra-
econdmico conquistador, onde ocorrem crimes e ubessa forma, a sociedade é vista
como uma esfera da justica pacifica, acima do Bstadnsiderado uma esfera de

imoralidade e violéncia. Mas, os papéis estao ttogaadverte Schmitt,

Com tais métodos poder-se-ia igualmente definicaurario, a politica
como a esfera da luta honrosa, a economia, porémy ¢m mundo de
fraude, pois, em Ultima andlise a conexdo do politiom o roubo e
violéncia ndo é mais especifica do que a do ecambotim a astlcia e a

" SCHMITT, op. cit., 1992, p. 102.
8 Ibidem, p. 102.
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fraude. Trocar (tauschen) e enganar (tAuschen)narsiguidamente
quase junto&'

Para Schmitt, uma dominacdo sobre os homens, a@ps@ite bases econémicas,
exatamente quando ela permanece apolitica, esglahsn de toda a responsabilidade e
visibilidade politica, é que tem que aparecer coma fraude terrivel. Entenda-se isso, por
exemplo, no caso de explorados e oprimidos, nutnacsio em que precisardo defender-
se, obviamente, ndo 0 conseguirdo por meios eceo8MOU seja, reagirdo por meios
politicos, de luta. O fato consiste em que os qiénd o poder econdmico, hao assumem
gue podem uséa-lo como opressao, jamais. Um imnal fundado economicamente,
constata Schmitt, promovera um estado de coisaguenseja possivel aplicar seus meios
“pacificos” de poder econdmico, sem entraves, ctmogueio de crédito, embargo de
matéria-prima, destruicdo de moeda estrangeiraSetumitt conclui que é dessa maneira,
movendo-se numa polaridade de ética e economia, egte sistema supostamente
apolitico, ou até antipolitico, servira ou aos g@grmaentos de amigo-inimigo ja
estabelecidos, ou sera conduzido a novos agrupas)gainais escapando a conseqiéncia
do politico.

Como se percebe, Schmitt critica a postura “antipal do liberalismo, e o fato de
o Estado n&o ser mais o Gnico sujeito da polikcquando o Estado entra em crise que o
politico comeca a distinguir-se da politica, pas,nova formula estatal baseada na
“tranquilidade, seguranca e ordem”, diz respeitasna conceito de policia, que nao
representa a “alta politica”. Porém, suas critemamundo liberal vdo além destes aspectos.
E em seu texto denominadosituacdo historico-intelectual do parlamento dtuescrito
em 1928 que Schmitt critica o sistema representativo goaentar, apontando a
existéncia de contradi¢cdes e paradoxos entre aaani@ e o liberalismo politico.

Importa esclarecer que o termo parlamentarism@cdedo com o significado que
Schmitt lhe atribui, significa uma forma de orgagdo e funcionamento do sistema
representativo moderno, o que chamamos de demadatacgnassas, e ndo uma mera forma
de governo ou regime, que se contrapde ao presadisnm, por exemplo. Para Schmitt, o
parlamentarismo constitui-se huma forma mista deeigm e legislagcdo, onde se busca

sempre um equilibrio entre esses elementos. Alémmeds, o autor adverte que é

8 Ibidem, p. 104.
82 Utilizamos para esta pesquisa 0 texto na edicasilbira: SCHMITT, Carl. A crise da democracia
parlamentar S8o Paulo: Scritta, 1996.
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necessario que se faca uma melhor distincdo doseitos de democracia, liberalismo,
individualismo e racionalismo, ja que todos estdtimiamente relacionados ao sistema
parlamentar moderno. Pois, sé assim sera posdéaicar o principio intelectual destas
guestdes taticas e técnicas.

A democracia, que surgiu como a negacdo da momaepistente, adquire um
conceito polémico assim que seu rival mais impoetaiesaparece. E, pelo fato de varias
tendéncias politicas, como o socialismo ou o ceasErismo de Napoledo Ill, por
exemplo, terem dela se servido, Schmitt percebeataraza sua falta de contetudo politico
proprio, e o fato ser uma mera forma de organizag@asse caso, vale ressaltar que uma
forma de organizagéo politica deixa de ser polijieando € construida sobre as bases do
direito privado, como ocorre na economia moderimSaghmitt®>® O autor reconhece que
na modernidade, a idéia de democracia surgiu @sk0@os conceitos de liberalismo e
liberdade. Porém, assinala que € necessario fazeparacdo entre a democracia e 0
liberalismo, para que se possa compreender a uagQastrheterogénea da moderna

democracia de massas. De acordo com Schmitt:

Em toda a verdadeira democracia estd implicitorgieeso o igual seja
tratado igualmente, mas que, como consequénci&amely o ndo igual
seja tratado de modo diferente. Portanto, a derciacdgve, em primeiro
lugar, ter homogeneidade e, em segundo, — se éoispr— eliminar ou
aniquilar o heterogéné®d.

Constata-se o quao forte é esta definicdo de dewiacem Carl Schmitt, e o
tamanho impacto que é capaz de causar. Uma dern@aae parece primar pela
uniformidade étnica, e em nome deste ideal, é cdpamniquilar o diferente. Sendo assim,
considerando o contexto em que Schmitt produziuceeaeito de democracia, fica dificil
nao remeter sua analise ao seu alcance praticaodworror produzido pelo Nacional
Socialismo e sua defesa da raca pura ariana. Pagum,e apesar disso, parecem-nos
fundamental para a correta compreensao da distipgé autor faz entre democracia e
liberalismo. A homogeneidade é vista por Schmitthcouma das possibilidades da
democracia. Para ilustrar seu ideal democraticpyista alemé&o cita a Turquia, que ao
forcar uma repatriacdo radical dos gregos, est@rida defender a homogeneidade, ou

seja, esta “turquificando o pais”. Também a Austréérve como exemplo neste caso, que

8 Ibidem, p. 25.
8 Ibidem. p. 10.



48

tenta manter a distancia um afluxo indesejavel alaulacédo através de leis rigidas de
imigracdo. O que importa no conceito de homogedeidiemocratica para Schmitt, € a
propria substancia da igualdade, que pode ser 'adamo exercicio da cidadania, ou em
concordancias religiosas, por exemplo. A substgpaliica pertencente a democracia nao
pode permanecer no ambito econémico, adverte a,agie acredita que a igualdade
econdmica ndo produz a igualdade politica, muitt mentrario, grandes diferencas
econdmicas podem ameacar a igualdade politica. rienpessaltar que para Schmitt, a
igualdade sO6 € politicamente interessante e valimsamedida em que possui uma
substancia e que contenha a possibilidade e o decoma desigualdade. Afinal, uma
democracia pode sempre excluir uma parte da pdpulgge compde o Estado. Basta
lembrar da existéncia de barbaros e escravos msicdddemocracia ateniense. Apelando
ainda para a teoria doontrato social Schmitt afirma ser a democracia, a identidade de
governantes e governados. Porém, é preciso esalagge em Schmitt, “a igualdade de
todas as pessoas, ndo € democracia, mas sim unddipominado de liberalismo, nédo
numa forma estatal, mas sim moral e de visdo dedmumdividualista-humanitaria”.
®para Schmitt é exatamente na interligacéo indefidiel ambos que se situa a moderna
democracia de massas. Torna-se possivel visualizpartir de agora, a grande tensao
existente entre a democracia e o liberalismo, o mudos estudiosos de Carl Schmitt
definem como o sendo paradoxo da democracia liteetemplo de Chantal Mouffe, que
se dedica a esta questdo em texto de 003.

Mouffe organiza sua argumentacdo em torno de assguie considera centrais na
teoria politica, quais sejam, os limites da cidéana natureza de um consenso liberal
democratico. Desta forma, toca em pontos abordpdio€arl Schmitt na sua tentativa de
esclarecer as diferencas entre o liberalismo enedecia. Afinal, Schmitt rejeita a idéia
de que a igualdade geral da humanidade possa semiw base para um Estado ou para
qualquer forma de governo, pois, a idéia de umaldg@ue humana, como prevé o
individualismo liberal, é uma forma de igualdadeo-palitica, uma vez que nao
proporciona nenhum critério para que se possarbadstaer as instituicdes politicas. Esta-

se, nesse ponto, diante do paradoxo da democitaeial] assim percebido por Mouffe:

% Ibidem, p. 14.
8 MOUFFE, Chantal. Carl Schmitt y la Paradoja dedéanocracia liberal. In: MOUFFE, Chantala
Paradoja DemocraticaBarcelona: Gedisa editorial, 2003.
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Schmitt sustenta que existe uma oposi¢ao entreiadoalismo liberal,
com seu discurso moral centrado em torno do indojice o ideal
democratico, que é essencialmente politico e s@dpracriar uma
identidade baseada na homogeneidade. Schmitt tustem o liberalismo
nega a democracia e que a democracia nega o idpeoale acrescenta
gue, portanto, a democracia parlamentar, que d¢ensasarticulacao entre
democracia e liberalismo, € um regime invidvel.

Na realidade, é preciso fazer a distincdo entreléaide igualdade liberal e
igualdade democrética. De acordo com o conceiterdibde igualdade, toda pessoa €,
como pessoa, automaticamente igual a outra pe3&paeguindo o conceito democratico
de igualdade, é necesséario distinguir quem pertaodemose quem é exterior a ele, que
nao pode existir sem o correlato da desigualda@sséN sentido, Mouffe assinala que,
apesar das pretensdes liberais, uma democraciandanidade seria uma pura abstracéo,
tendo em vista que a igualdade deve ser entendiddacdrdo com os significados
especificos de esferas concretas, quer dizer,dgdalpolitica, econdmica, e etc. Mouffe
objetiva deixar claro que para Carl Schmitt, o eieccentral de democracia ndo é o de
“humanidade”, mas sim, o conceito de “povo”. Seadsim, a democracia apenas existe
para um povo e ndo para a humanidade. Exemplo slgsos Estados Unidos da América,
que, para Schmitt, encontram-se muito longe de ifiege estranhos venham participar
de seu poder, ou de suas riquezas. Nesse ponsaltaese a adverténcia de Chantal
Mouffe acerca do processo de globalizacdo do mbadeado em uma democratizagdo do
planeta, ou de uma cidadania cosmopolita. Certaantata-se uma adverténcia um pouco
incbmoda para os que créem nesta possibilidaden Ak significar um forte indicio do
atual dominio do econdmico sobre o politico, testertlida por Schmitt e que para
Mouffe € de suma importancia, jA que a autora te®o®m 0 quanto sdo oportunas as
criticas schmittianas ao liberalismo, pelo fatota®sapontarem para as debilidades e
deficiéncias da democracia liberal, que ndo podeis ser ignoradas, e também por trazer
a tona seu “ponto cego”, a saber, sua naturezd@ah

Esta concepcdo homogenia, ou igualitéria, de dean@crque o jurista alemao
defende pode ser considerada original, além destaskra, pelos motivos expostos
anteriormente. E nesse sentido que Gaetano Azamiréctiona sua andlise da teoria
schmittiana de democradi&Este autor, que em sua obra ocupa-se em analtsamedelo
particular de democracia, owdamocrazia identitariagonsidera Carl Schmitt um exemplo

87 Ibidem, p. 56.
8 AZZARITI, GaetanoCritica della democrazia identitariZRoma-Bari: Laterza & Figli Spa, 2005.
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extremo, e que sua concepc¢do de democracia noszartoite da democracia” ou a sua
dissolucédo. Porém, assinala, seguindo a mesmadmhaciocinio de Mouffe, que mesmo
assim, a construcao tedrica de Schmitt ndo devargeivada, pois o fato das teorias de
Schmitt estar sendo lembradas nos ultimos tempdes per interpretado como um sinal do
padecimento de nossa atual democracia. O estudetdaminado modelo de democracia
nao pode ser realizado de forma abstrata, mas eespr referéncia a sua situagéo
historica concreta. Assim sendo, Azzariti assimpla 0 contexto weimariano em que foi
elaborada a doutrina schmittiana ndo pode ser mutairio com o atual ordenamento
juridico concreto, pois, este ordenamento esta esyjeito a transformagdes. Logo, seu
carater democratico também muda, e nem sempreapaedhor.

Da mesma forma que Mouffe, Azzariti observa quenSithcoloca sobre dois
planos distintos o principio do liberalismo e aéesta da democracia. Porém, esta
distincdo ndo assegura a separacao entre um e Dessa forma, € proprio da concepgéo
schmittiana a critica radical ao liberalismo, qoefundo explica sua concepc¢ao particular
de democracia. Para Schmitt, o Estado constitucior@derno € composto de dois
elementos distintos: de um lado, o principio derdttismo do Estado burgués de direito, e
de outro a democracia e a politica. E, isolar edtés aspectos, segundo Azzariti, € uma
ficcdo obscura. O que é interessante na andlisesfeeautor faz, € a percep¢do de que
Schmitt prop6e uma concepcéo idealizada e débiibéoalismo, pois é privada de uma
forca material. Enquanto da esséncia da democpaoj@e uma concepcao existencial e
forte, mas também paradoxal. O liberalismo propg&to Schmitt € o resultado de um
exagero unidirecional, que omite a complexidadeeahdade histérica de seu principio, e
considera apenas seu aspecto individualista. $mtde uma idealizagdo privada do
confronto historico. Schmitt parece aceitar um rign mal estilizado do liberalismo,
assinala Azzariti, ou uma imagem definida por uecpnceito e uma pobre ascenséo do
classico sistema de liberdade que contrapde allbera autoridade, assegurando apenas a
Ultima a tarefa de exprimir a vontade politica. &mma, conclui Azzariti, a visdo cémoda,
simplificada e ahistorica do liberalismo serviua®itt para sustentar uma outra hipétese
decisiva: que sua forma politica da decisdo fundamheprima por dar fundamento a
concepcdo existencial de democracia. Azzariti tamlbénstata que a democracia em
Schmitt parece ser mais “um mito” do que uma cataggubstancial. Um mito politico
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posto em linha de continuidade historica com o dimprincipio monarquico, em vez da
impoténcia do liberalism®.

Devolvendo a palavra a Schmitt, vé-se que ele iiittentndo apenas a crise da
democracia moderna ou de massas, mas também reeoghe o Parlamento moderno
enfrenta sua propria crise. Ambas, apesar de tetegido simultaneamente, sdo crises
conceitualmente distintas, € o que o autor es@aresta passagem:

Como democracia, a moderna democracia de massaggoncretizar
uma identidade de governantes e governados e,npmrtanfrenta o
Parlamento como instituicdo obsoleta e inconceb{ehndo se leva a
sério a identidade democrética, nenhuma outra a@glo constitucional
consegue se impor diante da exclusiva, determireaimtefutavel vontade
do povo, expressa de uma forma qualquer. Diani deha instituicdo
gue se baseia principalmente na discussao entrérmsnmdependentes
nao tem direito a uma existéncia autbnoma, e mai$a quando a
crenga na discussédo nao tem fontes democraticassimdiberais®

O Parlamento, de acordo com sua justificagcdo matigaa surgiu composto por
uma comissao constituida de pessoas de confiangguglessem representar a vontade do
povo, jA que se tornou inviavel o costume de peaegua todos a respeito de qualquer
assunto que exigisse solugdo e decisdo. Dessa,farntkia do parlamentarismo, para
Schmitt, ndo pode ser especifica da democraciagaagiecisao partira desta comissao de
pessoas de confianca, e ndo mais do povo. O fabopd&o expressar sua vontade atraves
de seu voto, em segredo e sem abandonar a esfgmavddo, como ocorre no sistema
liberal, ndo significa acdo democratica. Pois, wopexiste apenas na esfera do publico.
Para o autor, a opinido unanime de milhares décpkmtes ndo é a vontade do povo e nem
constitui a opinido publica. Schmitt acusa a ausé@vontade geraho mundo liberal, ou
no sistema representativo parlamentar moderno, t@mo a auséncia do sentimento
democratico, pois por democracia, deve-se entesigermais e além de simplesmente o
registro de votos. Gaetano Azzariti assinala queSehmitt, o parlamentarismo degenera
qguando nao realiza mais a democracia como idemtjdadampouco pode ser a decisédo
soberand?

A discussédo publica, a separacdo dos poderes bligigade sdo, de acordo com
Schmitt, os pilares legitimadores da doutrina ddapaentarismo. Por discussao publica, o

8 Ibidem, p. 17.
%O SCHMITT, op. cit., 1996, p. 16.
%L AZZARITI, op. cit., 2005, p. 67.
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autor entende que seja um processo de controvérs@mtradicbes, e que a vontade
popular resultaria destas. E isso, sob a 6tica istthina esta muito longe de ser politica,
pois, ao politico pertence a decisédo, ao passcesias discussdes interminaveis servem
apenas para esvaziar 0 espaco do politico, deixanderreno propicio para que o
capitalismo germine e se desenvolva de forma #idait No que diz respeito a publicidade,
gue neste caso se trata de publicidade da opi@ifiogtegia pela liberdade de expressao,
pela liberdade de imprensa e de reunido. Schmiérga aqui mais uma contradicdo
dentro da doutrina parlamentarista, quando congtaano momento em que a publicidade
se torna uma obrigagéo, no caso do cumprimentareibodeleitoral, por exemplo, ocorre a
passagem do publico para o privado, pois o votm aé ser individual é secreto, logo, a
liberdade de opinido € uma liberdade de pessomadi® privadas. Quanto a idéia de
separacdo de poderes, Schmitt lembra que estdam@mie vinculada ao conceito de
Constituicdo, desde o século XVIII na Europa canital. Nesse sentido, Constituicdo é
equivalente a separacédo de poderes, como deckt&gyo 16 da Declaragdo dos Direitos
do Homem e do Cidadéo (“Toda sociedade na quakanta dos direitos ndo esta em
seguranca, nem a separacdo dos poderes determirdadl@aem constituicdo”). Schmitt
constata que um regime de ditadura poderia suagsugressao da separacao de poderes,
ou seja, da propria Constituicdo. Sendo assimjaalutia ndo representa o contrario de
democracia, podendo até em certos momentos semiv seu instrumento.

Para Carl Schmitt, o parlamento moderno e as id@iastitucionais tém como base
o principio da publicidade e da discussao. Poréurista adverte que as decisdes tomadas
em comissdes fechadas sé@o a propria negacéo gesgdgios. Assim, se a publicidade e
a discussdo se converteram em uma formalidade \e#iail, isso significa que o
parlamento perdeu seu sentido. Na analise feitdyigrVicente Vieira, estdo presentes as

contradicdes irreversiveis do parlamentarismo auas por Schmitt:

Primeiro que, ao contrario de seu ideal inicialpatir de interesses
contrapostos, as leis dai resultantes sempre sseapam como uma
imposicdo ou, no minimo, uma negociacdo, nunca @dyto da
discussdo. Segundo, e em decorréncia disso, emile/ezonvencer o
adversario, o objetivo definitivo ser4 consegumaioria para governar
com ela. A terceira contradicdo, ja aqui referiglgue, se, de uma parte,
0 parlamento € independente do povo, ndo podendoigso ser
revogado, de outra, o governparlamentar (gabinete) depende do
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parlamento, podendo, por conseguinte, ser revogadaualquer
momento’

Por fim, Schmitt constata que as grandes decisOdcps e econdémicas que
determinam o destino das pessoas, ja ndo sao mamilbado de um balanceamento de
opinides, tampouco sdo o resultado de debatesnpartares, alias, o autor questiona se
algum dia assim o foram. O que Schmitt percebeeésgo formadas comissdes, cada vez
mais restritas, de partidos ou de coalizbes paidsgide isso, significa que “@lenumdo
parlamento é eliminadd® E dessa forma que o parlamento perde sua cond&#@ogio
publico, e se transforma em uma simples fachadalldaque os representantes dos
grandes interesses capitalistas decidem em cofaitBados é, talvez, mais importante do
que quaisquer decisOes politicas, para o dia-a&dm destino de milhdes de pessoas,

lamenta o pensador alemao. Gaetano Azzariti aasijue:

Il Parlamento & oggi — nella sistematica schmitiamecessariamente
incapace di agire, in quanto mero “teatro di uriesi® pluralistico”,
incapace di rappresentare la volonta politica uaitdello Stato, incapace

di esprimire una volunta statale che non sia laanfsommatoria —

strabica da ogni lato — di punto di vista e diliessi particolari®

O conceito de racionalismo também ocupa o pensantenCarl Schmitt, quando
trata da crise do sistema parlamentar moderno.r8egsua andlise, o conceito de lei, que
ja pode ser identificado ainda nos poderes morstag)i estd intimamente ligado ao
conceito de razdo. ARatio constitui a esséncia da lei, desde a tradicaoléstimm-
aristotélica. Nesse sentido, “o rei deve obedechsi,aassim como o corpo obedece a

alma®®

. Schmitt observa que, apesar de sofrer modificagddongo do tempo, o0 conceito
de lei tornou-se a base do pensamento constitucmrao sendo a norma geral, racional e
justa. De acordo com Bernardo Ferreira, na anaseSchmitt, a crenca liberal no
parlamento se nutre de representacdes racionatistasa da natureza da ordem social e

politica. Sob esta 6tica, o individuo liberal senma ser guiado pela razdo, que em nome da

2 VIEIRA, Luis Vicente. Os movimentos sociais e o espaco autdnomo do tigwli Porto Alegre:
EDIPUCRS, 2004, p. 202.

% SCHMITT, op. cit, 1996, p. 47.

% «O parlamento é hoje — na sistematica schmittiameecessariamenteéncapaz de agir, enquanto mero
‘teatro de um sistema pluralistico’, incapaz deesentar a vontade politica unitaria do Estad@paz de
exprimir uma vontade estatal que ndo seja a meradiria — estrabica de todos os lados — de palgos
vista e de interesses particulares™. (AZZARITI, gji., 2005, p. 87, traducdo nossa).

% Ibidem, p. 41.
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busca por critérios de validade universal, renuigcias suas preferéncias particulafes.
Porém, Schmitt assinala que o racionalismo caiatiter das doutrinas parlamentares é
relativo, e ndo absoluto e imediato. Quando falaracmonalismo absoluto, o jurista se
refere ao racionalismo encontrado em vertentes camgacobinismo filoséfico, no
marxismo e em Condorcet, que para Schmitt é octipgpresentante do radicalismo
iluminista, “para o qual tudo o que é concreto @esate um caso de aplicacdo de uma lei
geral.®” J4, as representacdes liberais e parlamentaresddm, seriam guiadas por um
ideal de moderacdo. Nesse caso, 0 racionalismtveelda ordem parlamentar-liberal,
envolve ndo apenas a relativizacado do poder dalgstaas, um esvaziamento de sentido
de sua existéncia, devido a sua transformacédo esrverdade relativa, em uma convicg¢ao
privada, em objeto de uma “negociacéo em que satdistransige, parlament&’Ferreira
assinala ainda que, para Schmitt, o relativismerdilhh e romantico, levaria a uma paralisia
da acdo, cuja expressdo mais evidente estariaan@ampoténcia politica na direcdo da
realidadé’, na rentincia & deciséo e na incapacidade de Ligigr@snento substantivo.

José Maria Arruda lembra que “decisionismo” € ummtecentral no pensamento
politico de Schmitt, que se recusa a aceitar aigéb de politica como sendo a busca do
CONsSenso e Compromisso entre grupos através dassi#&r racional no espaco publico. E
argumenta que o decisionismo schmittiano pode a&cterizado de trés formas, quais
sejam:o decisionismo politicoquando reconhece que o conceito de soberansegjaude
quem decide, € fundamental para que se possa pepsditico; 0 decisionismo juridico
que se constitui na critica a toda forma de legelie normativismo juridico em favor de
um conceito politico de lei, e que recusa o camgtihalismo e o conceito liberal de
Estado de Direito; e decisionismo moral e teoldgicajue nega a possibilidade de
fundamentacéo racional de normas e valores mayaés,seriam decisfes resultadas “do
nada”. Ainda, do ponto de vista teoldgico, constataida, Schmitt defende um conceito
voluntarista de Deus, segundo o qual é na vontaiteagde ndo no intelecto, que se situa o
fundamento dltimo das coisas. Por fim, Arruda adaimue a teologia politica de Carl
Schmitt se fundamenta na analogia entre Deus der&wo™*°

E sob essa mesma perspectiva que Gaetano Azrartiata que ao término de seu

percurso cientifico, Carl Schmitt revela definitivante, e com clareza, o fundamento

% FERREIRA, op. cit., 2004, p. 165.

" SCHMITT, op. cit, 1996, p. 42.

% SCHMITT apudFERREIRA, op. cit., p. 166.
% FERREIRA, op. cit., 2004, p. 185.

190 ARRUDA, op. cit., 2003, p. 61.
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teolégico de seu pensametifolsto fica evidente quando em nota & sua tereeiigiio de

O conceito do politicade 1963, faz referéncia ao “tdo admirado sistemd li@mas
Hobbes™%? Para Schmitt, Hobbes deixa uma porta aberta paranacendéncia quando
afirma enfaticamente que “Jesus é o Cristo”, daas$im sua confissdo de fé. Esta € uma
verdade de fé publica, da “public reason”, e tamigénctulto publico do qual o cidadao
participa. Esta é, para Schmitt, o fecho da abgba proposicadesus is the Christ
chama por seu nome o Deus presente no culto ptiffice revela a certeza do dogma de
verdade — absoluto e transcendente — tal como m@mexnessa maxima. A decisdo que
nasce do nada, e o sistema da criagcao parecemgrummrtrar uma justificacdo apenas em
um ato de fé transcendente. Esta constatacdosatepelo fato de auxiliar na compreensao
da teoria decisionista de Schmitt. Se a decisderanh corresponde a um valor de fé
enquanto tal, é indiscutivel e transcendente, epod@e, por isso, encontrar obstaculo em
sua manifestagdo por via autoritaria no interioroddenamento juridico, pois, no fundo
este lhe é de todo estranho.

Pode-se dizer que Hobbes é tomado por Schmitt ceemalo o herdeiro do
catolicismo, apesar de todas as aparéncias dizereontrario, observa Claudia Drucker,
194 hois, a opinido corrente é que o Estado seculatemo veio para acabar com as
guerras religiosas, sobrepondo-se a toda a autleridaligiosa. Porém, sob a dética
schmittiana, Hobbes parece ter percebido e incadmola mensagem do cristianismo,

transformando-a no principio da soberania.

1.6 A QUESTAO DA SOBERANIA

Em Carl Schmitt o conceito de soberania é centgbalitica. O pensador alemao
ocupa-se com esta questdo em Bealogia politica e abre o primeiro capitulo do livro
com seu famoso dito “soberano é quem decide solestanlo de excec&8®. Com isso
quer dizer que sua definicho de soberania estaulaih@ ao caso limitrofe, e ndo a

normalidade. A indagagcdo que surge de imediatoségainte: 0 que Schmitt identifica

101 AZZARITI, op. cit., 2005, p. 55.

102 gCHMITT, op. cit., 1992, p. 149.

193 |bidem.

1% DRUCKER, op. cit., 2007, p. 7.

195 SCHMITT, Carl.Teologia politica Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 7.
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como sendo “excec¢ao”? Ele mesmo esclarece quesestdefinicdo envolve a aplicagéo
concreta da soberania, ou seja, a de saber quade dex caso de um conflito e em que
consiste o interesse publico ou estatal, a ordeata¢® a seguranca. Logo, deduz-se que
sempre que a ordem e a seguranca publicas fordorlsatas ou ameacadas, esta-se sob

um caso excepcional. O autor assinala que:

Na realidade concreta, a ordem e a seguranca aUsdiccolocam de

forma bem diversa, conforme uma burocracia mifitari uma auto-

administracdo dominada por espirito mercantilistauma organizacao
partidaria radical decida quando existe essa omlspguranca, e quando
ela estd ameacada ou é perturbada, pois toda oejgmmnsa em uma
decisad®

Para Schmitt, o conceito de ordem juridica contarordgradicdo de dois elementos
diversos do ambito juridico, pois a ordem juridicamo toda ordem, repousa em uma

197 E sempre ao sujeito da soberania que a questautae

decisdoe ndo em umaorma
quer dizer, a aplicacdo do conceito a um caso etmcA excecdo revela um elemento
formal juridico especifico, a saber, “a decisdsuma absoluta nitideZ®® O autor esclarece
que:

Em sua configuragéo absoluta, o estado de exce¢ge, €ntdo, somente
quando a situagéo deva ser criada e quando tedasalinos principios
juridicos. Toda norma geral exige uma configuragimmal das
condicbes de vida nas quais ela deve encontracaggld segundo os
pressupostos legais, e os quais ela submete agulagio normativa’

Schmitt afirma que a aplicacdo da norma néo é yelssd caos, logo, € necessaria
a existéncia de um meio homogéneo, quer dizer, devecriada uma situacao de
normalidade para que a ordem juridica tenha umdeersgendo o soberano aquele que cria

e garante a situacdo como um todo, pois tem o nodinaga decisdo ultima. Para Schmitt,

1% bidem, p. 10.

197 vale ressaltar que em sii@ologia politicaSchmitt ocupa-se com os modos de abordar os pnakle
juridicos, que sao também os modos de conceberefa tdo jurista interessado na melhor compreenséao
possivel do direito positivo, quais sejam, o noivigho e o decisionismo. Schmitt defende a postura
decisionista e critica a normativista. Embora néstealho, ndo nos aprofundaremos com as consiiEsac
criticas de Schmitt ao normativismo, importa esdar que esta concepgdo tem em Hans Kelsen seu
representante mais consequliente, e é o produtodamavolugdo do positivismo do século XIX, que se
caracteriza, aos olhos de Schmitt, pela pretengdntérpretar o direito positivo como um sistema
racionalmente organizado, ou estruturado, de nojunaicas que encontra fundamento de sua valigade
proprio sistema, que se auto-funda e se auto-prodiez sendo investigado em algo externo ao medmo. (
CAMPDERRICH, RaménLa palabra de Behemathierecho, politica y orden internacioanl en la dea
Carl Schmitt Madrid: Editorial Trotta, 2005, p. 17-18).

198 SCHMITT, op. cit., 2006, p. 13.

199 |bidem, p.13.
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esta seria a esséncia da soberania estatal, geseledefinida como monopdélio da decisédo
e ndo da sancdo ou do poder. Nisso, a decisanglistse da norma juridica. O paradoxo
apontado pelo jurista alemé&o € que a autoridadereisa do direito para criar o direito.

Giorgio Agamben é quem esclarece o sentido deshel@eo nesta passagem:

A situacdo, que vem a ser criada na excegdo, pogsuanto, este
particular, o de ndo poder ser definida nem coma situacdo de fato,
nem como uma situacdo de direito, mas instituieedstas um paradoxal
limiar de indiferengca. Ndo é um fato, porque é dwiaapenas pela
suspensdo da norma; mas, pela mesma razdo, ndo @onmenos um
caso juridico, ainda que abra a possibilidade géndgia da let*

O pensador aleméo observa que a tendéncia jurddtedal de regular o estado de
forma mais aprofundada significa a tentativa decrd®®r o caso no qual o direito
suspende a si mesmo. A exce¢do € mais interesgaat@ normalidade, posto que o
normal ndo prova nada, e a excegdo comprova tudexc@c¢cdo ndo apenas confirma a
regra, mas comprova que a regra vive da excecéia. dxcecido que “a forca da vida real
transpde a crosta mecanica fixada na repetican”Sdhmitt:'* A excecéo é o caso que
nao cabe no ambito da normalidade, ou seja, ndwamgdo pela norma geral. Pode-se
dizer que esta analise schmittiana causa certoctmppois ao considerarmos 0 contexto
moderno, onde reina a “normalidade” da combinag#oedécnica e economia, o autor
parece defender a idéia de que a politica sejatad@sde excecdo conflituoso, em
detrimento do cenério da boa e pacifica adminigtrac

Entende-se melhor a idéia de teologia politica earl Schmitt quando o0 mesmo
afirma que na teoria do Estado moderno “o Deus abeifie tornou-se o legislador
onipotente™!? Nesse sentido, é possivel fazer uma analogia ergstado de excecéo na
jurisprudéncia e o milagre na teologia. Schmitteos que a transcendéncia de Deus
diante do mundo faz parte do conceito divino dasileé XVII e XVIII, assim como uma
transcendéncia do soberano perante o Estado fee geisua filosofia estatal. No século
XIX entra em cena a idéia de imanéncia. Assimgastidades como a tese democratica da
identidade entre governantes e governados, a tdoriastado organica e sua identidade
entre Estado e soberania, a doutrina juridicoastié Krabbe e sua identidade entre
soberania e ordem juridica, a doutrina de Kelseiddatidade do Estado com a ordem

19 AGAMBEN, Giorgio.Homo Sacerpoder soberano e a vida nuselo Horizonte: Editora UFMG, 2002,
p. 26.

MLSCHMITT, op. cit., 2006, p. 15.

12 |bidem, p. 35.
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juridica, todas se baseiam em idéias de imanéNaasa breve retomada histérica das
idéias, 0 que interessa a Schmitt é a constatacgael

Desde que a filosofia da imanéncia, que encontneai grandiosa
arquitetura sistematica na filosofia de Hegel, mah& seu conceito de
Deus, ela insere Deus no mundo e acentua o Deat&stado a partir da
imanéncia do aspecto objeti¥’3.

Interessa também a Schmitt o fato de o desenvohtonieorico-estatal do século
XIX ter mostrado dois momentos caracteristicoslimigacdo de todas as concepcoes
teistas e transcendentais e a formacdo de um mmweito de legitimidade. Desde a
revolucdo proletaria de 1848, no lugar do pensamerdnarquista surge a legitimidade
democratica. Schmitt referencia neste ponto asméld Donoso Cortés — fildsofo estatal
catélico e um dos maiores representantes do pensarmecisionista — por afirmar que a
esséncia de toda politica esvaiu-se com a revolud@ol848. Cortés acusa as
inconsequéncias do liberalismo com uma especulaginca que reflete a falta do
decisionismo politico: no contexto da metafisitedal: a resposta a pergunta entre Cristo
ou Barrabads seria um pedido de prorrogacdo e aumgio de uma comissdo de
investigacdo. O que Cortés quer salientar é quetedidas liberdades de associacéo, de
imprensa e de expressado, a discussao € tamanhaodiiieal nada se decide, pois, ao
liberalismo interessa apenas o negociar por megisteissdes eternas.

José Maria Arruda percebe que em Schmitt é atdwé&®nceito de soberania que
o decisionismo vincula-se ao personalismo politisso significa que as categorias
politicas sdo aplicaveis primeiramente a individeoa grupos de individuos e ndo a

entidades ideais"* E novamente Agamben quem esclarece o pensamémittiano:

A decisé@o ndo é a expressdo da vontade de umoshjerarquicamente
superior a qualguer outro, mas representa a id&G@ corpo dodmos
da exterioridade que o anima e lhe da sentido. i@rano ndo decide
entre licito e ilicito, mas a implicacéo originada ser vivente na esfera
do direito, ou, nas palavras de Schmitt, a “estagfio normal das
relacdes de vida™®

Agamben ressalta ainda que se a excecao € a estlatgoberania, esta ndo € nem

um conceito exclusivamente politico, nem uma catagexclusivamente juridica, nem

113 |bidem, p. 46.
114 ARRUDA, op. cit., 2003, p. 76.
115 AGAMBEN, op. cit., 2002, p. 33.
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uma poténcia eterna ao direito, nem a norma supdentadenamento juridico. A excecao
€ antes a estrutura originaria na qual o direitoeere a vida e a inclui em si através da
prépria suspensdd®
Ramén Campderrich aponta que uma situacdo de excecd quebra da

normalidade sdo a mesma coisa. E, para um pensamelitico impregnado da idéia de
responsabilidade, que para Schmitt significa a mj@ada convivéncia pacifica da
sociedade, a situacao de excecédo exige a restautagdormalidade ou a criacdo de uma
nova normalidade. Como o direito positivo ndo peeevir a este proposito, porque
pressupde essa normalidade recriada, surge entgteasidade da figura do soberano, cuja
atividade consiste em criar uma nova ordem atrdaésecisad’’ Vale ressaltar que esta
determinacao autoritaria da ordem socio-politicasdberano é pressuposta pelo direito
positivo, ou seja, é a constituicdo, em seu serpiositivo® que equivale & decisdo
soberana, pois o conteddo da decisdo soberana vafificgado por seu carater
determinante do modo de existéncia politica de @vopquer dizer, por seu carater

politico.

1% |bidem, p. 35.

117 CAMPDERRICH, op. cit, 2005, p. 29.

118 Schmitt em sua obr@ieoria da Constituicdoescrita em 1928, elaborou uma tipologia que daglo
diversos conceitos de constituicdo, a salmerconceito absoluto de constituigdque diz respeito a
constituicdo entendida como concreta situagdo dgucm de uma determinada unidade politica e soeial
ainda, de cuja existéncia dependem todas as demomisas juridicas que integram a vida do estado;
conceito relativo de constituicA@ue caracteriza a constituicio apenas por sexctasformal, ou seja a
constitui¢cdo é todo um conjunto de leis cuja sigireu alteragdo dependem de uma maioria quakfioed
parlamento, dificultando assim sua reformagonceito ideal de constituicAgue diz respeito ao modelo
ideal do que seja uma constituicdo, e que respanate determinado modelo abstrato de constituicam; e
conceito positivo de constituicAque se refere ao modo e a forma como uma comimideganiza sua
existéncia.
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CAPITULO 2: HANNAH ARENDT

N&o o Homem,
mas 0s homens é que habitam este Planeta.
A pluralidade € a lei da Terra.
H. Arendt.

2.1 O SENTIDO DA POLITICA

Arendt ocupou-se em refletir sobre o sentido ddtipalna modernidade, questdo
que permeia grande parte de sua obra, ja presestigagmentos que compdem o livPo
que é politica?® Estes fragmentos sdo os manuscritos de Arendtpmezupada com a
perda do sentido do politico no mundo moderno, comundo e com os homens neste
mundo, preparava, como proposto pelo editor KlapsrPuma “Introducéo a Politica”,
onde refletia sobre 0 que a politica é, e quaisoaslicbes basicas da existéncia humana
que tém a ver com a politica. Pode-se dizer qméudté de Arendt é o de chamar a atencéo
para o fato de que o que existe na modernidade ggrdéefinido de muitos modos, como
por exemplo, a mera administracdo da coisa puldieate de uma sociedade homogénia e
passiva, mas ndo de politica. Pois, a acao poptiessupde a liberdade e espontaneidade
dos individuos, caracteristicas que foram praticaenadiluidas pela formacéo das
sociedades de massas, e a consequente exigénatéstiest de um comportamento
previsivel e apético.

Para a pergunta “o que é politica?” Arendt resporidepolitica baseia-se na
pluralidade dos homen$®, e trata da convivéncia entre diferentes. Podesssiderar a
idéia da pluralidade como o pano de fundo das x@&fe de Arendt sobre politica.

Contrapondo-se a concepcéo aristotélica do homeemdfafirma:

119 ARENDT, HannahO que é politica® ed. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2004. Atarib chegou a
concluir sua “Introducdo a Politica”. Constata-se gstes fragmentos foram escritos da década ded 95
1960, e que aparecem no programa de aulas de Ateridt63, 1969.

120|bidem, p. 151.
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O homem ¢é golitico. A politica surgeentre-oshomens; portanto,
totalmente fora dos homens. Por conseguinte, ndo existe nenhuma
substancia politica original. A politica surge naira-espago e se
estabelece como relac¥o.

Arendt considera ainda, que a filosofia semprecspau apenas do homem em sua
singularidade, e sugere que este fato tenha coftdbpara que nao fosse possivel
encontrar uma resposta valida filosoficamente quesg definir o que seja a politica. Nesse
sentido, a politica sofre de uma falta de profuadé& presente mesmo em pensadores
classicos, como Platdo, apesar de serem o0s quastnios sobre o sentido da politica tdo
antigos quanto a propria tradicdo da filosofia tpmEi uma vez que nasceram de
experiéncias reais dos filosofos compddis.

Ao se preocupar com a questao politica de seu teenpom a possibilidade desta
vir a desaparecer do mundo num futuro proximo, dremtoma o passado politico
originario para compreender como e por que, na matkde, a politica encontra-se
destituida de sentido. Obviamente se trata de urseabpelo sentido original da politica,
sem pretensdes de que o modelo politico greco-ronfi@sse aplicado aos problemas
enfrentados pelo presente. Para Arendt, constatéaneentar a situacdo politica moderna
nao seria suficiente sem a ampla nocao das pradunddificacOes sofridas nesta esfera ao
longo dos séculos.

Apos meticulosa analise das experiéncias polificadamentais da era moderna,
Arendt se convence de que ndo mais é possivelmdgiiberdade como sendo o sentido da
politica. A experiéncia de politizagdo das forn@alitarias de Estado, que visavam minar
com a espontaneidade e liberdade dos individuas,céér por terra tal definicdo,
compreendida e assimilada por Arendt em seu re@fida ngolis, e a acao politica dos
atenienses, para os quais politica e liberdadarinh mesmo e anico significado. Arendt
constatou que o totalitarismo, além de ser uma doda governo sem precedentes,
constituiu-se em uma ameaga a capacidade de ag@&oeliespontanea, o que para 0s
Gregos diferenciava o homem de outras espéciesoird@e. Segundo Richard Wolin, a
diminuicdo das perspectivas de acdo livre nas dades modernas tornar-se-ia o fio

condutor de grande parte da obra de maturidadeetedlst??

121 \bidem, p. 23.
122\WOLIN, op. cit., 1998, p. 257.
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As modernas possibilidades de destruicdo, comardba@tomica, por exemplo, e
seu “monstruoso desenvolvimento”, cujo monopdlietdo pelos Estados, pdem em risco
nao apenas a liberdade/politica, mas também “ancotdde da existéncia da Humanidade
e talvez de toda a vida organica da Telfd’Diante de tais constatacbes, Arendt
argumenta que uma solugcdo para as questbes plfimamodernidade apenas seria
possivel por meio de um milagre. Fala-se aqui degm sem nenhuma conotagao
religiosa ou pseudo-religiosa, mas no sentido dotacimento de algo novo e inesperado,
capaz de interromper processos. Para Arendt, cadago €, em sua natureza, um milagre.
E todo individuo é capaz de operar um milagre ésae sua agao, pois, é caracteristica do
agir a capacidade de desencadear processos. [dasagale Arendt:

O milagre daliberdadeesta contido nesse poder-comecgar que, por seu
lado, esta contido no fato dglecada homem € em si um novo comego,
uma vez que, por meio do nascimento, veio ao mupdoexistia antes
dele e vai continuar existindo depois défe.

Nesse sentido Arendt se reporta a Kant, para otgoedr uma iniciativa € comecar
uma cadeia espontaneamente. Kant considera quepantaseidade da acdo e as
concomitantes faculdades da razao pratica, in@usipoder de discernir, ainda constituem
as principais qualidades do homem, mesmo estaadaasujeita ao determinismo das leis
naturais e o discernimento ndo conseguindo penetsagredo da realidade absoluta. Para
Arendt, Kant teve a coragem de absolver o homemcdasequéncias de seus atos,
insistindo unicamente na pureza dos motivos, ooquepediu de perder a fé no homem e
em sua grandeza potencidl.

Para Arendt, a concepc¢édo de liberdade é idénticre@car. Porém, € preciso ter
presente que de acordo com nossa tradicdo do pensandesde o final da Antiguidade
classica e, sobretudo, apos o advento do cristiemibouve identificacéo entre liberdade e
livre-arbitrio. Dai segue-se que a liberdade nd@a es agir, mas na liberdade de escolha
entre coisas dadas, ndo esta na coisa politicagcoae quando o homem renuncia ao agir
e se retira do mundo para dentro de si mesmo,neldta politica. Disso, Arendt conclui
que é no espaco da politica que devemos espe@mpkelgre do novo. Pois, de forma

entusiastica, a autora argumenta que enquanto menso puderem agir, eles terdo a

123 ARENDT, op. cit., 2004, p. 39.
124 |bidem, p. 43.
125 ARENDT, Hannah.A condicdo humanal0 ed. Rio de Janeiro: Forense Universitarial2p0247.
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possibilidade de fazer o improvavel, o inesper@dautora fundamenta sua convicgdo no
significado das palavraachein que em grego significa “comecar” e dominar, qlizer,
“ser livre”, e agere palavra latina que significa “por alguma coisa amdamento,
desencadear um processo”.

A politica, assim como aprendemos, observa Hannedndd, representa uma
necessidade imperiosa para a vida humana. Naosparaa vida do individuo, mas para
toda a sociedade. N&o sendo autarquico, o homeendepde outros no curso de sua
existéncia, necessita de um convivio que garargeowimento da vida relativo a todos.
Sendo assim, a politica teria como objetivo a dgarata vida em seu sentido mais amplo.
Arendt exemplifica esta analise com as famosas/@aale Madison, erihe Federalist
n. 51: “[...] Se os homens fossem anjos, ndo havetcessidade de governo algufi’O
provimento da vida, prossegue Arendt, s6 pode zarafie através de um Estado, que
possui 0 monopolio do poder e impede a guerradi@stoontra todos, em explicita alusao
ao pensamento de Hobbes. Dai infere-se que acpo#iiiiste e sempre existiu em toda
parte onde ha convivéncia entre os homens. Araadomdia: a politica ndo é algo natural,
como entendida segundo a concepcédo de Aristoeli@snbém ndo se encontra em todos
os lugares onde os homens conviVéfA politica, de acordo com a opini&do dos gregos,
existiu apenas na Grécia, e num espaco de temgttvaehente curto. Era a liberdade que
diferenciava a vida npolis de outros tipos de convivio humanos.

O que torna possivel tais constatacdes acercantidsela politica na modernidade
Sa0 0s preconceitos existentes em relacdo a coligia Segundo Arendt, “todos temos
um preconceito contra a politica”, e estes sempsempenharam um grande papel no
espaco publico-politico. Arendt observa que os @reeitos contra a politica, sdo pelo
menos tao antigos quanto a democracia de part@igsie equivale a considerar a politica
interna como sendo uma teia feita de velhacariageeesses mesquinhos, e no ambito
externo, a oscilacdo entre a propaganda vazialéncia pura. Em seus apontamefftos
presentes nos documentos para o planejamento tladiigdo a Politica”, Arendt assinala
ainda os lugares-comuns que ela considera anifopslita politica como necessidade, a

politica como dominacdo, o homem como um ser polita politica como sustento de

126 MADISON apud ARENDT, op. cit., 2004, p. 46.

27 |mporta aqui ressaltar que em seu texto de 1958)dk reconhece que “todos os aspectos da condicdo
humana tém alguma relacdo com a politica”, porénpkiralidade que constituicanditio per quantde toda

a vida politica. (ARENDT, op. cit., 2001, p. 15).

128 ARENDT, op. cit., 2004, p. 193.



64

vida. E ressalta que a idéia de a politica semgrexistido constitui o preconceito que
serve de base para todos o0s outros.

Os preconceitos representam em si algo politiceemtido mais amplo da palavra,
pois integram a questdo humana e desempenham uwaorektario papel no cotidiano.
Dessa forma, a politica tem que sempre lidar com posconceitos, com seus
esclarecimentos e sua dispersao, fato que rematdiogluos para um constante estado de
alerta e abertura para o mundo, que no dizer dadfreleterminara o nivel politico e 0
carater geral de uma época. Os preconceitos podemrrorsiderados a medida de juizo
dentro da vida cotidiana, pelo menos no que dipeigs aos verdadeiros preconceitos,
agueles que recorrem a um “acham” ou “dizem”, deeima despreocupada. O perigo do
preconceito, como adverte Arendt, esta no fatostlr sempre ancorado no passado, e de
ocultar um juizo ja formado que se arrastou pedmspbs sem nunca ter sido revisto.
Porém, diante de uma crise historica, os precarge#do rapidamente abalados, na medida
em que se perde a confianga nos mesmos, e se @& crlanto s&o inconvenientes. Para
Arendt, isso demonstra a falha nos parametros dodmmoderno, que impossibilita o
julgamento do que acontece todos os dias, e tardbéyue ja aconteceu, segundo critérios
fixos e reconhecidos por todos, ou seja, demowstridlismo inerente & modernidade, ou
ainda uma desvalorizagéo de todos os valores, ataatmfe moral de &mbito mundial.

Para que se possa melhor compreender a concepg@ditia para a qual Hannah
Arendt atenta, é preciso que se tenha a real danaihs que representava a liberdade para
a Antiguidade classica. Segundo a autora, “a cp#ica”’, no sentido grego, esta
centrada em torno da liberdade. Esta liberdadegerdendida no sentido negativo,
significava ndo ser dominado e ndo dominar, e amseatido positivo representava um
espaco que abrigava a pluralidade de individuode @ada qual poderia se mover entre
iguais. Arendt chama a atencéo para o fato de quaaodernidade esta nogcédo grega de
igualdade -isonomia— esta vinculada ao conceito de justica e ndabeedade. Porém,
deve-se entender pisonomia a situacdo onde todos tém o mesmo direito adati
politica, ou ao direito de falaiségorig e ndo que todos séo iguais perante a lei, esjae e
€ igual para todos. Dai ressalta-se um dos mopetiss quais 0s escravos e 0s barbaros
nao eram considerados cidaddos. Eles ndo dominayaiavra. Barbaros e escravos eram
aneu logouDa mesma forma se encontrava o déspota, que apaniascia o ordenar. De

acordo com a analise de Arendt:
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Para a liberdade ndo se precisava de uma demodgaahtaria no
sentido moderno, mas sim de uma esfera limitadaadeira estritamente
oligarquica ouaristocratica na qual pelo menos os poucos ou 0s
melhores se relacionassem entre si como iguaig igniais:*®

Importa ressaltar que esta liberdade politica astdvetamente vinculada ao
espaco, ou seja, quem deixava paks, perdia o Unico lugar onde poderia ser livre, send
também degredado e considerado apatrida.

Para Arendt, a politica ndo é necessaria, absodumiEmA politica ndo € uma
necessidade imperiosa da existéncia humana, canwo e a fome, e também ndo é uma
instituicdo indispensavel do convivio humano. Aited, constata Arendt, s6 tem inicio
quando cessa o reino das necessidades materiai$oecd fisica. Desse modo, a politica
existiu apenas em grandes épocas e muito poucémP@m momentos decisivos da
Historia, em grandes “acasos felizes”. Apenas sasgsnentos € que o sentido da politica
manifesta-se, ndo importa se revelam o bem ougratgsda coisa politica. O que importa
€ gue estes momentos sdo determinantes. A exemplguerras e revolucdes, que mesmo
longe de ser o que Arendt entende por acdo poliiicenam as experiéncias politicas
basicas do mundo moderno, em detrimento do simplescionar de governos
parlamentares e sistemas democraticos fundamengadgertidos politicos”. As guerras
do mundo moderno, segundo andlise de Arendt, sitédsttofes que podem transformar o
mundo num deserto e a Terra numa matéria sem wdaido representa mais a
“continuidade da politica por outros meids®.

De acordo com analise de André Duarte, as inst&imeialucionarias fundadas na
participacéo popular coletiva, representam o quenéirchamou de “novidade” ou “novos
comecos” politicos, que sugerem que o presentese&ncontra fechado nem ao futuro
nem ao passado. Estes momentos representam a gieebrantinuidade histérica, e
assinalam exatamente a dignidade primeira da atieigholitica, tal como era concebida na
Antiguidade classica, e 0 senso de responsabilidadeum pela politica exercida na
condicdo humana da pluralidatfé.

Ao analisar as revolugbes, Arendt destaca o surgongo sistema de conselhos,

sobretudo aqueles que surgiram durante a Revoligéigara de 1958’2 Segundo Arendt,

129 |bidem, p. 49.

130 |bidem, p. 125.

131 DUARTE, André.O pensamento a sombra da ruptupalitica e filosofia em Hannah Arendt. S&o Paulo:
Paz e Terra, 2000, p. 29.

132 ARENDT, HannahDa revoluc&o S&o Paulo: Atica; Brasilia: UnB, 1986, p. 23.
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os conselhos preocupavam-se com a vida econdmicgaiy e também com o
estabelecimento de uma nova ordem. Com seu surgina@onteceu o inesperado, 0
criativo da acéo politica. Através dos conselhas,imaividuos puderam exercer sua
liberdade politica, rompendo rotinas existentesopgndo o inusitado, o milagre. E isso, a
despeito de terem sido tdo logo abafados pela tagiace pelos partidos. O sistema de
Conselhos representa para Hannah Arendt o exemai® tangivel de acdo politica do
homem moderno. Ou, como definiu sua bidégrafa Eé#taky oung-Bruehl, “a revolucao
hangara havia-lhe ensinado uma licdo sobre a @fiemativa ao totalitarismo que sentia
que o mundo moderno produzira®.

Segundo Arendt, as revolu¢gdes comecaram como ragsf®s ou renovacoes, ou
seja, 0s revolucionarios objetivavam, a principi@stabelecer certos pactos ou
compromissos que haviam sido rompidos. Porém, thiseu curso € que as revolucdes
foram sendo caracterizadas como o inicio de alggramente novo. Pode-se dizer que
para Arendt as revolu¢des possuem mais de um @stegicem como reacao a opressao, e
nesse sentido uma revolucao pressupde a “libera¢gdo”’ €, o fim da opressdo. Porém,
Arendt destaca que o objetivo central da revoluig@ofundacédo da liberdade. Entéo, se a
liberacdo representa a luta pela conquista det@lraegativos, a liberdade significa poder
tomar uma nova iniciativa.

A idéia da liberdade, de acordo com o pensamenfreledt, sobreviveu a todas as
mudancas histéricas e transformacdes tedricas dtiensanidade atravessou. A estreita
ligacdo entre a politica e a liberdade, “estendeeseo uma diretriz através do pensar e
agir da Humanidade até tempos mais recentes”. Anaf® totalitarias de Estado e as
ideologias correspondentes tiveram a ousadia d&rcessa linha, defendendo uma
concepcao segundo a qual a liberdade dos hometisgeer sacrificada para propiciar o
desenvolvimento historico, cujo processo pode mgedido pelo homem quando este se
move exercendo sua liberdade.

De acordo com analise de Antonio Negri, Arendt wara profunda inovagéo na
teoria politica com sua concepcao de liberdadseeafasta de toda tradicdo. Negri se
reporta as reflexdes de Arendt, presentes Banrevolucdo,quando analisa o poder
constituinte. Para Arendt, a histéria moderna temisicio quando, na revolucéo, o poder

constituinte se afasta da violéncia e da guerraqu® significa dizer que a idéia de

133 YOUNG-BRUEHL, ElizabethPor amor ao mundo a vida e a obra de Hannah Arendt. Rio de Janeiro:
Relume-Dumard, 1997, p. 271.
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liberdade vinculada a idéia de “novo comeco”, écialupara a compreensdo da
modernidade. O poder constituinte representa ariprdfperdade: transforma-se em
relacdo comunicativa, em espaco publico. Ressatiagme a analise de Arendt sobre a
questdo do poder constituinte sera desenvolvid&pito posterior desta exposic&d.
Arendt constata que a idéia de a politica ter algeoisa a ver com a liberdade,
nasceu nagpolis grega. E que apesar do conceito de liberdade dfeids profundas
modificacdes e também ter sido enriquecido ao laigtempo que separa a Antiguidade
classica da era moderna, essa vinculacao entrgcaddi liberdade perdura até hoje. Nao
apenas Kant constatou que a espontaneidade est@dbaso fato de que cada homem é
capaz de comecar uma série de novo por si mesm®, &mnto Agostinho ja havia
fundamentado ontologicamente esta liberdade, @ dize o proprio homem pode ser um
comeco, quando chega a este mundo através do easgcinAgostinho chega a sua
constatacdo se reportando a fundagdo de Roma, apuserga a grandeza de seus
antepassados pelo ato da propria fundacdo. E sofi#o politica de Kant, depois da
experiéncia da Revolucao Francesa, torna-se uosfid da liberdade. Arendt traz a tona
tais pensamentos para reforcar o significado polijue esta inserido neste ato de “poder-
comecar”. E, quao extraordinario é tal significalois, para Arendt o processo da Historia
surgiu por iniciativas humanas e esta constantemssmido rompido pelo surgimento de
novas iniciativas. Arendt evidencia esta sua c@@gmas palavras que finalizam uma de

suas mais importantes obr@sjgens do totalitarismo

Mas permanece também a verdade de que todo finstéai& constitui

necessariamente um novo COmMego; esse comeco énegaa a Unica
“mensagem” que o fim pode produzir. O comeco, adegornar-se
evento historico, € a suprema capacidade do honpatiticamente

equivale a liberdade do homérh.

Hannah Arendt entende a liberdade como algo pwoliticna vez que a acéo e a
politica ndo séo possiveis de serem concebidasadertirmos a existéncia da liberdade.
Segundo Arendt, em todas as questdes praticas;iaspente nas questdes politicas, a
liberdade € entendida como uma verdade em si mdé3asae modo, a liberdade constitui
0 axioma sobre o qual as comunidades humanas lestaiesuas leis, suas decisdes e seus

juizos. E no ambito da politica que, segundo Areadiberdade n&o é concebida como um

134 NEGRI, Antonio.O Poder constituinteensaio sobre as alternativas da modernidade dRidaneiro:
DP&A, 2002, p. 28.
135 ARENDT, HannahOrigens do totalitarismoS&o Paulo: Cia das Letras, 1989, p. 531.
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problema, a exemplo da ciéncia, da ética e da lpgiep mas sim como um fato da vida
cotidiana. Sem a liberdade, a vida politica sezititlida de significadt’®

Com o intuito de ilustrar e melhor explicitar swesignacao de liberdade enquanto
inerente a acdo, Arendt busca apoio no conceitaiimaglico devirtl, que representa a
exceléncia com que os homens respondem as op@ti@sidjue o mundo Ihes apresenta.
Para Arendt, todo agir contém um elemento de @itlamle. Segundo andlise da autora, se
entendermos o politico no sentido piais, sua finalidade seria a de estabelecer e manter
em existéncia um espaco em que a liberdade, ermaarittuosidade, pudesse aparécér.
Desta forma, a liberdade constitui uma realidadecria, tangivel em palavras que
podemos escutar, em feitos que possam ser vistesy eventos que sdo comentados e
transformados em estdrias através dos quais passamelembrados.

Arendt reconhece que esta nocdo de interdependémicea liberdade e a politica
coloca-se em contradicdo com as teorias sociaépdea moderna. Pois, nem a nog¢éo de
liberdade como um fendmeno do pensamento (consertgido ainda na Antiglidade
tardia), nem a moderna nocao cristd de liberdatlendida como livre-arbitrio possuem
qualquer fundamento na experiéncia politica. Apéargimento do cristianismo, liberdade
e livre-arbitrio tornaram-se sinbnimos, e a preaeda liberdade era vivenciada em
completa solidao. Até este estagio, por assim digproblema da liberdade nao fazia parte
das reflexdes dos filésofos.

Ocorre entdo o que Arendt chamou de “desvio fiigsdfla acdo para a forca de
vontade”, ou seja, a liberdade ndo é mais congldewen estado de ser manifesto na acao,
mas passa a ser vista como livre arbitrio. Desstonwideal de liberdade deixou de ser o
virtuosismo, e passa a ser o ideal de um livretrasbindependente dos outros e até
eventualmente prevalecendo sobre estes, constusmadm soberania. Para Arendt, esta
identificacdo da liberdade com soberania conduegagio da liberdade humana, quando
entendemos que a liberdade de um sé homem, deupo gu de um organismo politico
apenas podera ser adquirida ao preco da liberdattelds os demais.

Para Hannah Arendt, a liberdade, vivenciada apeogsrocesso da acdo, parece
nunca mais ter sido articulada de forma tdo clamaoc fora na Antiguidade classica:
apenas seria livre para comecar algo novo aque&eesfivesse liberado das necessidades
da vida. Estes eram o0s governantes, ou seja, pdiandilia que governassem sobre sua

13%ARENDT, HannahEntreo passada o futuro. 2 ed. S&o Paulo: Perspectiva, 1972, p. 189.
137 |bidem, p. 201.
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familia e seus escravos. Estes estavam liberadaseparcerem sua cidadania palis,
onde se moviam entre outros livres e iguais. Damaderma, a politica, parece jamais ter
obtido tamanha dignidade como teve no mundo gres@no. Alids, de acordo com as
analises de Arendt, desde a Antiguidade classiegegndo se fez mais questionamentos

sérios acerca do sentido da politica. A despe#tsadiArendt questiona:

N&o é o agir politico, pelo menos em nosso temystainente tipico da
falta de principios, de modo que ao invés de dedeauma das muitas
origens possiveis do convivio humano e de se atanede sua

profundidade, prende-se, de maneira oportunistasuperficie do

acontecer diario, é arrastado por ele nas maisedifes direcdes, de
modo que aquilo que é recomendado hoje, sempreadaniaquilo que

aconteceu onterfr¥

Arendt adverte que perguntas deste tipo, sobrealosentido da politica, deve ser
tarefa de qualquer um de nds que comece a reftdine a politica de nosso tempo, sobre o
que identificamos como sendo o agir politico desaasa. Pois, por ser no campo da forca
gue nossas experiéncias politicas acontecem, éahattendermos o agir politico nas
categorias do dominar e do ser dominado, do fargdw ser forcado. A reflexdo sobre o
sentido da politica surge, segundo Arendt, a pdas experiéncias bem reais que se teve
com a politica, e se inflama com a desgraca queganeesultar delas. Nesse sentido, a
pergunta sobre o sentido da politica é radicabssiva e desesperatfa.

Interessa salientar que ndo foram apenas as exgi@esé&eais e concretas, como as
guerras e revolucgdes, que fizeram parte das asd@eélannah Arendt. Em sua busca pelo
sentido da politica, Arendt também se valeu de foret®, como quando escreve sobre
“deserto” e “0asis**®, no manuscrito que seria a possivel conclus&o aata inacabada
“Introducéo a Politica”.

Para a autora, o deserto € o mundo em cujas c@sdigds nos movemos, onde

nem sempre reina a tranquilidade de cemitério, pwisga a possibilidade de haver

138 ARENDT, op. cit., 2004, p. 129.

139 |bidem, p. 38.

19 De acordo com Ursula Ludz, a metéfora do deseotisis, foi um meio de expresséo e de percepcap até
ambito pessoal de Arendt. A exemplo do que escaekarl Jaspers para contar o que vivenciara em sua
viagem a Costa Oeste dos Estados Unidos: “E depmikém é verdade, de uma certa forma, que esse é o
mais belo dos desertos, 0 mais belo de todos”. lalkerva que os ‘oasis’ aparecem na figura de um
trabalhador do porto, que trabalha, 1&, escrevassegia, e de uma doutoranda, que vive hum aparamen
lado de Arendt, abarrotado de Platéo, Sécrateg, &Kbiegel. (ARENDT, op. cit., 2004, p. 181).
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tempestades de ar&l como os movimentos totalitarios, por exemplo, pogem ajustar-
se perfeitamente as condi¢cdes do deserto. Este dosrperigos. Pois, as tempestades de
areia podem ameacar as faculdades do agir e daopaigm as quais os homens podem

modificar o deserto. Nas palavras de Arendt:

E verdade que sofremos menos nos movimentos #&oiadit ou no
ajustamento causado pela moderna psicologia, sias perdemos a
capacidade de sofrer e com ela a virtude do sup&faaqueles que nas
condicdes do deserto podem suportar a paixdo pdt ¢ que séo
capazes de reunir em si aguela coragem que estdzrde todo agir — e
também daquilo que leva o homem a tornar-se uratsante-*?

Foi Nietzsche quem pela primeira vez reconheceesertb, de forma equivocada,
segundo Arendt. Pois, para este, o deserto enc@etia em nds mesmos. Assim também
a moderna psicologia trata do deserto, e tentaagjodhomem a se ajustar as suas
condicdes. Isto constitui mais um perigo, adventendlt, o de nos tornarmos verdadeiros
habitantes do deserto, e passemos a nos sentitadeonele de forma a ndo mais sentir a
necessidade de oasis. Os oasis sdo definidos podiAcomo sendo aqueles campos de
vida que existem independentes, em grande parecatalicdes politicas. Sendo assim,
Arendt constata que o que fracassou foi a polibcaseja, 0 homem na condicdo de
pluralidade. No singular, ainda existimos, pensarmpaxiuzimos, amamos e podemos agir.
De acordo com Arendt, se estes oasis ndo estivassartos, como poderiamos respirar?
Sem usufruir dos oasis que existem no deserteeroos o risco de ressecar. Os oasis, “sao
formas vivas que nos capacitam a viver no desero 1s0s reconciliarmos com efé®
Podemos aniquilar os oasis quando fugimos do muleddeserto, quando fugimos da
politica, pois, fugindo, levaremos areia para a8sod&, no mundo moderno ja sabemos o
que isto pode significar. Para Arendt, o desertoesgbu nos tempos modernos com a falta
de mundo.

Arendt ndo concluiu, tampouco revisou estes apamérs. Por este fato
lamentamos, porém, também consideramos estimulma@giguia a seguir seus passos na
busca pela maior compreensdo de nosso proprio tefnfadta de mundo a qual Arendt

refere-se, remete-nos a sua andlise da acdo aplfiesente em sua obfacondicao

1“1 Em Origens do totalitarismoArendt também faz referéncia ao deserto quarzout “as condigbes em
gue hoje vivemos no terreno da politica sdo ameacadr essas devastadoras tempestades de areia”.
(ARENDT, op. cit., 1989, p. 530).

192 ARENDT, op. cit., 2004, p. 179.

143 |bidem, p. 180.
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humana escrita em 1958, quando interrompe seu projeta adIntroducdo a Politica”,
guiada pela necessidade de pesquisar aquilo queochde “atividade politica humana
central™** qual seja, a acéo.

Ao se questionar sobre o sentido da politica naenmdiade, Hannah Arendt
pretendeu entender o seu tempo. Suas inquietadé@ain-na a analisar de forma critica e
cuidadosa os fenOmenos marcantes da modernidaddentativa de encontrar as
explicacbes e os motivos que os desencadearamA Eondicdo humanaArendt se
propde a refletir sobre a acdo do homem modermpeodeixa claro nesta passagem que

compde o prélogo de seu texto:

O que proponho nas péaginas que se seguem € umasickmacdo da

condicdo humana a luz de nossas mais novas exgiaséa Nnossos
temores mais recentes. E 6bvio que isto requesxd@it e a irreflexdio — a
imprudéncia temeraria ou a irremediavel confusdo aouepeticdo

complacente de “verdades” que se tornaram trigaiazias — parece ser
uma das caracteristicas de nosso tempo. O que rgropportanto, €

muito simples: trata-se apenas de refletir soliyeenestamos fazendb.

Esta obraescrita em 1958 teve origem nas reflexdes da astiyee as atividades
do homem politico. Arendt considera a acdo e avpmlaomo sendo algo distinto de
trabalho e labor, o que justifica, em parte, o @obicioso e ousado de seu texto. Outra
inovacgao diz respeito a preferéncia de Arendt pefeito decondigdohumana ao invés
do conceito dematureza humanau esséncia humandara Arendt, a questdo da natureza
do homem, deve ser tratada no ambito teologica, paira responder o que € o homem, a
resposta deve estar situada dentro de uma estditimamente revelada. De acordo com
andlise de Arendt, o problema da natureza humameagaer insolivel. Nesse sentido, ela
acredita que nao € possivel determinar ou defiegs&ncia natural do homem, assim como

fazemos com todas as coisas. Pois, definir o gaeageatureza humana,

Seria 0 mesmo que pular sobre nossa prépria somlgna disso, nada
nos autoriza a presumir que o homem tenha umaezatau esséncia no
mesmo sentido que as outras coisas tém. Em ouwdlagrgs, se temos
uma natureza ou esséncia, entao, certamente séusypdde conhecé-la

e defini-lat*®

14 |bidem, p. 197.

195 ARENDT, op. cit., 2001, p. 13.

1% |bidem, p. 18.

Vale ressaltar que para Arendt, sempre que falateo$natureza” ou “esséncia” de algo, estamos em
realidade nos referindo ao nucleo interior de exjaténcia jamais podemos ter tanta certeza quanios
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Para Arendt, os homens séo seres condicionadasgjautudo aquilo com o qual
eles entram em contato torna-se, de imediato, caadle sua existéncia. E, as condi¢des
da existéncia humana, quais sejam, a propria \adaortalidade, a mundanidade, a
pluralidade, e até o proprio planeta Terra, nacepoéxplicar 0 que somos, pois jamais
nos condicionam de modo absoluto. Dessa forma, npposleapenas saber quem somos:
seres humanos que vivem sob condi¢Oes terrenasrtbingessaltar que a menos de uma
década da viagem espacial realizada pelo homemmdAracredita que a mudanca mais
radical da condicdo humana que se poderia image@a a emigracdo dos homens da
Terra para outro planeta. Obviamente ainda seriaseoss humanos, reflete Arendt,
porém, vivendo em condi¢fes feitas pelo préprio éromdiferentes das que a Terra lhe
oferece.

Em A condicdo humanaArendt nos oferece elementos para a reflexdo uleom
dos problemas da era moderna, os quais, segundansilige, tiveram sua origem na
supressdo do espaco publico, como consequénciardimnsnto da esfera do social e da

alienacdo do homem em relacdo ao mundo.

2.2 O DESAPARECIMENTO DO ESPACO PUBLICO

Em A condicdohumana a analise de Arendt € no sentido de entender eopur
gue o Ocidente permitiu o amadurecimento de ummegido extremo como o
totalitarismo™*’ Importa ressaltar que esta obra é posteri@rigens do totalitarismq
escrita em 1951, onde encontramos a génese faitArpadt, deste fenbmeno impar na
Histéria ocidental. Tornou-se necessaria a compéeEti das origens do isolamento e do
desenraizamento do individuo, sem os quais nda gessivel a instauracao de um regime
totalitario, que ordenava a absorcdo de todos ds\as de autonomia social, através do

terror, sendo entendido como uma nova forma dergove dominacdo, que em nada se

da densidade e da escuriddo. (ARENDT, HanAatignidade da politicaensaios e conferéncias. 2 ed. Rio
de Janeiro: Relume-Dumara, 1993, p. 53).

47 De acordo com Arendt, o uso popular da palavralitatismo, passou a ser utilizado para denunciar
algum mal politico. Apos o advento da Segunda Gubtundial foi utilizado para denotar a ansia pelo
poder, a vontade de dominar, o terror e a estrestetal monolitica. (ARENDT, op. cit., 1993, p).43

148 Arendt define a compreensdo como sendo uma atieidfterminavel, por meio da qual, em constante
mudanca e variacdo, aprendemos a lidar com noakdade, reconciliamo-nos com ela, isto €, tentanuss
sentir em casa no mundo. (ARENDT, op. cit., 19939.
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assemelha as possiveis formas de governo catedmsizzelos Gregos, quais sejam, a
monarquia, a democracia, a oligarquia e a tirania.

Arendt lembra que para Aristoteles, de todas asdaties presentes e necessarias
as comunidades, apenas a agiaxis) e o discursol¢xis) eram consideradas como sendo
atividades politicas, ou seja, que constituiame aj&ilosofo chamou daios politikos A
acao é a Unica atividade que é exercida entre mei® pois tem a pluralidade como sua
conditio sine qua nanSendo assim, Arendt identifica o labor como ocpsso bioldgico
do corpo humano, que tem a existéncia humana camdigiio primordial para que o
mesmo possa existir. E, o trabalho, como a ati@dace corresponde ao artificialismo da
existéncia humana, tendo a mundanidade como candeéessaria a sua existéncia. Para
Arendt, o trabalho é a atividade dmmo faber que através de seus instrumentos e
utensilios, determina que o fim ndo apenas juatifitas, organiza e produz os meios. Pois,
como constata Arendt, “é em atencao ao produtd dinea as ferramentas sao projetadas e
os utensilios sdo inventadd$®.O processo de trabalho é entdo organizado comsvist
produto final, onde tudo passa a ser julgado emdsrde adequacéo e serventia ao fim
desejado, e nada mais que isso.

Pode-se dizer que a distingdo entre acao, tralmllabor, possibilitou a Hannah
Arendt delinear as modificacdes que ocorreram sfsas publica e privada ao longo do
tempo, e que culminaram na formacao das socieddEl@sassa. Arendt observa que na
Antiguidade classica, o labor era a atividade qugava a esfera privada, ou a esfera da
familia, onde os individuos viviam privados da presm de outros, e néo tinham a
possibilidade de transcender a propria existénere® vez que nada realizavam a néo ser
aguelas atividades que garantiam sua sobrevivédesse sentido, 0 homem laborava para
prover o sustento da familia, e o labor da mullharaeprocriacdo. Fungdes consideradas
naturais, o que designava este espaco como a dsfekecessidade. Arendt ressalta que “a
vitéria sobre as necessidades da vida em familisstitoia condigcdo natural para a
liberdade naolis’.**°

A esfera publica na Antiguidade, como constata éreoonstituia a esfera da
politica, caracterizada como 0 espaco da acdo eisturso, e que era baseada na
pluralidade dos homens. Este era o local ondeanléml ateniense mostrava sua exceléncia
e buscava a imortalidade. De acordo com Arendtfamgras antes de nds, os homens

199 ARENDT, op. cit., 2001, p. 166.
%0 |bidem, p. 40.
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ingressavam na esfera publica com o objetivo deatge seu permanecesse além de sua
vida terrena. Arendt define o significado da vidiblra através destas palavras:

Embora o0 mundo comum seja comum a todos, 0s gde eseésentes
ocupam nele lugares diferentes, e o lugar de unpode coincidir com o
de outro, da mesma forma como dois objetos ndonpadepar o mesmo
lugar no espaco. Ser visto e ouvido por outrospbitante pelo fato de

que todos véem e ouvem de angulos diferentes.eEoesignificado da
151
a

vida publica:

Na modernidade, a esfera privada foi substituida p#imidade, e o espago
publico deu lugar a esfera do social. Em outraavpas, pode-se dizer que a moderna
sociedade massificada € constituida por uma grandeca esfera privada. Nesse sentido
0s homens comportam-se como se fossem membros al€éinioca familia, pois, possuem
as mesmas opinides e 0s mesmos interesses, eslaéidam buscando sua transcendéncia.
A sociedade moderna passa a preocupar-se em c¢res@n nome desse constante
crescimento, acaba por canalizar para a esferacpubl“proprio processo de vida”, ou
seja, as atividades que eram voltadas a atendwrcassidades dos individuos tornaram-se
publicas. Este fato explica como o labor, considiera Unica atividade necessaria a
manutencdo da vida, passa a ser exercido no espajglico. Para Arendt, este
acontecimento representa a mais clara indicacaqudea nova esfera social transformou
todas as comunidades modernas em sociedade deiaperassalariados, ondeanimal
laborans passa a ocupar o0 espaco publico, sendo sua ashwmalada apenas pela
necessidade e concomitante futilidade do processgico, do qual é derivada.

Importa-nos esclarecer que, mesmo sendo o laboratividade indispensavel a
manutencdo da vida, o que menos se pode espeeag delexceléncia, arete para 0s
gregos owirtus para os romanos. Pois a exceléncia sempre faravesta a esfera publica.
Muito embora, de acordo com a analise de Arendismmea esfera do social tendo
tornando andénima a exceléncia, e também tendoizadato progresso da humanidade ao
invés das realizacdes dos homens, ndo conseguiaradefinitivamente com a conexao
entre a realizacéo publica e a exceléncia. Poré@sfesia social relegou o discurso e a a¢ao
a esfera privada ou, a intimidade. Para Hannahddrénenhuma atividade pode tornar-se

excelente se 0 mundo ndo proporciona espaco [sa exercicio>?

1 |bidem, p. 67.
32 |bidem, p. 59.
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De acordo com analise de Arendt, a secularizacd@erda da fé, decorrente da
davida cartesiana, propiciaram a vitériaatomal laborans O homem moderno, além de
ter perdido o mundo compartilhado que existia nigildade, é arremessado para dentro
de si mesmo ao perder a certeza de um mundo f@inomem moderno foi,

Y

Langcado a interioridade fechada da introspeccaogue suas mais
elevadas experiéncias eram 0s processos vaziositbogos da mente, o
jogo da mente consigo mesma. Os Unicos conteudosajpraram foram
0s apetites e desejos, 0s impulsos insensatosudsogeo [...]. Agora, a
Unica coisa que podia ser imortal, tdo imortal ¢udora o corpo politico
na antiguidade ou a vida individual na Idade Médria, a prépria vida,
isto &, o processo vital, possivelmente eterncsgéae human&?

Segundo Arendt, na sociedade moderna, a acaocpatiisaparece e sobressai 0
que ela define como “forca natural”, ou seja, gdalo proprio processo vital a qual todos
0s homens estéo sujeitos. A Unica necessidad@ratadiu garantir a continuidade da vida
de cada um e de sua familia. A acéo, que para Aréia deve ser instrumental e nem
orientada por algum objetivo, passou a ser conaebid termos de fazer e de fabricar,
considerada outra forma de labor. Numa sociedadepdgarios, requer-se de seus
membros um funcionamento puramente automatico, ® spgundo Arendt, podera
acarretar para esta sociedade uma passividadel m@stéril. E nesse sentido que Arendt
reclama a reflexdo, pois acredita que o homem modeéo perdeu sua capacidade de
agir, apesar de se ocupar apenas com o fazer, strwiore o fabricar. Para Arendt, a
capacidade de desencadear processos, tornou-segptera dos cientistas, que se
empenham na busca da extincdo da consagrada lwibérid e protetora entre a natureza

e o mundo humano. Mas, a autora adverte:

A acao dos cientistas, que intervém com a natutezaonto de vista do
universo e ndo com a textura das relacdes humadastem o carater
revelador da acdo nem a capacidade de produziribste tornar-se
historica — carater e capacidade que, juntos, itoesst a propria fonte do
sentido que ilumina a existéncia humétia.

Arendt considera que a perda da capacidade depafifica do homem moderno,
ocasionada pelo desaparecimento do espaco pulpela @lienacdo do homem em relacao

ao mundo, além de ser a condi¢cdo central paramidjrrepresenta a perda da busca de

133 |bidem, p. 334.
% |bidem, p. 337.
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significado e da necessidade de compreender. Ragadt constata que para 0s que se
empenham na busca do significado e da compreensdoe assusta no surgimento do
totalitarismo ndo é o fato de ser algo novo, mas eifato de ter trazido a luz a ruina de
nossas categorias e de nossos padrdes de juizoeangae, “a dominacao totalitaria, pelo

seu ineditismo, ndo pode ser compreendida medamntategorias usuais do pensamento
politico”.*>®> Sendo assim, Arendt assinala:

Se a esséncia de toda acéo, e em particular dapatifica, € fazer um

novo comeco, entdo a compreensao torna-se o adiwalda acéo, a saber,
aquela forma de cognicéo, diferente das muitasagutjue permite aos
homens de acéo (e ndo aos que se engajam na ctag@mge um curso

progressivo ou amaldicoado da histéria), no fired dontas, aprender a
lidar com o que irrevogavelmente passou a recamsk com o que

inevitavelmente exist&®

Conforme assinala Adriano Correia, o desaparecongaiesfera publica tem como
consequéncia o predominio de um modelo de sociedade impde ndo apenas o
isolamento e o conformismo, mas também o estabedeto de uma forma burocratica de
governo: a sociedade de massas. As massas, pressegutor, devido a distancia de
qualquer relacdo discursiva, possuem um caratenemt@mente apolitico. As massas
eximem-se de qualquer representacdo politica, élhpan de forma silenciosa as
convicgbes gerais que perpassam todas as cfassesa Arendt:

Os movimentos totalitarios sdo possiveis onde querexistam massas
[...]. As massas ndo se unem pela consciéncia dimtenesse comum e
falta-lhes aquela especifica articulagdo de clagsesse expressa em
objetivos determinados, limitados e atingiveis] Potencialmente, as
massas existem em qualquer pais e constituem aiand@s pessoas
neutras e politicamente indiferentes, que nunciliam a um partido e
raramente exercem o poder do vofo.

Nada pode ser mais apolitico do que a passividasendssas. Segundo analise de
Richard Wolin, a politica para Hannah Arendt, possmma funcdo ontoldgica

quintessencial, ou seja, € o0 ato supremo da autbagiio ou autodescoberta humanas. A

1% ARENDT, HannahEntre o passado e o futurd ed. Sao Paulo: Perspectiva, 2003, p. 54.
1% ARENDT, op. cit., 1993, p. 52.
57 CORREIA, Adriano. O desafio moderno — Hannah Atemé sociedade de consumo. In: BIGNOTTO,

Newton; MORAES, Eduardo Jardim de (Orgddannah Arendt didlogos, reflexdes e memorias. Belo
Horizonte: UFMG, 2001, p. 239.
1% ARENDT, op. cit., 1989, p. 361.
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politica representa 0 modo fundamental como exprosi nosso carater distintivo
enquanto seres humand8 A acéo politica tem carater da imprevisibilidadeagla tem a
ver com o comportamento previsivel e reprodutivarga@erna sociedade de massas. Para
Arendt, a acao politica requer o brilho que no padgschamava-se gldria. Nesse sentido,
partiihamos do questionamento de Wolin, que mesnonhecendo o quéo oportuna é a
critica de Arendt a natureza burocratica e rotmeia politica moderna, pergunta se a
organizacdo das bases, o voto, o debate, a de#lmeras convencdes dos partidos e
demais aspectos que fazem parte da formacdo dadeonbletiva da sociedade civil, sdo
considerados politica normal ou de segunda categdéi que estes nao fazem parte da
“grande politica”. Pois, na rotina cotidiana da demacia parlamentar ndo h4 grande
heroismo, e nem a luta acesa pela gléria que giiséra vida politica entre os Gred8S.
Como se percebe, para Arendt, a “grande politicddepser identificada na
modernidade através da gloria, mesmo que passagiisaconselhos revolucionarios
surgidos em Sao Petersburgo em 1905, os de Mueiqu£d18/1919, e os de Budapeste
em 1956. Segundo Arendt, os conselhos sempre aurgiomo organismos espontaneos
do povo, ndo apenas fora do ambito dos partidodiqgod, como também de forma
totalmente inesperada, cujos membros podiam dekatsgclarecer-se de forma mutua
sobre as medidas a serem tomadas nas assemblégse Bkentido, proporcionavam a
participacdo dos cidaddos nos assuntos publicpaido Os conselhos, enquanto existiram,
foram a esfera de acéo dos individuos, que podarsi contribuicdo pessoal a ordem do
dia. Estes conselhos eram independentes das knfikacOes partidarias, e acessiveis a
todos. Eram espacos de liberdade. Ainda de acardpanalise de Wolin, a adeséo de
Arendt a democracia direta do comunismo de conse#itd associada a sua critica a

politica de partidos, ou, em ultima andlise, & dama representativa enquanto'fal.

2.3 A MODERNA DEMOCRACIA

Pela analise da tradi¢cdo revolucionaria Bm revolugdo obra escrita em 1963,
Hannah Arendt constata que o que restou do esp#itolucionario que inspirou 0s

139 WOLIN, op. cit., 1998, p. 264.
180 |bidem, p. 265.
%1 |bidem, p. 267.
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homens das revolucdes francesa e americana d®9€¢Ul foram as liberdades civis, 0
bem-estar individual da grande maioria da populagdioa opinido publica. Esta,
considerada a forca mais poderosa a dirigir umeedade democratica e igualitaria. Para
Arendt, foi a inversdo da esfera politica pela edaide a responsavel por tamanha
transformac&o. “E como se os principios, originataepoliticos, fossem traduzidos em
valores sociais”, diz Arendf?

Toda revolucdo se caracteriza por ser um ato dedafiio, onde o espirito
revolucionario possui dois elementos que pareceniraditorios e irreconciliaveis: a
preocupacdo com a estabilidade da nova estrutaraspirito de inovagédo. Se o primeiro
elemento pode ser identificado como conservadorisnoutro reivindica 0 monopdélio do
liberalismo progressista, ou “de esquerda’”. Dessand, Arendt constata que o
vocabulario politico moderno é constituido por cadicGes e opostos: direita e esquerda,
reaciondario e progressista, conservadorismo ealisero, democracia e aristocracia. Este
fato, segundo Arendt, deve ser reconhecido comadasisintomas de nossa perda do

espirito revolucionario,

Afinal de contas, nada compromete mais seriamesjeedcompreensao
dos assuntos politicos e do seu enriquecedor deloatpie as reacdes
mentais automaticas condicionadas pelas desgastiilhas de
ideologias nascidas na esteira das revolutBes.

De acordo com Arendt, ndo era o carater igualitélaoforma republicana de
governo que atraia os pensadores pré-revolucianapois, a equiparacdo confusa e
desconcertante entre republica e governo demoardtita do século XIX. O que era
atraente na forma republicana de governo era samgssa de grande durabilidade. Para o
século XVIII, a democracia, através da Historiaae thorias antigas, ja havia demonstrado
sua natureza “turbulenta” e sua instabilidade, ppresentava a volubilidade dos cidadaos,
a auséncia do espirito publico e a tendéncia anseoaduzidos pela opinido publica e
pelos sentimentos das massas. Arendt chama a atgaga o fato de a Revolucéo
Americana ter conseguido, através de sua criatieidpolitica, criar uma instituicdo
duradoura para a formacao publica de opinides aefarpropria estrutura da Republica.

162 ARENDT, op. cit., 1986, p. 177.
183 |bidem, p. 178.
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Segundo Arendt, “a novidade e originalidade do 8eraanericano se tornaram dificeis de
identificar”.***

A autora analisa detalhadamente todo o contextoequelveu as revolucdes do
século XVIII. Porém, importa-nos salientar, para pwsterior delineamento de sua critica
a moderna democracia, a questdo da representagésta@ que se tornou embaragosa para
os fundadores, a tal ponto que vieram a definireggiblicas em termos de governos
representativos, distinguindo-as, dessa forma, desocracias. Salvaguardando as

diferencas entre ingleses e americanos, Arendisargle:

A representacdo era entendida como um mero subatifpara a acao
politica direta, através do préprio povo, e 0s eéspntantes por eles
eleitos deviam agir de acordo com as instrucdesbidas de seus
eleitores, ao invés de exercer suas funcdes enpré@nsia com suas
opinides, que poderiam ser formadas no decorreraessd®

Para a autora, o problema da representacdo constitwos mais tormentosos e
cruciais temas da politica moderna desde as rededigima vez que implica uma decisao
sobre a prépria dignidade da atividade politicgppamente dita. Trata-se de um dilema
que ndo comporta solucéo. Pois, no caso dos repaeses se considerarem mensageiros
privilegiados ou especialistas contratados, o gavee degenera em mera administracdo, e
a esfera publica desaparece. Além do mais, ndospace para a acdo. E, se os
representantes se tornarem os legitimos dirigelsigseles que os elegeram, afirmar-se-a a
antiga distincdo entre governantes e governadgsvo ndo sera admitido na esfera
politica, e a tarefa do governo sera privilégio ues poucos. Arendt assinala que o
resultado disso,

E que o povo ou mergulha na “letargia” que é pisamar da morte para a
liberdade publica, ou “mantém o espirito de res@# contra qualquer
governo que tenha sido eleito, uma vez que o (uoder que lhe resta é
“0 poder residual da revolug’é&)66

Também na Franca, mesmo que de maneira diferem@dA observa que se
instalou o conflito entre o povo e o governo, eacits palavras de Rousseau para

exemplificar o contexto: “um povo que € representado € livre, pois a vontade ndo pode

%4 |bidem, p. 181.
185 |bidem, p. 189.
1% |bidem, p. 190.
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ser representada® De sua anélise da Revolucdo Francesa, Arendtcdestéato de que
mesmo os partidos, ou as faccbes tendo desempeiplapad tdo desastroso durante a
revolucdo, eles constituiram a base de todo onssspartidario continental. E, identifica a
existéncia de um conflito entre o parlamento, fentede do poder do sistema partidario, e
0 povo, que abdicou de seu poder em favor de spussentantes.

Entre os revolucionarios do século XVIII, ja havéa preocupacdo com a
possibilidade dos 6rgdos representativos tornaegeguptos e pervertidos. E foi o que
ocorreu com frequéncia. Segundo Arendt, a corrupc@@erversao Sao mais perniciosas e
suscetiveis de ocorrer numa republica igualitavaqde em qualquer outra forma de
governo. Poais, foi pelo fato de a republica hawetfigdo, em principio, a antiga dicotomia
entre governantes e governados que a corrupcacomgm @olitico deixou sua marca
impressa no povo. Ja a corrupcdo do proprio poemocassinala Arendt, apenas é
possivel sob um governo que lhe dé acesso ao patdkco e, além disso, lhe ensine como
manipula-lo. De acordo com Arendt:

Antes da idade Moderna e da ascensao da socieageperigo, inerente
ao governo republicano, costumava surgir da egi@éica, da tendéncia
do poder publico para expandir-se e invadir o cardps interesses
particulares. A antiga protecdo contra este peBgaw O respeito a
propriedade privada, isto é, a organizacdo de starsa de leis através
do qual os direitos de privacidade fossem publicaengarantidos, e a
linha diviséria entre a esfera publica e a esfervaga fosse

salvaguardad¥®

Para Arendt a Declaracdo de Direitos da Constibuagéericana representa a ultima
e mais completa defesa legal da esfera privadaecongoder publico.

Arendt referencia, em varios momentos de seu tegqalavras de Jefferson que
defendia a idéia de que deveria haver “a subdiviggpais em distritos”, por acreditar que
se fossem criadas “pequenas republicas”, “toddsoosens da nacdo” poderiam se tornar
membros ativos do governo comum, ou seja, havepartcipacdo de todos tanto nos
direitos como nas obrigacées do EstdddEsse sistema distrital destinar-se-ia a fortalecer
0 poder de “cada um”, e ndo o poder da maioria.rdogupacéo parecia ser, observa
Arendt, a de como se faria para que cada cidad@ssie parte do governo de forma

permanente e ndo apenas nos dias de eleicOes.tAtenth para o fato de Jefferson ter

7 |bidem, p. 193.
188 |bidem, p. 201.
189 |bidem, p. 202.
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sido omisso em néo definir quais seriam as fundéstas republicas elementares. Porém,
a mesma acredita que, se o objetivo maior da re&olera a liberdade, a finalidade destas
republicas menores eracanstitutiolibertatis. Estas republicas seriam o espaco tangivel
onde todos poderiam ser livres, pois, 0 pressuduidao do sistema elementar era o de
garantir a liberdade publica. Vale ressaltar quecosselhos surgidos no curso das
revolucdes, de acordo com Arendt, representaram nowa forma de governo que se
assemelhava ao sistema distrital defendido poerdeffi, ou ao seu ideal das “republicas
elementares”.

A critica de Arendt & moderna democracia de pastfib@ evidente na comparacéo
feita entre o0 sistema de conselhos e o0 sistemadf@mt Ambos sdo quase
contemporaneos, e eram desconhecidos antes dascfma Os conselhos eram 6rgaos de
acao e os partidos de representacdo. Se os cosisethno ja constatamos, surgiram no
curso das revolugdes, com os partidos ndo acomteresmo. Estes, até hoje, nunca
surgiram durante uma revolucao, ou sdo precedargis como ocorreu no século XX, ou
se desenvolvem a partir da extensao do sufragiolao@essa forma, os partidos servem
para dar o necessario suporte popular ao govemtemntarista. Dai se entendeu que este
suporte era proporcionado pelo povo através do, estguanto a a¢ao era prerrogativa do
governo. A caracteristica essencial dos sistemaisifidos € que eles indicam candidatos
para cargos eletivos ou para o governo represent&endo assim, diz Arendt:

Desde suas origens, o partido, como instituicdessupunha ou que a
participacdo do cidaddo nos assuntos publicos am@ntida por outros
orgdos publicos, ou que tal participacdo ndo eres®ria, € que 0S
segmentos da populacdo recém-admitidos deveriamostentar em
serem representados, ou, finalmente, que todasesddgs politicas, no
ambito do Welfare State sdo, em dltima andlise, problemas
administrativos a serem tratados por especialisEagjo que, nesse caso,
nem mesmo Os representantes do povo conservavaim adgpaco
legitimo de acdo, mas sdo meras autoridades admiivias, cujas
atribuicbes, embora de interesse publico, ndo ssseneialmente
diferentes da gest&o de negdcios privadbs.

Através da passagem acima, a autora deixa clanaescepcao critica tanto do grau
de declinio da esfera publica nas sociedades desasijagomo a sua substituicdo
progressiva pela “administracdo de coisas”. Aratbterte ainda que quando o governo

transforma-se em administracdo, o sistema panid#ipode resultar em desperdicio e

10 |bidem, p. 217.
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incompeténcia, pois, as atividades de administragd@lrecdo, por serem ditadas pelas
necessidades que subjazem o processo econdmiccgpsditicas em sua esséncia e
também n&o-partidarias. O erro fatal dos conselassinalado por Arendt, foi que eles
nunca fizeram uma distincdo muito nitida entre @ig@pacdo nos negoécios publicos e a
administracdo de coisas de interesse publico, wnajve nas sociedades modernas h4, de
fato, uma grande necessidade de o governo desearpastfuncbes administrativas. E
isso, ocorreu pela razdo de serem os conselhossdmanordialmente politicos. Nesse
caso, as questdes sociais e econdmicas desempenhavpapel secundario.

Pode-se dizer que o objetivo de Arendt é o de dasstadesatencdo prestada a acao
na modernidade, devido & predominancia dos inEsess cenario parlamentar. Para
Arendt a acdo jamais pode ser representada, apsnagmeresses, pois a acao deve ser
desempenhada diretamente pelo ator, e ndo pomalgué o represente. Segundo Richard
Wolin, este pensamento leva Arendt a concluir queemocracia representativa ou o
sistema de partidos enquanto tal é constituciongkenéauténtico por causa de suas
ligacbes & sociedade ou & esfera dos interéSsegolin sintetiza a critica arendtiana a

moderna democracia representativa na seguinteqesside seu texto:

A crise da democracia moderna ndo pode ser explipatb fato de as
oportunidades de participacdo e tomada de deci$éesn sido
monopolizadas por uma elite profissional. Nao éwaarater oligarquico
per se— ao fato de os muitos serem governados por algumse ela
objeta. Pelo contrario, o dilema da democracia madepode ser
atribuido a inexisténcia de espacos publicos “dosgisgpudesse ser
selecionada uma elite, ou antes, dos quais elspedelecionar’. Assim,
do ponto de vista de Arendt, a pratica democraticdgemporanea sofre
apenas do fato de ser “uma elite administrativa’hd® uma “elite

gloriosa”!"

Wolin chega a esta conclusdo quando analisa avalgser de Arendt de a politica
ter se tornado uma profissdo, ou uma carreira, ssadéorma, a “elite” estar sendo
escolhida atendendo a padrdes e critérios quepsdii@os. Arendt atenta também para o
fato da mentalidade democratica de uma sociedad#itéyia negar a incapacidade e a
flagrante falta de interesse de grandes parcela®plalacéo pelos assuntos publicos. Para
Arendt, a profissionalizacao da politica e o sugessionopdlio dos partidos destruiram a

acdo politica transformando-a em execucdo de i@ fixadas. A acdo passa a ser

LWOLIN, op. cit., 1998, p 267.
12 |bidem, p. 268.
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substituida pela l6gica da administracdo. E sabmsisma otica que Max Weber descreve
a “politica como vocacdd™, e constata que apds o surgimento do sistemartdgsaa
politica ndo passa de uma empresa de interesseppsta por politicos profissionais, que
buscam ascender ao poder com o0 apoio de um paidtoco, por intermédio de meios
racionais e “pacificos”. Weber identifica os palis profissionais, como sendo os que
detém posicédo e os seguidores, e observa que pEsegem matizes variados, entre 0s
quais este autor identifica: os que sabiam escreeepossuir capacidade de expressar-se
por escrito, sempre que o imperador ou 0 princgeEessitasse se expressar na luta que
travavam com a aristocracia; os letrados em formagé@nanistica, no tempo em que para
aspirar ao posto de conselheiro do principe erassécio saber produzir discursos em
latim e poesias em grego; 0s que compunham a reobdeezorte, aos quais eram atribuidas
funcdes politicas e diplomaticas; os que fazianepdw patriciado, ou da pequena nobreza
e dos rendeiros das aldeias, que ocupavam post@lmdeistracdo local e todos os
encargos com vistas a aumentar seu poder so@aljugistas formados em universidades,
que constituiam um tipo ocidental peculiar e quaidou toda a estrutura politica. Weber
relata que “os politicos profissionais surgiram,passado, da luta que opunha o principe
as ordens, e logo se colocaram a servico do maraiata Weber observa ainda que esta

nova espécie de politicos apareceu em paises d® toldneta e que,

Inicialmente, vemo-los colocarem-se a servico doBicipes. N&o
demonstravam a ambicdo dos chefes carismaticosoebnécavam
transformar-se em senhores, mas empenhavam-séanaolitica para se
colocarem a disposicdo de um principe, na admagdtr de cujos

interesses politicos encontravam ganha-pdo e aimteidral para suas

vidas!™

E desnecessario assinalar aqui as tamanhas mudpregasorreram com esta nova
categoria de politicos, desde seu surgimento atBagsatuais. Porém, importa ressaltar a
forma como a politica passou a ser exercitada.eNesso, constata-se que seu exercicio
pode se dar de formacasiona) ou seja, no momento em que cada cidadao intreeuz
voto na urna, ou quando expressa desacordo no dersoma reunido politica. Weber
observa que para a maioria das pessoas 0 contat@ qulitica se reduz a este tipo de

manifestacdo. E, a politica também pode ser exegdformaprofissional por pessoas

3 WEBER, Max.Ciéncia e politicaduas vocacdes. Sdo Paulo: Martin Claret, 20088 p.
1 |bidem, p. 78.
5 |bidem, p. 66.
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gue sejam independentes, quer dizer, que gozaroramd pessoal, ou por pessoas sem
fortuna, sendo nesse caso uma atividade que preerseemunerada. Weber assinala a
transformacao da politica em profissédo e do Estanlderno em uma grande empresa.

De acordo com Paolo Flores D’Arcais, € com desdncgne Hannah Arendt
descreve, em termos lucidos e impiedosos, o umiwdaspolitica, agora substituida pelo
monopolio dos partidos e considerada uma profisséimo muitas outras. D’Arcais
observa que a reducédo da democracia a mero daleitoral das massas €, aos olhos da
autora, a causa do progressivo empobrecimento, déieca e consequente
enfraguecimento da vida politica. O direito eleitadr uma condicdo passiva de cidadania.
Sendo assim, a politica como profissdo, e a carrefgmte apatia politica do cidaddo
reduzido a eleitor, constituem uma verdadeira ds@i@ imunoldgica da democracia, que
prepara o terreno para toda a ideologia e suacsperganizacdo. D’Arcais constata que
a critica de Arendt ao sistema de partidos justifie pelo fato de os partidos suprimirem a
individualidade da opinido como diferenga. Ou sajprofissionalizagéo da politica leva a
dissolucéo da opinido, pois, as vontades indivglsaitransformam na vontade do partido,
e os cidadaos ficam reduzidos, simplesmente, aidn@kgos ou eleitores, que apenas
sancionam a opinido alhéei& Situacdo muito diferente do que Arendt entendeagéio
politica, que exige que cada um seja consideratividualmente, como o sujeito da agao,
sendo capaz de agir de forma autbnoma. Agora, @mdermutbnoma de cada um, sustenta
a vontade heterébnoma do partido. Uma metamorfosaltderisco dialético, constata
D’Arcais, uma vez que 0 sujeito concreto, o indiddjue da vida a toda organizacéo pela
forca da prépria opinido autbnoma, pode ao finalreduzido a mera expressdo, um
predicado ndo essencial daquilo que ele mesmo tedugpdo e que agora ocupa a cena
inteira como Unico sujeito efetiVd’ Além do mais, a organizac&do constitui a subtralgio
vontade livre.

Segundo D’Arcais, Hannah Arendt é taxativa ao sw@teque uma estrutura
hierarquica e de obediéncias é incompativel compéda.aApesar de demonstrar ser mais
eficaz contra um poder opressor, esta estruturgpode produzir liberdade, mas sim, uma
nova opressao. Pois, a esfera publica, por seugar He acéo e, portanto, de autonomia,
deve ser um espaco publico simétrico, ou seja, gd@ldade. E esta igualdade, na
pluralidade, ndo pode ser sacrificada em razacedaum fim, ou em nome da eficacia da

176 D'ARCAIS, Paolo Flores. L'esistenzialismo libeitadi Hannah Arendt. In: ARENDT, HannaRolitica
e MenzognaMilano: SugarCo Edizioni, 1985, p. 40.
Y7 |bidem, p. 33.



85

acdo, sem que se perca a acdo em si mesma. Umardei@o onde a politica foi
transformada em monopdlio de “profissionais” dasaopublica, observa D’Arcais,
constitui um eclipse das liberdades e nunca suan@acdo mais funcional, por mais
democraticos que sejam os procedimentos eleit@ais. politica se converte efetivamente
em profissao, transforma-se em uma esfera privaohe @s demais. Sendo assim, aqueles
gue a praticam, necessitam adequar-se aos imperakiechnécorrespondente, sob pena
da marginalizagdo. A ocupacado da politica por psadhais, transforma a esfera publica
em esfera privada, onde o espaco publico é fudadaidaddod’®

D’Arcais assinala que a conclusdo da obra mais $ande Hannah Arendt —
Origens do Totalitarisme € a de constatar que o totalitarismo objetivadabum tipo de
homem parecido com os animais, reduzido a umaidetg de reacfes imutaveis, e cuja
Unica liberdade consiste em preservar sua espgessa forma, em um extremo esta o
individuo Unico, a existéncia auténtica que tododemos ser, o poder como liberdade
compartilhada, que pode se dar apenas na vidacpuldim outro extremo, esta o ser
replicante, a privacao total da singularidade, idduem um automatismo instintivo da
necessidade, através da aniquilacéo da esfera@iBblié aqui, onde a necessidade elimina
a autonomia que o totalitarismo “celebra sua fedidArcais atenta para o fato de o
totalitarismo poder existir sob novas formas, nadegio de que o produto social seja o
replicante, o automatismo instintivo da obediémegantanea, cega e absoluta, e de uma
conduta uniforme. Assim, toda a democracia cardegéo de si um risco do totalitarismo,
através do crescimento desmedido do semelhantsequgre nela habita. Para D’Arcais, 0
conformismo é o caldo de cultivo, o laboratérioaleicdo e a maxima probabilidade da
cristalizacdo totalitaria’® Pois, a taxa de semelhantes, que constituem aicém
estatisticos”, como salientados por Arendt, € ccadbr fundamental para medir o risco do

surgimento do totalitarismo em uma sociedade dedtioarliberal.

18 D'ARCAIS, Paolo Flores. Once Tesis sobre Hannah ArendDisponivel em: <www.

elboomeran.com/revistaclaves/articulo/articulo168> Acesso em: 31 jul. 2007.
19 |bidem, p. 12.
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CAPITULO 3: SCHMITT E ARENDT

Tanto Schmitt quanto Arendt
sao pensadores que nao sao absorvidos
pelo principio liberal

M. Suarez

3.1 UMA VISAO PARALAXE DA MODERNIDADE

Num primeiro momento pode até parecer estranhartrag paralelo entre dois
autores com existéncias e pensamentos tdo dispatressi como Carl Schmitt e Hannah
Arendt. Porém, este estranhamento logo se dissipadg se percebe o olhar que estes
autores lancam sobre a modernidade, numa perspegqti® chamaremos gearalaxe
Toma-se aqui o conceito que define a visdo parataxeo a comparacao entre duas
imagens do mesmo fendmeno usando pontos de vetatos. Conceito usado de forma
original pelo fildsofo Slavoj Zizek, em sua anélseerca do materialismo dialétiéd e
que representa nossa interpretacdo dos olharead@gor Schmitt e Arendt sobre o
campo do politico. Se Schmitt vé a politica naneoglerna com olhos de ‘te6logo’, quando
afirma que “todos o0s conceitos concisos da teooiaEdtado moderna sdo conceitos
teolégicos secularizado$”, Arendt fixa seu olhar na Antiguidade classica pagir dai
busca, de forma inquietante, reconhecer aquelé&sentiginal da politica, apds constatar
gue a mesma nao mais fora vivenciada de formaigfa.d

Na visdoparalaxeo que se leva em conta é o ponto de vista de aaskrvador
acerca de um mesmo fendmeno. Logo, o que aquesenple com este conceito é reforcar
o fato de que Schmitt e Arendt, ao analisar a ipalilmoderna, partem de pontos de
referéncia distintos, tomam direcdes diferentes ssu percurso, e lancam mao de
linguagem peculiar para relatar o que véem. E ngsstdo que o conceito graralaxe

nos auxilia de forma metaférica nessa exposica@rRaessalta-se que ndo sdo apenas as

180 71ZEK, Slavoj.The Parallax ViewCambridge (MA) e London: The MIT Press, 2005.
1BLSCHMITT, op. cit., 2006, p. 35.
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divergéncias entre os autores que serdo aqui afamtmas também os pontos de contato
gue encontramos entre o pensar de ambos, poisni@asi® de suas analises foi possivel

perceber, com maior clareza, o que € relevanteagia um deles.

3.2 ONDE OS OLHARES SE ENCONTRAM

O que se pretende neste tépico € salientar os pdet@ontato identificados entre
as analises politicas de Schmitt e Arendt, taiscceumas consideracdes sobre o poder
constituinte e o poder constituido, a critica a denacia liberal representativa, a questao
da técnica e o perigo desta por fim a vida na Tarfolitica moderna como sinénimo de

profissdo e/ou administracéo, a apatia politicaselamento dos individuos.

3.2.1 Sobre a questédo do poder constituinte e coitstdo

Para entender a questdo do poder constituintestittodo , servir-nos-ao de apoio
os textos de Antonio Negr®) poder Constituintee de William ScheuermaRevolutions
and ConstitutionsAqui, partilhamos da opinidao de Scheuerman que consrd@réhaver
melhores nomes para relembrar o carater polaridaddada politica da Europa na metade
do século XX, do que Carl Schmitt e Hannah Aréffd® autor é enfatico ao constatar que
a luz do heroismo de Arendt, e da covardice de Bghem alusdo a suas escolhas
politicas e intelectuais nas décadas de 1930 e, ¥9g0ssivel observar similaridades em
seus argumentos, que parecem jogar luzes sobricih plioblema da relacdo existente
entre a politica revolucionaria e o governo cougiiinal. Scheuerman considera o
pensamento de Arendt um corretivo poderoso paexisidnismo autoritario de Schmitt, e
constata que ambos enfatizam a maneira pela gespioito do momento revolucionario
assombra as instituicdes politicas e legais quesm ajudou a nascer.

As andlises de Arendt assemelham-se as de Schenitinth maneira crucial,

observa Scheuerman. Em suas reflexdes sobre adquest relacdo entre politica

182 SCHEUERMANN, William. Revolutions and Constitutirin: DYZENHAUS, David.Law as politic —
Carl Schmitt’s critique of liberalismJrham: Duke University Press, 1998, p. 252.



88

revolucionaria e governo constitucional, ambosrpregam da mesma forma a heranca
deixada pela Revolugéo Francesa. Tanto para Anaiito para Schmitt, a Revolucao
Francesa representa um pouco mais do que uma swegulas formas contemporaneas de
nacionalismo autoritario, baseado nas massas. Antdfesecem uma interpretacao
historicamente anacrbnica da pratica e da teonalueionaria, quando situam o0s
elementos mais nefastos da experiéncia politicgédolo XX. Ambos procuram identificar
uma afinidade entre a ditadura do século XX, basezs massas, e a heranca da
Revolucdo Francesa. Entretanto, observa Scheueenmacpntraste com Schmitt, Arendt
afasta-se do legado francés e se volta para a d@aadamericana, com 0 objetivo de
demonstrar a existéncia de uma alternativa. Posém andlise da fundacdo da Republica
Americana, padece em parte, devido ao fato da Re&olFrancesa contrapor-se a mesma.
Ja no caso de Schmitt, sua analise é bastantéenaila&Como observou Arendt, em 1963,
este século tem sido o “século das revolucdestglnaenta que, se estamos para deixar
uma marca adequadamente democratica no univerggoisto ainda permanece longe
de estar completamente desenvolvido. Dessa fortaaafema que € preciso fazer um
trabalho de melhor conceitualizacdo da relacd® eatolucdo e governo constitucional. A
marca do autoritarismo de Schmitt representa umelagdo grosseira, e também uma
traicdo cinica do que ha de melhor na modernactiadievolucionaria. Hannah Arendt
defende a tradicdo constitucional estadunidenseiaeposicdo €, obviamente, superior a
posicdo de Carl Schmitt. Apesar do fato da autprapiar-se de maneira profundamente
enigmatica do legado revolucionario.

Mencionado como o defensor contemporaneo de um,osSBup NoOVo
constitucionalismo, Schmitt argumenta que o camsthalismo consiste em muito mais
do que um tipo de moderacdo e limites ao Estadorigurto. Muito embora Schmitt
constate que o constitucionalismo inclui limitesed@mentos negativos, como o papel da
lei e sua famosa insisténcia em exercer um poderrgamental através de canais legais,
previsiveis e calculados, e que é paradigmaticesa esspeito. O foco de Schmitt € na
“decisdo” politica, que estad sujeita ao estabelectmn de todo sistema de operacao
constitucional. O autor acredita que mesmo a ca@mepiberal mais dogmatica do
constitucionalismo pressupde, necessariamenteistéiegia de uma entidade politica que
necessita de regulagdo ou controle. Mesmo o liberalis ortodoxo assume,
implicitamente, a existéncia de uma “decisao pasitia favor de uma forma particular de

governo constitucional, que transcende a obsessaoteristicamente liberal com respeito
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as limitagBes legais, sobre a autoridade do EstAdesar de pouco considerado pelos
liberais, o constitucionalismo ndo apenas limif@oder do Estado, mas, simultaneamente,
é realizado por meio do exercicio obstinado do ppdético. Para Schmitt, o fato de os
liberais terem tentado obscurecer a dependéncaiamktitucionalismo sobre uma “deciséo
politica” subjacente, sugere gue precisamos retandaamatica tentativa de encontrar uma
nova ordem constitucional, qual seja, a Revolugaadesa. Foi a experiéncia francesa que
possibilitou descobrir, segundo Schmitt, a exiggnde uma soberania ilimitada e
indivisivel, isto €, o poder constituinte, ou ain@apoder do processo constitucional.
Schmitt afirma que os franceses admitiram que oelpaentral de todo sistema
constitucional de uma Nacgédo onipotente e legaliZzadeaacdo em conformidade com uma
decisdo legitima, que ndo seja baseada na razdwa aliscussdo, mas, uma decisao
absoluta e criada a partir do nada. Carl Schmfdgrdle a idéia de que a onipoténcia do
poder constituinte apenas é possivel para uma Nagdmgénea, que seja capaz de se
diferenciar de outros povos, e, se necessariocappz de travar batalhas contra estes.
Pela analise de Argemiro Martins, constata-se qgeenoeito de poder constituinte,
resgatado do pensamento constitucional francésnfmduzido no constitucionalismo

aleméo por Carl Schmitt, e exerce dupla funcado@mpsnsamento, a saber:

A primeira diz respeito ao sujeito dacisiocontida na constitui¢céo, se a
decisdo é uma decisdo politica consubstanciadadmeomento escrito,
esta decisdo necessariamente pressupbe um agpatedmimpo-la ao
conjunto da sociedade. A segunda trata de ligar easgmento
constitucional de Schmitt ao seu pensamento esgiite politico.
Assim, a vontade do titular do poder constituinige cestabelece a
constituicdo (e, consequentemente, todo o ordertanigndico de uma
sociedade) é a mesma forca capaz de distinguirigoado inimigo e,
desta maneira, fundar a unidade politica autéfitica.

Schmitt cria e adota o conceito positivo de comgin. Nesse caso, a constituicao
€ a decisdo concreta quanto ao modo e a forma idmoia de uma comunidade ou
unidade politica. Quando se reconhece o poder aobdate um povo, a limitacdo dos
poderes estatais e os direitos fundamentais, diguge a constituicdo é uma forma
democrética e republicana de governo.

De acordo com Scheuerman, no verniz criativo dem8thsobre a teoria

revolucionaria francesa, nenhum procedimento legahstituicdo pode esperar abranger

183 MARTINS, op. cit. 1996, p. 99.
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ou subsumir plenamente o poder constituinte. AaiBimcia criada pela soberania popular
expressa este poder ilimitado. O poder -constituipede escolher utilizar o
constitucionalismo liberal e projetos legais, masiém pode optar por despreza-los
legitimamente. Através da reducéo do constituciemad a um tipo de restricido negativa
do poder politico, os liberais podem cometer umagecdicional de sugerir, de maneira
enganadora, que o resultado do sistema constitalcian poder constituidopéuvoir
constitud, possa afortunadamente, absorver o poder canstitfpouvoir constituant'®®
Sob a otica schmittiana, esta concepc¢ao € incaerBiab porque despreza a idéia crucial
da capacidade da Nacgao soberana, mas, isto implicmeamente, na possibilidade de
sujeitar a obstinacgdo, ilimitada e arbitraria, adalgr constituinte a legalidade cotidiana e
mundana do poder constituido. Ha nisso, uma ewdenmanifestacdo de principios
radicalmente diferentes. Scheuerman constata queiraulo vicioso do processo
constitucional, continua, inevitavelmente a assamiar realidade cotidiana da politica
democrética liberal, muito antes do ato de fundagacecer completo. Acerca dessa
questdo, Alessandro Pinzani observa que ha umadaengliminavel entre o carater
revolucionario do poder constituinte e o caratemseovador, e até opressivo, do poder
constituido, uma vez que este se preocupa, primeirge, em sufocar qualquer expressao
de resisténcia ou de revolf4.E Schmitt acredita que a obstinac&o original delsata, a
Gnica capaz de tornar o governo constitucional veatidade, nunca podera ser extinta,
pois, 0 poder constituinte permanece uma forca @aqual se pode contar mesmo depois
da revolucéo.

Segundo estudiosos da atualidade, que se ocupana celacdo entre cidadania e
nacionalidade, a interpretacdo schmittiana da @&pea francesa reduz cruamente as
idéias universalistas, e implicitamente cosmop®lita Revolucédo Francesa, a um conceito
de nacdo entendida “como um organismo culturapiifistico, ou de comunidade racial —
como uma particulaWolksgemeinschaft®?”. Scheuerman acredita que, pelo menos em
parte, devido a influéncia de escritores como Sehmitt, esta visdo alternativa continua a
exercer uma influéncia real na Europa Central ertad.

Scheuerman observa que tanto para Arendt quanta $ahmitt, o legado

intelectual da Revolugcédo Francesa simplesmentedapra mais abominavel caracteristica

185 SCHEUERMAN, op. cit., 1998, p. 257.

18 PINZANI, A. O conceito de poder em Habermas: unsanmaracdo com Arendt e Luhmann. In:
PINZANI, Alessandro; DUTRA, Delamar V. (Orgsjabermas em discussanais do Coléquio Habermas,
realizado na UFSCFlorian6polis, 30 de marco — 01 de abril de 2008FIPO, 2005, p. 176-183.

87 |bidem, p. 259.
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do Absolutismo, particularmente, esta visdo de wolerania indivisivel, ilimitada e
onipotente. Para Hannah Arendt este fato representa catastrofe, em parte devido a
Franca conceber o poder como uma for¢ca sobre-hymoaneesultado de uma violéncia
acumulada da multiddo, que se situa fora de todanaacdo politica. Na terminologia
schmittiana, a Revolugdo Francesa vinculou seusssapes politicos com o conceito
decisionista de lei. Da mesma forma que Schmitgndr acredita que os franceses nao
conseguiram escapar do paradoxal circulo viciosuddacéo politica. Arendt aceita a
opinido de Schmitt, de que a legitimidade da maaaditadura, baseada nas massas,
reivindica a heranga revolucionaria francesa. Seagdm, a vontade nacional disforme
pode ser manipulada e imposta todas as vezes gu&naldesejar tomar para si 0 encargo
ou a gldria da ditadura. Este argumento pode semphficado quando se lembra que
Napoledo Bonaparte foi apenas o primeiro de uma dérestadistas, que sob aplausos de
toda nacéo, pode declarar: “Eu sou o poder coimggtu Para Scheuerman, na prudente
leitura de Arendt sobre a historia Européia moderaainstabilidade do governo
constitucional fornece evidéncias suficientes datea desastroso e ambiguo do legado
pratico e teorético da Revolucdo Francesa. Ararmdbém aceita a alegacao de Schmitt de
gue o poder constituinte antecipa a faceta maisijbadora do moderno nacionalismo.
Scheuerman lembra que Sieyés, a quem Arendt deaomé “um dos Uultimos
sentimentais, e uma das personalidades mais sergat®evolugdo”, € um profeta da
revolucdo racional ou nacionalismo revolucionadio,nacionalismo que fala a linguagem
da revolugcdo, ou ainda, de revolugcdes que despedammassas com slogans
nacionalistad®

De acordo com analise de Scheuerman, enquanto thctlaramente, deleita-se no
presumido irracionalismo da experiéncia francesanét adota uma postura diferente, e
retorna ao exemplo da Constituicdo Americana carbjetivo de mostrar como podemos
finalmente nos libertar do circulo vicioso da fug@ia politica. Em sua analise, os
americanos evitaram todos 0s erros miseraveis aosepor seus irmdos franceses.
Segundo Arendt, a grande inovacdo americana néicpotiomo tal, foi a consistente
abolicdo da soberania dentro do corpo politicoegablica. Os estadunidenses ofereceram
uma visdo de cidadao autenticamente pluralistites Ehamaram a atengdo para uma
concepcao alternativa de poder, que se move pama @b romantismo francés acerca da

vontade desatrelada. A ficcdo do poder constitudetenfreado jamais podera ganhar um

188 |bidem, p. 262.
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seguidor entre os colonos, entregues ao trabalhddaacotidiana de uma colénia com
governo préprio. Trata-se de uma experiéncia daiddol organizada, cujo poder foi
extraido de acordo com as leis e limitado por élasuriosa devocéo dos estadunidenses
para com a Constituicdo representa a mais Obviaifestacdo de durabilidade e
perpetuidade que os mesmos, diferentemente dosefas, atribuem as formas
constitucionais. Para Arendt, ethosda fundacdo da Republica Americana pressupde o
ideal de um contrato mutuo, através do qual o @igese a si mesmo, com o intuito de
formar uma comunidade baseada na reciprocidadg@e@atio original” da fundacéo nao
assombra a Republica Americana, portanto, elepprémsam temer uma retribuicdo que
inevitavelmente acompanha tal pecado. De acordo Scheuerman, a alternativa de
Arendt para a descricdo de Schmitt, ou seja, patarento politico preservado atraves da
Republica Americana, consiste em uma interpretalgi@omum deliberacdo, e formas
proprias de mudancas e acdes politicas, baseadasipeocidade. E isto esta anos-luz a
frente da vontade monoldgica de Schmitt, quer didaguela vontade que ndo surge
baseada na razao e na discussao, mas, ao invesstigge do nada.

Scheuerman constata que, embora o esforco de Apanatresolver a questao do
circulo vicioso da fundacéo politica permaneca dveV, sua problematica opinido sobre a
experiéncia francesa, causou, em Uultima analise, opmido enigmatica da experiéncia
americana. Infelizmente, Arendt simplesmente complga a ficcdo de uma (ruim)
Revolugdo Francesa ambigua, com o mito de uma (Reaplucdo American&’ A
representacao critica inadequada de Hannah Arerdtaadas principais facetas do legado
constitucional americano esta intimamente relaclanaom a opinido hostil de Carl
Schmitt acerca do liberalismo constitucional. Ema $entativa de ordenar a histéria do
constitucionalismo moderno, Arendt revira Schmitt sua cabeca. Ela tenta escapar dos
limites do universo intelectual do jurista, atradésdefesa dos estadunidenses contra seus
pares franceses. Por fim, a autora parece acreglitara maldade do decisionismo
schmittiano, pode ser efetivamente combatida adraeéum aparelhamento temivel, no
estilo americano de Corte Suprema, com um podearigh@xemplar.

Antonio Negri também observa fortes semelhanca® énrl Schmitt e Hannah
Arendt acerca da questdo do poder constituinte moder constituido. E acredita que esta
conexao entre os autores pode ser observada, parpéx quando o pensamento dos

mesmos sobre o poder constituinte € confrontadoapensar de John Cadwell Calhoun,

189 |bidem, p. 266.
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que talvez tenha sido “um precursor tedrico e uspirador problematico das teorias de
ambos™ O pensamento de Calhoun situa-se no contexto Hateleonstitucional em

torno dos Estados Federados americanos, antesatea@le Secessdo. Este autor define o
poder constituinte como poder negativo, e capadedencadear uma singular e radical

dialética. Negri suspeita que:

Numa coincidéncia de opostos que ndo é incomunmmjca imagem de
poder constituinte correspondente a definida pendr seja a construida
por Carl Schmitt™

N&o é no sentido da reducao do direito a brutadidim fato originario, tampouco
no sentido da maxima e coextensiva imanéncia derpmzhstituinte ao poder constituido,
que Arendt interpreta Schmitt, mas sim, no sentidopercepcdo de uma inesgotavel
radicalidade expressiva, que emana da fonte cotgdif e que se concentra na exigéncia
da deciséo, e na escolha do amigo e do inimiganaegta Negri. Afinal, nada pode ser
mais schmittiano do que admitir que o soberanauélagjue pode suspender a lei, mesmo
gue seja a propria lei que confere a soberaniaef@y que pode fazer o poder constituinte
consistir no principio de sua propria negacdo. Negrbra que a acdo de suspender a lei,
nao esta aqui definida em temos negativos, peloarm uma vez que pode fundar e abrir
a possibilidade do positivo. Nesse sentido, quamdgs a primeira decisdo € manifestada
na negatividade, mais fundadora e inovadora elararese-a, pois, 0 ato constitutivo
abrir-se-4 de forma positiva. E exatamente nestemsio criadora que é articulado o
sentido de comunidade, seja na extensaGelmeischafta qual Arendt esta tado ligada,
seja na forma barbara que € proposta por Schmsigess “amigos”. Negri adverte que nao
se trata de confundir as duas comunidades, mas-skaapenas de reconhecer, na
intensidade ontologica da definicdo de poder camste de Arendt, uma direcdo que
conduz a um fundamento constitutivo, socialmernevamte, que se afasta da formalidade
do horizonte transcendental, e € ontologicamergenmhido quando se transforma numa
instancia social potente. O que desagrada a Negriféto de que a ambigilidade do
comeco, do enraizamento absoluto, é resolvida pendt em termos formais, seguindo os

ditames de um idealismo que se compraz em encaaina@aspondéncia nas instituicoes.

1% NEGRI, Antonio.O poder constituinteensaio sobre as alternativas da modernidade dRidaneiro:
DP&A, 2002, p. 35.
%1 |bidem, p. 34.
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De acordo com Antonio Negri, Arendt compreendeueadade acerca do poder
constituinte contrapondo a Revolugdo AmericanaviwReado Francesa. Concluindo que a
Revolucdo e a ConstituicAo americanas erguem-sieaconhorror jacobino, e contra a
revolucdo como forca abstrata e ideoldgica, o ageifea dizer, que sao fundadas no
respeito e no desenvolvimento da liberdade. Areadtrapfe agora a revolugéo politica a
revolugdo social: a revolucdo politica americar@ aniquila o social, mas transcende-o,
produzindo um espaco publico de equilibrio, coopfee liberdade. Ja a revolucao social
francesa anula a politica, subordinando-a ao se@akindo espaco para a loucura, o terror
e o totalitarismo. Para Arendt, o poder constituiitiberdade, é a revolucdo que se afasta
da violéncia e d& inicio a um novo processo.

Para Carl Schmitt, se o poder constituinte € umitdinconceitual, deve ser
apreendido em sua concretude, ou seja, concretipaimal significa fazer dele o principio
absoluto da constituicdo. E na “decis&o” que Sdhwdita possibilidade do direito como
divisdo e confronto entre amigo e inimigo. E asgim o jurista vé percorrer a totalidade
do ordenamento juridico e sua imanéncia absolwta ayrimeira vista desfaz a distincao
entre poder constituinte e poder constituido. Rooder constituinte apresenta-se em sua
natureza de poder originario, ou de contrapodegriNebserva que a trama existencial
sobre a qual o poder constituinte define-se é rdaypé reconduzida as determinacgfes
abstratas da violéncia, do evento puro como ewasitmtario do poder. E dessa forma que
Schmitt é enredado na sobredeterminacéo irrac&nale soberania, ndo mais de uma
concepcao pura, mas do poder.

Da mesma forma que Scheuerman, Negri também carcpiat Arendt recorre ao
constitucionalismo americano para tentar escapar“wiotice da crise” do poder
constituinte, ou nas palavras de Scheuerman, dal@&o do circulo vicioso entre poder
constituinte e poder constituido. Segundo Negricaminho percorrido por Arendt &

conhecido, ou seja,

Fazer-se voluntariamente prisioneiro do sofismaatserania, submeter-
se aroutinetradicional de sua definicéo, pela qual s6 o padestituido
pode dar raz&o ao poder constituitite.

S&o interessantes e esclarecedoras as observigioesds de Antonio Negri sobre
0 poder constituinte. De acordo com suas andliseermo “poder constituinte” foi

192 |bidem, p. 36.
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introduzido pela primeira vez, provavelmente, nosowa Revolugdo Americana, porém,
esta presente no desenvolvimento do pensamentcpalésde os tempos da Renascenca,
estendendo-se até o século XVIII, como nocdo ogikcddda capacidade formadora do
movimento histérico. Negri constata que ap0s 1v@®lucao e poder constituinte entram
na grande cena da historia e do pensamento modemno caracteristicas indissoltveis da
atividade humana transformadora. Sendo assim, &tarrevolucdo é falar de poder
constituinte. Segundo Negri, uma rede de mil fiefing@ a radicalidade ontolégica do
poder constituinte, portanto, a coeréncia do siatesta sempre em perigo. Determinacdes
perversas, institucionais ou formais, sobrepdemeseonceito, como em Arendt, e, apesar
da loucura das conclusdes de Schmitt, que analsoquestdo com intensidade
extraordinaria, estas podem nos remeter a EspiSesa.entrar aqui no merito da questao,
Negri lembra que com Espinosa € possivel fixar ummeiro esquema de poder
constituinte, e preserva-lo de mistificacbes e nmaeensdes, pois, a0 pensar uma
causalidade que desse conta da eficacia do Tode soas partes, e da agdo das partes no
Todo, faz de Espinosa, uma testemunha do podetitcome sem limitacdes, ou “de um

Todo sem encerramentd™

3.2.2 Sobre a critica a democracia liberal represéativa

E Norberto Bobbio quem nos fornece a chave quekplitssaproximar as criticas
de Schmitt e Arendt ao mundo liberal moderno. Entu&chmitt critica com veeméncia o
liberalismo politico, apontando suas deficiénciascantradicdes, Arendt analisa a
democracia representativa praticada na modernigadgtica o sistema de representacao
como tal. Bobbio, por sua vez, constata que ha aro meciproco entre liberalismo e
democracia, ja que ambos tém um ponto de partidauey qual seja, o individuo. Isto
significa dizer que tanto o liberalismo quanto anderacia, repousam sobre uma
concepcao individualista da sociedade. Ponto dgpdra onde convergem, num primeiro
momento, as criticas de Schmitt e Arendt a politicaerna.

Bobbio adverte que o individuo do liberalismo ndm énesmo individuo da

democracia, pois, o interesse individual que o @iionse propde a proteger ndo € o

193 |bidem, p. 41.
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interesse que é protegido pela democracia. Estedata a combinagéo entre liberalismo e
democracia ndo apenas possivel como também ndaesBér acordo com Norberto
Bobbio as relagbes do individuo com a sociedadevsiias de modos distintos pelo

liberalismo e pela democracia. Bobbio esclarece:

O primeiro extrai o singular do corpo organico deisdade e o faz viver,
ao menos por uma larga parte de sua vida, foradiveszmaterno, pondo-
0 no mundo pleno de perigos da luta pela sobregiaéa segunda redne
aos outros homens, a ele semelhantes, para quenida deles a

sociedade seja recomposta ndo mais como um todmiooy mas como

uma associacado de individuos livres. O primeirgimdica a liberdade

individual tanto na esfera espiritual quanto nanéatica contra o Estado;
a outra reconcilia o individuo com a sociedaderfdaedesta um produto
do acordo dos individuos entre'¥i.

Na passagem acima é possivel constatar, em quadalis@o lancadas as criticas de
Schmitt e Arendt a liberal-democracia represerdadi® modernidade. Pode-se perceber, de
imediato, o aspecto criticado por Schmitt, que isged ao individualismo extremo do
sistema liberal, e vé o individuo “livre”, isolagoabandonado a prépria sorte, por assim
dizer, longe das decisdes politicas, e fora dogdsrdaquilo que o autor define como
“comunidade homogénea”. Da mesma forma, percelmeepee Arendt rejeita na politica
moderna, quando vé esta sociedade como sendo @amdege Unica familia sem limites
entre o publico e o privado, composta por indivEdubvres”, que ndo agem mais
politicamente, mas se comportam e, quando muitegdm as decisdes politicas a seus
representantes. O que parece incomodar Arendaisa ihdividualidade, por assim dizer,
presente na modernidade. A pensadora reconheca agéo politica é individual, porém,
assinala que € na pluralidade que o individuo ddtenar-se politicamente. E, na era
moderna, 0 espaco que comporta esta pluralidadisiee

Ainda em Bobbio, encontra-se outra passagem qumteressa aqui:

Tanto o individualismo liberal quanto o individsatio democratico
nascem [...] através de dois processos distintgginoeiro por gradual
corrosdo da totalidade, através da qual os inddgdwcomo filhos
tornados maiores de idade, destacam-se do grumitipoi onipotente e
onipresente e conquistam espacos sempre mais adgplgsio pessoal; o
segundo por dissolugéo interna da compacta unidgadsl, donde se
formam partes independentes umas das outras ejtodas do inteiro, e
comegam a ter vida propria. O primeiro processogenefeito a reducao

19 BOBBIO, NorbertoLiberalismo e democracigdo Paulo: Editora Brasiliense, 1988, p. 47.
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aos minimos termos do poder publico, 0 segundeansgitui, mas como
soma de poderes particulares, o que € evidenteomiatualismo que
funda o estado sobre um instituto juridico, comeontrato, proprio da
esfera do direito privado, onde se encontram vestaarticulares para a
formacdo de uma vontade comtih.

O que Bobbio quer dizer é que mesmo tendo surgidonpermedio de processos
distintos, tanto o liberalismo quanto a democra@aceram em contraste com as Varias
formas de organicismo. O Estado, de acordo congan@ismo, € considerado um grande
corpo composto de partes que concorrem para adadado, cada uma com relacdo de
interdependéncia com as demais. Isto significarggéuma autonomia é concedida aos
individuos. Bobbio lembra que o principio consiitotdo organicismo foi formulado pela
primeira vez por Aristételes, que Ralitica, diz ser o todo precedido pelas partes, ou seja,
a cidade é anterior ao individuo. Para maior esciierento importa destacar que para o
liberalismo a concepcéo organica do Estado, corasldecomo uma totalidade anterior e
superior as suas partes, ndo pode conceder nenlspacoe as esferas de acédo
independentes do todo, ou seja, ndo pode reconhewedistingdo entre esfera privada e
esfera publica, tampouco justificar a subtracdoirderesses individuais ao interesse
publico. Enquanto a democracia € fundada sobre asepcéo ascendente do poder, no
organicismo ocorre exatamente o contrario, ja quesgirado em modelos autocraticos de
governo. Nesse caso, é dificil imaginar um orgaaisomde quem comanda Sdo 0s
membros e ndo a cabeca, analisa Bobfio.

Voltando ao universo politico de Schmitt e Areffida mais facil entender o que os
autores criticam na liberal democracia e seu sstdenrepresentacdo. A0 mesmo tempo
em que Schmitt ndo admite a total liberdade dowimhgos em relacdo ao Estado, que
como unidade politica se encontra encoberto pedasdcoes econdmicas e a mercé da
livre concorréncia, Arendt ndo aceita a passividamdormista, a falta de interesse e acao
dos individuos em relacdo a seus representantesicp®l tampouco o sistema
representativo da democracia liberal. Para amladgaguardando suas diferencas, o que
h& na modernidade é administracdo e ndo politic&Es@do moderno é puramente
administrativo, onde a politica ndo € mais possiuvgia vez que se tornou profissao.
Ambos os autores acusam a auséncigrdade politica que para Schmitt transparecia por

intermédio do ordenamento politico e em momentodedesdes, e para Arendt ocorria por

19 |bidem, p. 48.
1% |bidem, p. 46.
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meio de acdes surgidas da espontaneidade dosdndsyie trazia o novo, desencadeava
processos e rompia com rotinas consolidadas.

Que os olhares dos autores, quando tentam entengelitica na modernidade,
encontram-se sobre a critica & democracia libeglesentativa, € fato. Agora, cumpre
constatar que suas percep¢des do que seria odigl@aicratico, ou de governo, divergem
completamente. Pois, enquanto Schmitt defende upraoctacia homogénea, e a
possibilidade de eliminar aquilo que é diferentegpe excluir exatamente o que é tdo caro
a Arendt, e tdo grandioso em suas analises, ou agjmralidade, sem a qual a politica
simplesmente ndo é possivel. Nesse sentido, pgecenquanto Arendt empenha-se na
busca da melhor forma democratica de governo, Sthdeixa transparecer suas

inclinacdes antidemocraticas.

3.2.3 Sobre a questédo da técnica

A gquestdo da técnica € outro ponto de encontrce eadrandlises de Schmitt e
Arendt, quando seus olhares voltam-se para a edgmma. Para ambos esta questao tem
estreitas ligacdes com a politica. Arendt questiema como o homem deveria usar 0s
novos conhecimentos cientifico-tecnoldgicos, e ditaeser esta uma questao politica de
primeira grandeza, que nao deve ser discutida ipotistas profissionais, nem politicos
profissionais, pois, a partir das novas descobeaabomem defrontou-se com a
possibilidade de por fim a toda vida organica de gkneta. E possivel vislumbrar a
preocupacado da autora com esta questdo, logo masifas paginas que compdem seu
livro A condicdo humanaonde ela refere-se ao surgimento do Sputribk, primeiro
satélite artificial do mundo, colocado em érbitdopesoviéticos em outubro de 1954
automacao, ao bebé de proveta, e a bomba atbriésa Axendt afirma que:

[...] a era moderna néo coincide com o mundo madetientificamente,
a era moderna comecou no século XVII e terminolimiar do século
XX; politicamente, o0 mundo moderno em que vivemos)isi com as
primeiras explosées atdmicHs.

197 ARENDT, op. cit., 2001, p. 13-14.
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Na realidade, Arendt acredita que os homens ndartaa adapta-se as descobertas
da ciéncia e aos feitos da técnica, pelo contrdeamonstram estar décadas a sua frente. O
que significa dizer que a ciéncia, munida do apatétnico, apenas realiza o que 0s
homens ja haviam antecipado em sonhos. Arendt &xisancom o novo poder de criacédo
do homem, ao mesmo tempo em que se preocupa caowheo ge destruicdo que a técnica

pode conferir-lhe, o que fica explicito nesta pgssa

O que nos ocorre em primeiro lugar, naturalmentetrémendo aumento
do poder humano de destruicdo, o fato de que socapmzes de destruir
toda a vida organica da Terra, algum dia, provaeets seremos
capazes de destruir a propria Terra. No entantoyrénos terrivel e ndo
menos dificil de compreender é o novo poder de,cdadato de que

podemos produzir novos elementos jamais encontradasatureza, de
gue somos capazes ndo apenas de especular quardlag@®s entre
massa e energia [...] mas, de fato transformar aness energia. Ao
mesmo tempo, passamos a popular o espaco em \@lEema com

estrelas feitas pelo homem [*%.

Ao referir-se a possibilidade do homem modernocsgaz de criar ou recriar o
milagre da vida, Arendt constata que esta sendsiy@sa realizacdo daquilo que todas as
eras antes da nossa julgavam que fosse acdo @achggite divina. Ndo menos assustador
que este fato é o de constatar que a violénciar&éaiureza, instrumental. Para Arendt, a
violéncia langa m&o da técnica para alcancar sesisH o que ela percebe quando analisa
o desenvolvimento dos implementos bélicos no sé¥Xp e que fazem parte de suas

reflexbes, que compdem o texda violéncig escrito em 1968, onde ela diz:

O desenvolvimento técnico dos implementos da via#€chegou a tal
ponto que nenhum objetivo politico concebivel piadeorresponder ao
seu potencial destrutivo, ou justificar seu usotiwdenum conflito
armado-®®

Ja Schmitt, de forma mais enfatica, diz ser a ¢&cwi ponto onde culmina o
processo de secularizacdo, e suspeita ser o s¥dyl@ século da técnica, ou ainda,
conforme vimos, o Estado da era da técnica. A Stlimbéressa saber que tipo de politica
podera se apoderar da nova e crescente tecndlgimesma forma que Arendt, Schmitt

V€ a técnica como um poderoso instrumento, que pexde a qualquer fim, uma vez que

198 |bidem, p. 281.
19 ARENDT, Hannah. Da violéncia. In: ARENDT, Hannarises da RepublicaS4o Paulo: Perspectiva,
2004a, p. 93.
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nao possui conteudo préprio. O racionalismo ohljetio pensar técnico toma agora o
espaco do politico, e pede um novo posicionameola ndo vislumbrado por Schmitt,

que constata o seguinte:

O progresso técnico se torna tdo assombroso e qumr#emente se

alteram todas as situacdes sociais e econdmicadetfiessa, que todos
os problemas morais, politicos, sociais e econ&rééom apanhados pela
realidade deste desenvolvimento técif€o.

Sado tdo surpreendentes as invencdes e realizag@ea tgcnica possibilita que
Schmitt chega a definir, de forma irGnica, estetexo como o do surgimento de uma
nova religido: a religido do progresso técnico,ude religiosidade magica que confere
esta magica a toda a tecnicidade, que parece liggadsopara todos os problemas, ou
dizendo melhor, é gragas ao progresso técnico gjygablemas dos diversos ambitos da
sociedade parece que se resolvem por si mesmas Asgio Schmitt, Arendt ndo prevé
os “efeitos colaterais” definitivos que este praegetécnico-cientifico podera trazer. O que
Arendt constata € que o problema esta relacionadoas “verdades” da moderna viséo
cientifica do mundo que, embora possam ser denamlastrem formulas matematicas e
comprovadas pela tecnologia, ja ndo se prestarpragséo normal da fala e do raciocinio.
A ciéncia conquista 0 universo e, em contrapartixde o interesse pelas relacdes
humanas.

Carl Schmitt, em suas obras mais tardias, com&sgritos de politica mundiaf,
por exemplo, continua a refletir sobre o impactasaalo pela técnica, e chega a conclusao
de que o destino do mundo de hoje é o da técnicao cprocesso irresistivel de
centralizacao absoluta, e ndo mais o da politidgcAica esta em condi¢cdes de aniquilar a
natureza e ocupar seu posto. O que Schmitt obsergae o progresso técnico e o
aperfeicoamento moral do homem distanciam-se pdaimente a cada dia, e que a
unidade técnica do mundo podera tornar possivebrdentécnica da humanidade, o que
seria um ponto culminante da Historia universakséesentido, Schmitt faz analogia com
0 estoicismo, doutrina segundo a qual o suicidioirdividuo representaria o ponto
culminante de sua liberdade e Unico sacramentooguemem poderia administrar a si

mesmo. Vale relembrar aqui a tese defendida pomBicde que somente a autoridade

20 SCHMITT, op. cit., 1992, p. 110.
2L SCHMITT, Carl. La unidad del mundo. In: SCHMITTarC Escritos de politica mundiaBuenos Aires:
Ediciones Heracles, 1975.
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soberana, o Estado, tem competéncia para declalie smpestdes morais, ou de bem e de
mal. Em Schmitt, € o Estado quem detém o monomdlaso do poder, mas das decisées
morais. O tecnicismo e a industrializacdo represenpara Schmitt o destino de nossa
terra. Nesse sentido, Schmitt constata, se bussaarpergunta historica unica, ou qual foi
o grandedesafioda Histéria, em alusdo a Arnold Toynbee e®@uastion-Answer-Logida
histdria da cultura, a resposta concreta que eraremos € a que houve o surgimento da
revolucdo técnica dos Ultimos seéculos. Schmitt natsi que para Toynbee o
desenvolvimento industrial-tecnolégico do Ocideteiem deixado o Oriente desprevenido
desde quatro séculos e meio atras. Nesta analieesancial para Schmitt é o fato de
Toynbee ter percebido que o Ocidente tem empreerslids agressdes técnicas com a
ajuda de uma técnica desvinculada da religiacécridmo se percebe, € sempre a religido,
Ou sua auséncia, que compde o pano de fundo, iowcorfdutor das anélises de Schmitt, o

que confirma a percepc¢ao do jurista alemé&o conm@dge da politica”.

3.2.4 Sobre a apatia politica do individuo moderno

Os olhares de Arendt e Schmitt também convergeandp se dirigem ao
individuo moderno. Ambos assinalam, cada um a saaeira, 0 isolamento deste
individuo, que apatico e passivo € incapaz de gpaati da vida politica e de agir
politicamente. Schmitt, em seu tel@omantismo Politicade 1919, ocupa-se em analisar e
situar o movimento romantico dentro da histéria idésas politicas do século XIX, bem
como em tracar as implicacbes que trouxe paraitigaolBernardo Ferreira observa que
no prefacio a segunda edicdo Remantismo politicode 1924, Schmitt define a nova
burguesia como sendo o portador do movimento rdo@ft Também Arendt preocupa-
se com esta questdo no capitulo VI de Aueondicdo humanagquando trata daVita
activae a era moderna”.

Para ambos, historicamente, a era moderna teve iotim a descoberta de
Copérnico, que destitui a Terra de ser o centrdmiuerso, e com a filosofia de Descartes.
Tanto Arendt quanto Schmitt atribuem aogito cartesiano a responsabilidade pela

introspeccédo do individuo, e pela perda de seuosemsium, que “vé-se diante do nada e

22 FERREIRA, op. cit., 2004, p. 89.
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de ninguém a no ser de si mesfiid’quando é desvinculado de uma ordem externa da
qual fazia parte, e remetido para sua subjetividBdte individuo, aos olhos de Schmitt, é
0 romantico, que € incapaz de qualquer decisatiqaobu juizo moral, uma vez que para
ISSO seria necessario renunciar a sua “reserveetsudyj Ora, € proprio da atitude
romantica perante o mundo manter distancia em&elagealidade. E Arendt percebe que,
apos o advento da davida cartesiana, o senso coquarantes fora aquele sentido através
do qual todos se ajustavam ao mundo partilhadsopas ser uma faculdade interior, sem
qualquer relacdo com este mundo.

Para Schmitt, o sujeito roméantico e individualistaincapaz de assegurar algum
tipo de estabilidade ao mundo. Assim sendo, 0 muoh@ntico ndo possui forma prépria,
uma vez que a produtividade do sujeito individuab rseria capaz de conferir qualquer
direcéo e regularidade a experiéncia concreta.cbela com Bernardo Ferreira, a maneira
pela qual o romantismo encara o mundo, como algolatamente disponivel, permitiria
defini-lo como uma espécie de ocasionalismo. Estedm se torna um mundo sem

consisténcia prépria. Nas palavras de Schmitt,

A especificidade do ocasionalismo romantico estaaeele subjetiviza
o principal fator dos sistemas ocasionalistas: D&lags mundo burgués
liberal, o individuo desvinculado, isolado e empadp torna-se o centro,
a instancia ultima, o absolut¥.

O que significa dizer que no ocasionalismo subpdo do mundo romantico, o
sujeito individual é colocado no lugar de DeuseEsijeito se torna o “ponto uUltimo de
legitimacéao”, e encontra seu centro em torno denssmo. Importa ressaltar que no
universo politico schmittiano ndo seria possiveeditar na possibilidade de uma ordem
resultante da autonomia do sujeito individual. Logdndividuo romantico é inoperante
politicamente. A impoténcia politica desse sujeiteve-se a sua atitude passiva e
imobilista perante o mundo, que leva a paralisisag@. Com o abandono da acéo o
individuo torna-se um simples espectador da reddid&sta constatacdo remete-nos a
adverténcia de Hannah Arendt que afirma ser a adacca reveladora do agente, que se
mostra ao mundo por meio de seu discurso. Comaalamento em que se encontra o

individuo moderno ndo é possivel a acdo, que segandoncepc¢do arendtiana, ocorre

23 ARENDT, op. cit., 2001, p. 293.
24 SCHMITT apud FERREIRA, op. cit., 2004, p. 89.
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entre os homens, o individuo passa a ser apenaspectador da prépria realidade. “Estar
isolado é estar privado da capacidade de dYirendt afirma ainda que:

O mito popular de um “homem forte” que, isolado dosros, deve sua
forca ao fato de estar sO, é mera supersticao degen ilusdo de que
podemos “fazer” algo na esfera dos negdcios humano$azer”
instituicdes ou leis, por exemplo, como fazemosames cadeiras, ou
fazer o homem “melhor” ou “pior” — ou é, entdo asekperanca
consciente de toda acgéo, politica ou ndo, aliadaparanca utopica de
que seja possivel lidar com os homens como sedaa qualquer
material?®

Arendt também se refere aos romanticos quandadfalaoderno individualismo.
Foram eles que descobriram a intimidade, numa oeeefdelde contra a sociedade e as
exigéncias niveladoras do social, que pode serepml@ com o0 surpreendente
florescimento da poesia e da musica a partir dedaoseao século XVIII até quase o
término do século XIX, e com o0 ndo menos surpregedaeclinio de todas as artes mais
publicas. Schmitt refere-se a esta mesma constatie@drendt, quando diz que houve a
transformacéo da realidade em uma ocasiéo pararoiei da fantasia individual, e ainda
quando constata que € por intermédio da estetizgg@eralizada que toda norma passa a
ser considerada uma tirania anti-romantica. Patam@t a hiperatividade subjetiva
desemboca numa postura passiva, que nao conhees jaorais, nem de valor, tampouco
decisdes politicas.

Importa ressaltar que apesar dos autores atenfzasaro individualismo moderno
como uma das consequéncias da inexisténcia oupl@areate da politica, ambos fazem-no
de modo muito distinto. Quando acusa a solidasplaimento e o abandono do individuo
moderno, Schmitt parece estar chamando a atencadopato deste individuo ndo mais
estar sob uma instancia que dite normas e exijalbeeliéncia, e ndo mais fazer parte de
uma comunidade delimitada e homogénea. Ja Arend threcdo completamente oposta.
Em sua percepcao, os individuos na modernidadeétansie encontram isolados, passivos
e abandonados. Porém, como vimos, a autora pesstbefato como conseqiiéncia da
auséncia do espaco da pluralidade, ou da esfetegUtapaz de unir os individuos e, ao
mesmo tempo, possibilitar que se diferenciem pao me suas acdes. Arendt acusa a falta

de liberdade dos individuos, sem a qual ndo hélpldade da acéo politica acontecer.

25 ARENDT, op. cit., 2001, p. 201.
208 |hidem.
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3.3 OLHARES QUE SE DISTANCIAM

Aqui, pretende-se estabelecer os pontos diverggeesbidos nas andlises dos
autores sobre a teméatica em questdo, entre os sgialestaca, a nostalgia medieval de
Schmitt como ponto de partida de suas analiseqoditica da Antiguidade classica como
exemplo original de politica para Arendt; a fornamo ambos “olham” para a politica
moderna: a possibilidade do reconhecimento do pagainimigo em Schmitt e a
liberdade, afirmada na pluralidade, como o serdi@@olitica em Arendt; a politica como
elemento constitutivo da natureza humana em Sclemattpolitica como inter-relacdo da
condicdo humana para Arendt; a politica como donfluta e dissenso em Schmitt e a

politica como acontecimento espontaneo e inesperadarendt.

3.3.1 No referencial de partida de suas analises

Os olhares lancados por Carl Schmitt e Hannah Arsottre a politica na
modernidade partem de periodos distintos, sepanaoloséculos de Historia e grandes
transformacdes. Enquanto Schmitt olha para a etema com certa nostalgia medieval, o
olhar de Arendt vem de muito antes, pois partagtaa ateniense, onde era exercida o que
a autora considera ser a verdadeira acdo politérdaro do sistema de democracia direta.

No que diz respeito a Schmitt, filho de uma familgorosamente catdlica, nao
seguiu o catolicismo como vocacdo, assim como ase seus pais, porém, pode-se
dizer que os preceitos que envolvem a Igreja catdlcom seu sistema peculiar de
ordenamento e representacao, formam o pano de fiettma sua teoria politica, que fica
mais evidente em suas obras dos anos 20 e 30,amé®rh continuam a permear suas
analises em seus escritos mais tardios, mesmo g fiera breve e implicita. Fato que
confirma sua interpretacdo catolica da politicam@ga visto, 0 modelo teolégico da
creatio ex nihilofornece a Carl Schmitt as bases para a elabordedam modelo
alternativo ao liberalismo. Importa lembrar queaemtalogia foi elaborada pela primeira
vez pelo espanhol contra-revolucionario Juan Dor@sdez, que acreditava que apenas

uma ditadura catodlica poderia salvar a Europa deagensocialista. José Maria Arruda
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assinala que Cortez ridicularizava o liberalismoghés e sua ilusdo de que os conflitos
sociais poderiam ser resolvidos por meio de digmssse também a burguesia

inconsequente, que “quer um Deus, que ndo deaiger quer um monarca, que deve ser
impotente, e quer um Estado que deve ser limitdd/ale ressaltar que o pressuposto de
Schmitt é o de que toda posicao politica tem umiagé que lhe corresponde.

O jurista alemdo argumenta, em conferéncia datadd9%%%® que ha muitas
possibilidades de uma concepcéao crista da Histqua,tem dado forcas a povos cristaos
para superar seculos de trabalhos e perigos, pam@ntempos de bonanca tem caido no
esquecimento e tem sido considerada ineficaz. tantee Schmitt acredita que mesmo
assim, esta concepcéo cristd n&do tenha perdidargiga verdade e sua antiga energia. Na
atual situacdo, € preciso recorda-la e compreend@®iamente. Desta forma, seriam
despertadas energias histéricas muito maiores gugua surgiram, pois, grande parte
destas forcas foram desnaturalizadas pelo romamtienmalativizadas pelo historicismo.
Para Schmitt, as espléndidas possibilidades deiomagem cristd da Histdria tornariam
impossiveis estas desnaturalizacdes dos romarmtj@s mesmo tempo, a relativizacdo do
tipo historicista. Schmitt adverte que o ponto @etiga de suas observacdes € de uma
realidade curiosa, mas indiscutivel, qual seja,esoRicd0 Francesa: periodo em que a
humanidade européia comeca a colocar-se em unelwehitorico com a situacao de dois
mil anos atrds, com a época dos césares romanosom@co do cristianismo. Schmitt
acredita que esta € a Unica possibilidade quewas#&tX tem de entender-se a si mesmo
historicamente. Outra possibilidade de uma conaepgdtd da Historia € a doutrina do
apostolo Sdo Paulo, sobre o homem e a forca quieneep poder do mal e do anticristo.
S&o Paulo designa sua doutrina com a palavra dw@gechoA®™, o que significa que
séculos inteiros da Historia medieval crista, eele Império, estdo baseados na conviccéo
de que o Império de um principe cristdo tem o dentie ser, precisamente, “um tal” de

kat-echon O que Schmitt pretende fazer € um paralelo entristoricismo e d&at-echon

27 ARRUDA, op. cit., 2003, p. 79.

28 SCHMITT, op. cit., 1975, p. 144

299 Fundado na “Epistola aos Tessalonicenses” (2,8gPaulo, Kat-echonseria a figura historicamente
situada e diversificada que resistiria a onda dpte que retardaria a agédo do anticristo. De acoodolLuiz
Costa Lima, kat-echonrseria o centro de que deriva, para Schmitt, aigfo®ntre amigo e inimigo, em que
se assenta o0 politico. (LIMA, Luiz C.O estigma e o valor Disponivel em
<www.jornaldaciencia.org.br/detalhe?id=38593>. Awesem: 22 ago. 2007). Encontramos outra
interpretacdo para o ternitat-echonem Antonio Bento, que relata serkat-echona lei interna dcéon
cristdo (da longa espera, do longo interim enti@s damporalidades equivalentes, entre a manifestga
Senhor nos tempos do Imperador Augusto, e o retdor®enhor no fim dos tempos), a poténcia domirsador
que mantinha o tempo até que sua hora se cumpiBESHTO, op. cit., p. 10).
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tudo com o intuito de ilustrar sua crenca nas sa@ssibilidades de uma concepcéo crista
da Histdria, que ndo séo utopias, e que nao fedsaolhos a verdade de que havera um
fim dos tempos, que nao sera simplesmente o fiomdeiclo. Estas possibilidades salvam
0 carater e a esséncia da Historia e tornam péssib@cepcao da unidade do mundo. A
religido cristd, para Schmitt, distingue-se das asnpois seus mistérios ndo sao simples
doutrinas, simbolos ou mitos, mas sim, aconteciosehistoricamente concretos, Unicos e
nao-repetiveis. Este enquadramento do divino naahigdade foi o que tornou possivel a
singularidade do historico e, ao mesmo tempo, ndesa de Historia.

Antonio Bento observa que sem a compreensao do dimtempo, ou seja, sem
este sentido da continuidade entre 0 nascimemtmrte e a ressurrei¢édo, o catolicismo e a
tradicdo romana nao alcancariam toda a plenitudesede sentido. E sugere que, em
Schmitt, 0 mais substantiv@t-echon estaria representado pela existéncia de Roma, que
significa espaco, o muro mais eficaz, o poder, @afoorganizada, a instalacdo, a
localizacdo, o assentamento num lugar com espdetqpermanéncia, face ao abismo
destrutivo do tempo, que seria como o inferno faeearaiso do espatti.Esta andlise
permite-nos entender melhor como, para Schmitin@étio Romano e a Igreja Catdlica,
constituem-se num modelo de forma eterna, poigregal de Roma € visivel, € um espaco
espiritual e terreno ao mesmo tempo, um espagocetBendo assim, Roma pode estar em
qualquer lugar. A ndo-localizagéo do espaco, lewadabo pela técnica moderna, constitui
um grande perigo para a politica e o direito, urea gue sem a nocdo de uma ordem
concreta, abre-se caminho a todas as formas deuo@ono e arbitrariedade. Para Schmitt,
em tempo nenhum o Ocidente apoiou tanto a étiamanmindana como nos tempos
modernos, e julgou ser capaz de realizar o rein®eles na Terra, por intermédio da
secularizacdo. Entenda-se por secularizacdo anatiaializacao e absolutizacdo da vida e
das acbes humanas e, como consequéncia, a inkgfmetos elementos fundamentais da
existéncia humana fora de qualquer relacdo comginsento do dom e da graca. E ainda
Antonio Bento que referencia neste ponto a anédise por Schmitt do poema épico de

Déaubler:

O direito converteu-se em poder, a confianca encutzdilidade, a
verdade em certeza universalmente reconheciddeaabem bom gosto,
0 cristianismo huma organizacdo pacifista. Umaiffedgdo e confusdo

#0BENTO, op. cit., p. 9-10.
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dos valores dominam as almas. No lugar da diferen¢@ o bem e o
mal, ergue-se a utilidade e a nocividade diferetacaté ao extrenfo’

Esta passagem esclarece quais dimensdes foranarsssds, e adquiriram um
sentido novo, que no universo schmittiano pode is@rpretado como a vinda do
Anticristo, que se impde precisamente quando caresegr a imitacdo de Cristo. Para
Schmitt, no presente, a técnica imitdiad lux do Deus criador, o conforto e a seguranca
imitam a paz da alma, a previséo e a planificagéfam a providéncia.

N&do se percebe em Hannah Arendt esta nostalgiaetagdo a Antiguidade
classica, tal como o sentimento nostélgico que Sahimitt nutre em relacdo ao mundo
medieval cristdo, muito embora ela tenha sido atzusie nostalgica e saudosista. Arendt
faz sim um retorno a Grécia antiga, mas, longeadedéar que a democracia ateniense
fosse possivel no contexto do mundo moderno, adguiee este sistema fora adequado
somente sob aquelas condi¢des especificas. O glessmg enfatizar aqui € o fato de que
ao fixar seu olhar na Antiguidade classica, pafftetre sobre a politica dos tempos
modernos, Arendt esta tentando chamar a atenca@aoopgqué o individuo moderno esta
fazendo em relacdo a politica. Ao relembrar a bysta gloria e pela imortalidade do
homem grego, por intermédio de suas a¢bes, Arentl entender como esta se movendo
o homem na modernidade, que apatico e isoladoé maais capaz de agir politicamente,
tampouco participar da vida publica, e cuidar diaqgue € comum a todos. Ao escolher
seus representantes politicos através do votos estividuos se eximem de toda e
qualguer acdo politica. Vale lembrar que para Aterad acdo nunca podera ser
representada, mas sim vivida pelo préprio autoe tgna a possibilidade de revelar sua
identidade por meio de seus atos e de seu dischste.anseio de auto-revelacdo dos
gregos, e o veemente desejo de competicdo, ficamarhecidos como sendo o espirito
agonistico da Grécia antiga, que estava na baserdm®ito de politica predominante nas
cidades-estados. De acordo com Arendt isto ficdeewe quando se lembra que os gregos
nao consideravam a funcado de legislar uma ativigatieca. O legislador era visto como
um construtor dos muros da cidade, “alguém cujmathe devia ser executado e terminado
antes que a atividade politica pudesse cométaPois, o direito deoliteuesthai ou o
direito de engajar-se nas muitas atividades enoauapolis, era privilégio exclusivo dos

211 SCHMITT apudBENTO, op. cit., p. 16.
22 ARENDT, op. cit., 2001, p. 207.
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cidadaos. Nesse sentido, para os gregos, tantisagulanto os muros da cidade, ndo eram

produtos da acao, mas da fabricacdo. Arendt cengtet

Antes que 0s homens comegassem a agir, era negesssegurar um
lugar definido e nele erguer uma estrutura den&raubl se pudessem
exercer todas as agfes subsequentes; o espacoesfara publica da
polis e a estrutura era a sua lei; legislador e argujtettenciam a mesma
categorig™®

Pode-se dizer que o fio condutor de toda teoridipmlde Hannah Arendt seja sua
analise do desaparecimento da esfera publica masnidades modernas, que gerou a
descaracterizacdo da politica e a incapacidadeate gos individuos. Arendt deixa claro
gue estas entidades tangiveifadis e a esfera publica, ndo eram, em si, 0 conteddo da
politica, “apolis ndo era Atenas, e sim 0s ateniensespohs, foi a solucao original dos
gregos para a fragilidade das acbes e dos negpéigos. E, nesse sentido tinha dupla
funcdo: a de multiplicar as possibilidades dos @sete conquistar a fama imortal, ou seja,
multiplicar para cada homem as possibilidades snduir-se, e de revelar aos outros sua
singular identidade em atos e palavras. Outra fudegolis era a de remediar a futilidade
da acdo e do discurso, pois, as possibilidadesndeato grande e digno de fama ser
lembrado e imortalizado, ndo eram muito grandess@lgonto, Arendt lembra de Homero,
que mesmo sendo um brilhante exemplo da funcatigaotio poeta, e de “educador de
toda a Hélade”, seu relato sobre o grandioso emgimeento da guerra de Trlia poderia
ter sido esquecido se ndo fosse imortalizado castde anos depois. Com isso, Arendt
atenta para o fato de que a existénciapdbs era fundamental para os gregos, que
poderiam, inclusive, ter relegado ao esquecimesda & grandeza da guerra de Trdia, se
dependessem apenas do poeta para garantir suanpaaiaa Arendt lembra também que a
acreditarmos nas célebres palavras de Périclesuan®sacao Funebre, @olis era uma
garantia aos que haviam convertido mares e tecagmario de seu destemor de que nao
ficariam sem testemunho, e de que n&do dependepanasa das palavras de Homero. Isso
significa que mesmo sem a ajuda de terceiros, asjuple agiam, podiam estabelecer,
juntos, a memoria eterna de suas acgdes. Dissordeque a esfera politica era resultado

direto da acdo em conjunto, da “comparticipacagalavras e atos”. De acordo com a

213 |bidem.
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analise arendtiana é dai que nasce o poder, qeédecado em poténcia, passa a existir
entre os homens quando estes agem juntos.

Fazendo um paralelo entre a Grécia antiga e adam@emoderna, Arendt conclui
que sem 0 espaco da aparéncia, ou sem a esfefeap@bkem a confianca na acédo e no
discurso como forma de convivéncia, torna-se inipeksestabelecer a realidade do
proprio eu, e do mundo circundante, que € confiemggzbnas na presenca de outros. Como

observou Miroslav Milovic:

Os gregos inventaram a politica porque sé&o os pomgue articulam a
diferenca entre o privado e o publico, os prime@os separam a vida, a
natureza da politica. [...] A modernidade afirmada na politica, a vida

biol6gica, quer dizer, as condi¢cdes de sobreviggndbd labor e do
214

trabalho

Sem o espaco da troca, do senso comum, do corhparéhto de suas acdes, e do
mundo, o individuo moderno suporta a realidade iy@asente. Arendt afirma que em
qualquer comunidade, o declinio do senso comumtitgingm dos sinais inconfundiveis
de alienagédo em relacdo ao mundo. Esta alienat@@éa a um grau muito maior numa
sociedade de operarios do que numa sociedade diet@res. Alias, para Arendt, esta claro
que esta alienacdo do mundo determinou o cursevelacédo da sociedade moderna, e, a
primeira vitima desta triunfal alienacao foi o arpeto mundo.

Nota-se com clareza o quanto Schmitt e Arendt miistan-se quando buscam
compreender a politica ha modernidade, a comedar gmnto em que se apdiam para
conduzir suas reflexdes. Percebe-se maior plaigsiigé nas reflexdes de Arendt, mesmo
considerando que a originalidade dos gregos no dat'coisa politica”, e a foma direta de
democracia, talvez, ndo seja mais possivel de @imada na modernidade. Arendt nao
quer um individuo passivo e obediente, tampoucanstido a uma ordem que “vem de
cima”. O anseio da pensadora alema € que sejaadsgaquele sentido grego de politica,
que surge quando os individuos encontram forcas @gir, € sentem-se fortes quando
partilham um mundo comum, e um espaco capaz dgaalsuas acdes. O que Arendt
almeja é a acdo com reflexdo, que se contrapder@aefio que impera na era moderna. Se
o restabelecimento do espaco publico e do munddhgaio pelos homens, bem como a

forma direta de democracia, € algo dificil de gsualizado, a reflexdo € atitude acessivel

24 MILOVIC, Miroslav. Politica, pluralismo e o paradwda democracia. In: Dossié@ Hannah Arendt: a vida
como amor mundi — entre a filosofia e a politieRavista Humanidade®rasilia: UNB, n. 53, jun. 2007, p.
133.
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e possivel a todos, pelo menos a quem se dispyarsaml ou na politica com respeito e
seriedade. E, parece ser este um dos possiveistmsrapontados por Arendt, que, tendo
identificado a irreflexdo como uma das caractedstno nosso tempo, dispds-se a “refletir

sobre o que estamos fazendb”.

3.3.2 Na defini¢ao de politica

Percebe-se que a politica possui significados niifesentes quando se compara
as andlises feitas por Schmitt e Arendt sobre agespo politico nos tempos modernos.
Estas diferencas, certamente, devem-se ao fatautoses terem percorrido trajetorias
distintas ao longo de suas existéncias, conforrpesta anteriormente. Porém, pressupde-
se, também, que suas andlises sejam frutos ded#fieasntes posturas em relagdo a
politica, e aquilo que é publico. De Carl Schnsitihe-se de sua paixao pela pratica politica
e de sua ambic&o por participar do poder, o quelacau frente a frente com um dos
piores males, que marcou a Histéria ocidental nest§w de abuso de poder, e de
autoridade politica. J& Hannah Arendt, teve postorapletamente oposta a de Schmitt,
uma vez que tinha sérias restricbes quanto a edmwPublica de sua pessoa, e era
apaixonada pela teoria politica, o que a préopries@e@ora declara quando entrevistada por
Gunter Gaus: “Eu mesma atuar? Nao, eu quero emtdbdgiando os homens entendem —
no mesmo sentido em que entendi -, entdo isso mend&atisfacdo como um sentimento
de terra natal®!® Arendt ndo gostava de holofotes, e preferia otidmiss as luzes da
ribalta, pois, a notoriedade causava-lhe “enjodSparecer em publico causava-lhe
sensacao de angustia e infelicidade.

Em Schmitt, apesar da dificuldade que se tem eroettiar a acao politica, pode-
se concluir que esta estara presente sempre querhaupossibilidade da deciséo, ou
escolha entre amigo e inimigo. Nesse sentido, gedazer que € no campo do politico
que se estabelece a situacao-limite, onde o acopitile ser instaurado. Disso decorre que,
na teoria schmittiana ha sempre presente a presigépoda guerra, da luta, ou do
confronto, que, se concretizada, sera mediada smlvida pela politica. Constata-se que

215 ARENDT, op. cit., 2001, p. 13.
28 ARENDT, op. cit., 1999, p. 222.
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para Schmitt, o homem possui natureza combativesémodo, a possibilidade da politica
existir esta sempre presente, potencialmente. Hétgnger assinala que:

O interesse de Carl Schmitt dirigiu-se em primdirdha, aqueles
processos sociopoliticos que condicionam e at&rrela dissolucdo da
homogeneidade politica do povo em camadas corgraneas as outras,
ou seja, gerando inimigos publicos no sentido daceido romano de
hosteg’

Esta abordagem schmittiana da nocdo do politiaguret Flickinger, revela-se
oposta a qualquer outra que tente colocar a idgiaedessaria integracdo da sociedade
como nucleo da politica, seja por meio do planefgmeu pela organizagéo sociopolitica,
0 que talvez justifiqgue a dificuldade em compreersil& conceitualizacdo da politica. De
qualquer forma, € possivel observar, nestes aspacu abordados, diferencas entre o
pensar de Schmitt e Arendt acerca da politica. megar pela concepcédo datureza
humana. Arendt prefere falar dendicdohumana, pois, acredita ndo ser possivel conhecer
a natureza humana, a menos que seja no ambitayiemlde, a politica, para a autora,
ocorre sempre na relacao entre os homens. Alias) eopensadora acredita que o0 homem
nao € um ser politico, a politica pode ou ndo amemtentre eles. O que ndo ocorre em
Schmitt, que acredita na natureza politica do honfendéia de luta e conflito também
nao parece fazer parte do vocabulario politico dir@no. Quando imagina o homem
agindo politicamente, Arendt ndo faz referénciec@oaconflituosa, mas sim, refere-se a
acado espontanea, capaz de romper com processtelesidos e trazer a renovacao.
Arendt afirma que € por intermédio da Histéria gaeconhecera o teor da agéo politica, se
pacifica ou violenta, pois, considera a impreviglbde o carater inerente de todo agir
politico.

Enquanto Schmitt assinala que a politica competle@sédo Arendt diz ser a
liberdadeo verdadeiro sentido da politica, que se basepunalidadedos homens. Logo,
se para O jurista alemdo, na era moderna as igéew liberais, capazes de gerar
discussbes perpétuas, ndo abrem espaco para aataeadecisdes politicas, para a
pensadora alema, no contexto socioeconémico modermudividuo ndo encontra mais

liberdade para agir, em um meio onde o espaco ahpabrigar a pluralidade inexiste. Em

2T ELICKINGER, Hans-GeorgeEm nome da liberdadelementos da critica ao liberalismo contemporaneo
Porto Alegre: EDIPUCRS, 2003, p. 63.
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Arendt “a liberdade da espontaneidade é insepadaeatondicdo humand®, sendo a
vontade- 0 querer o0 seu 6rgdo mental. Esta constatacdo remete-nastaeka liberdade

da vontade, isto €, ao poder de comecar uma sériesthdos ou coisas de forma
espontanea. E também em Henri Bergson que Arespirénase quando fala da acéo livre
como sendo uma atividade inteiramente nova e guyiatdavontade. Bergson constata que
a maioria dos filésofos tem dificuldades em receehesta faculdade humana, e considera
a vontade como sendo o livre arbitrio, que nada ®alo que a escolha entre duas coisas
dadas, o que néo constitui algo novo. Esses fibdstfmbém s&o incapazes de conceber

uma novidade radical e a imprevisibilidade. Seguiudmdt:

Do ponto de vista teo6rico, o problema sempre f@ guwontade livre —
guer concebida como liberdade de escolha ou cdrealiide de comecar
algo novo — parece ser absolutamente incompatéels com a divina
Providéncia, mas também com a lei da causalitfdde.

A dificuldade esta no fato da liberdade da vontade poder ser provada, mas
apenas pressuposta pela forca ou pela fraquezapéaiéncia interior, diz Arendt. Este
fato fica evidente quando a pensadora, lembrandat, Keonstata que raramente
comecamos algo novo. E, novamente remetendo-sermsamento de Bergson, Arendt
conclui que cada um de nos tem o conhecimento aeespontaneidade livre, e embora
sejamos livres, quando desejamos nos voltar paran@8mos, raramente o fizemos, pois,
sdo os habitos que tomam conta de nossos atoggtaariorma como 0s preconceitos, tao
prejudiciais a politica, sdo responsaveis por rofgaos cotidianos. Odilio Alves Aguiar

salienta que:

O querer em Arendt esté relacionado a uma conceapizdammem como
ser ativo e a uma capacidade de se sentir livrenmegima situacao de
incompletude. Querer é iniciar, trabalhar, comunidandar. Querer,
assim entendido, d4 uma dimensao de transcendéacteomem. Ele
explicita o homem como um ser capaz de fazer algosp mesmo,

tornando-o dotado de dignidade propffa.

218 ARENDT apudKRISTEVA, Julia.O géniofeminino:1 Hannah Arendt. S0 Paulo: Rocco, 2002, p. 189.
219 ARENDT, HannahA vida do espirito: 0 pensar, o querer, o julgaRio de Janeiro: Relume-Dumara,
2002, p. 210.

220 AGUIAR, Odilio Alves. Politica e finitude em Harmarendt. In: OLIVEIRA, Manfredo; AGUIAR,
Odilio Alves; SAHD, Luiz Felipe de Andrade e Silif@rgs.) Filosofia politica contemporane®etrépolis:
Vozes, 2003, p. 121.
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Vale ressaltar que Arendt dedica o segundo volumeswh obra — pdéstuma e
inacabada A vida do espirit@ questdo da vontade oualeerer, porém, o que aqui se fez
foi uma breve referéncia a este contetudo para metitender sua percepcéo do que seja a
liberdade.

A esse respeito, percebe-se uma forte tensdospon @izer, entre as reflexdes de
Schmitt e Arendt. A considerar a influéncia que ibondo Grande Inquisidorexerce na
interpretacado teoldgica que Schmitt faz da polifpale-se concluir que o jurista concorda
com o personagem de Dostoiévski, quando este @ingtnomens jamais serdo capazes de
ser livres, “porque sdo fracos, miseraveis e relsfitt Sendo assim, precisam da
autoridade divina, ou politica, para conduzir sexisténcias. Em Arendt, parece ocorrer o
oposto, pois, a autora, mesmo nao oferecendo usna definicdo de liberdade, acredita
gque seja exatamente o que falta ao individuo modesto €, liberdade para iniciar algo
novo, liberdade para agir. A agédo representa omiorde experiéncia da liberdade, é isto o
gue Arendt identifica, como vimos, quando analisastema de conselhos, seu mais claro

exemplo de liberdade e acao politica do século XX.

3.3.3 Na visdo do mundo moderno

Apesar das analises de Schmitt e Arendt acerceoliiéc@ moderna, inserida no
contexto da liberal democracia, possuir, ambastaancritico e de contestacéo, percebe-
se que os autores utilizam linguagens distintaa pelatar, por assim dizer, 0 que véem
quando olham para o mundo moderno. Embora o pamoga® observam seja 0 mesmo,
0S aspectos que salientam em suas diagnoses séentés. Sendo assim, a distincdo que
aqui se faz entre o pensar de ambos tem o inteit@skaltar suas diferentes percepcdes.
Enquanto Schmitt observa o espago do politico akzado pela economia, Arendt
constata que o campo da politica fora substitugla psfera do social. Muito embora a
autora reconheca que neste contexto reinam agdeisdmicas, 0 que enfatiza em suas
reflexdes é a completa absor¢cdo das antigas egfiébéisa e privada pela esfera do social.
Para Arendt, o mundo moderno com a aproximacaorigadm e da natureza a politica,

221 DOSTOIEVSKI, Fiédor. O Grande inquisidor. In: DOSIEVSKI, Fiédor.Os irmdos Karamazovi. 2,
3 ed. Rio de Janeiro: Vecchi, 1968, p. 654.
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tornou-se um mundo despolitizado, é sim o mundoedanomia, mas também das
condi¢cdes de sobrevivéncia. Ja Schmitt, mostraaie preocupado em acusar a falta do
decisionismo politico e da possibilidade de recoahe inimigo publico, pois, a politica

em Schmitt, envolve a diferenciacdo amigo-inimiganplica em luta de vida e morte, em
instancia dltima, o que ndo ocorre num mundo omdilgam 0s interesses econdmicos.
Como observou Renato Lessa, no prefaci@desco do politicade Bernardo Ferreira, em

sua teoria politica cognitiva Schmitt indica a dns&o inevitavel do conflito, e nesse

sentido, pensar a politica significa estabelecimdioes e ainda,

[...] reconhecer a presenga compulséria de um deatwersarial no qual
mesmo as categorias que se apresentam de modoticssép
compreensivo nao sao inteligiveis, a ndo ser qtecignos quem sao
seus inimigo$??

Pode-se dizer que é neste aspecto que resideimatidgde do pensamento de Carl
Schmitt, onde o tema do conflito impde-se tantosela perspectiva politica como em sua
dimensdo metapolitica ou filoséfica. De acordo dogssa, a argumentacdo schmittiana
permite-nos entender a ontologia da politica, enodos de constituicdo e operacdo dos
saberes que se constroem sobre a politica e ag@sswmanos em geral.

Sob a dtica arendtiana, a politica moderna podeesndida como a atividade
voltada a construcédo de instituicdes, cuja instddle pde em risco a manutencao do
espaco publico e abre espaco a movimentos totaéif&romo ocorreu no mundo moderno.
Arendt acredita que € por meio de instituicdesvestée duradouras que € possivel salvar a
politica de degenerar-se em conflitos por podeparuinteresses privados. Afinal, todo ato
politico, desde aqueles atos herdicos vividos ri@mantiga, necessita de instituicdes que
possam imortaliza-lo. Paulo César Nascimento obsgne existe certa tensao entre estes

aspectos do pensamento arendtiano, ou seja,

Entre uma visdo que enfatiza a politica como istdde revelacdo do
agente, através do discurso e da acao, na plutalidia espacgo publico, e
outra, que se preocupa com a politica enquantuladie coletiva voltada
para a criacdo de instituicdes, cuja funcéo seddian as relacdes entre
as classes e as contradicdes entre Estado e eepnbain como

assegurar os direitos dos cidadaos e as possi@bdaa atividade
politica?®

222 | ESSAapudFERREIRA, op. cit., 2004, p. 22.
22 NASCIMENTO, Paulo César. Entre o heréi tragicolegislador. In: Dossié Hannah Arendt: a vida como
amor mundi — entre a filosofia e a politi®evista Humanidade8rasilia: UNB, n. 53, jun. 2007, p. 149.
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Considera-se que estes aspectos abordados portAgejain uma espécie de
analogia entre a Antiguidade classica e o mundoenmad ou melhor, entre a existéncia de
uma esfera publica-politica e a presenca das maslenstituicbes. A esse respeito, Yara
Frateschi observa que as instituicbes representand Arendt a condicdo necessaria,
embora ndo suficiente, para a liberdade politica. ddmbinar elementos liberais e
democraticos, Arendt assinala que liberdade etéib@do ndo sdo incompativeis, mas,
implicam-se mutuamente. Para que haja liberdadeasp haver garantia de direitos, e &
necessario haver espacos de liberdade para qetitadionalizacdo destes direitos possa
ser constantemente revista e renovatfaPercebe-se que ao pensar a acéo politica como
instancia ultima da liberdade humana, Arendt paesteditar que qualquer ambito que
possa gerar obediéncia dos cidadaos podera cul@marm processo de cunho tiranico.
Este posicionamento a mantém distante da crengaittieina na necessidade da existéncia

de uma instancia autoritaria capaz de garantidamrdentro de uma comunidade.

224 FERATESCHI, Yara. Participacao e liberdade poligga Hannah ArendCadernos de filosofia Alema.
10, jul-dez., 2007, p. 98.
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CONSIDERACOES FINAIS

Pode-se considerar a relacao entre o pensameiiticgpde Carl Schmitt e Hannah
Arendt, no minimo, muito instigante, tanto no qaeefere ao ponto de contato entre suas
analises, como também no que diz respeito aos taspros quais diferem. O paralelo
estabelecido entre os autores foi fundamental parmmelhor compreensdo de suas
concepcoOes de politica. E, pode-se dizer que ac@spmais obscuros do pensamento de
Schmitt, serviram de contraste capaz de possibdifgercepcao da lucidez das andlises de
Arendt.

Com base em argumentacdes que lhes sdo pecul@adsSchmitt e Hannah
Arendt procuram reafirmar o politico ao constataneaitralizacdo e a descaracterizacao
ocorrida nesta esfera, no contexto da moderna deaciadiberal representativa. Ambos
criticam a forma como se faz a politica, a serveolivre iniciativa ou de interesses
privados, ou seja, de acordo com o modo liberal SEhmitt, reafirmar o politico significa
reconhecer a sua autonomia, isto €, devolver-lheespaco autbnomo que o liberalismo
insiste em negar. E, para Arendt, a afirmacdo diiqgmrequer a recuperacao da esfera
onde possa existir a pluralidade, e a retomadaaliagentido de liberdade que impulsiona
os individuos a agir, aspectos essenciais paraveeaa capacidade de agéo politica que
praticamente inexiste na modernidade.

No capitulo primeiro deste trabalho foi dada vo€al Schmitt, que, apesar da
forma pouco ordenada, estrutura seu pensamento sist@ma de antagonismos e
contraposicdes, e considera que o par amigo/inimmaystitui-se no critério especifico de
uma relacdo politica. Esta diade emana um caratdlitaoso e desagregador por guardar
estreita ligacdo com a possibilidade da guerra.statou-se, que apesar desta distingéo
estar carregada com tintas fortes, por assim dseigns parecem ser suavizados quando o
autor afirma que até na repreensao de cinismon&jro elemento politico esta presente,
pois é constitutivo da natureza do homem, geratilidlesle se encarado em suas
dualidades de amigo/inimigo, nés/eles. Estes aspguarecem nao ser muito salientados
pelos estudiosos da obra schmittiana com 0s qupis r@s ocupamos, e representam
sutilezas que permeiam suas analises.

Considerando o0 homem como possuidor de naturezébatva, Schmitt néo

considera a ndo-existéncia da politica. Logo, emndsegnostico da modernidade o que se
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constata é a neutralizacdo ou despolitizacdo dtqmopor consideracées de ordem técnica
e econbmica, que procuram aplainar as diferengasalkar com o conflito, ao méaximo,
com o intuito de prosseguir, sem empecilhos, rumorgerativo do crescimento. Pode-se
concluir que Schmitt acusa o fim apenas aparenjgotiaica, e que o mundo econdémico,
qgue insiste em ndo querer ser politico, e que panéo ter inimigos, mas concorrentes,
oculta — e revela — o elemento politico ao tratmssconcorrentes como inimigos.
Constatou-se que Schmitt ndo proporciona uma gébndo que seja a politica, mas,
oferece, de forma original, um critério especifieate politico, que quando aplicado a
alguma instituicdo, idéia ou decisdo é capaz ddifigada e diferencia-la de outras
instituicdes, idéias ou decisbes, sejam religiosasndmicas, e etc. Ressalta-se o fato de
que o autor ao restringir a acado politica a ideatfo do inimigo e a possibilidade do
confronto, desconsidera outros aspectos que compemolitica, se encarada como
“habilidade no trato das relagbes humanas comsvistabtencao de resultados desejados”,
ou “a arte de bem governar os povos”.

Na abordagem do pensamento politico de Carl Sclemdbntrou-se dificuldades
no sentido de identificar uma direcao Unica, ouisttacdo ultima da definicdo do politico.
Sendo assim, tentou-se mostrar as possiveis cl@véstura de seu pensamento: (1) A
perspectiveexistencial-decisionistaque diz respeito & maneira como Schmitt ideitific
politico, em sua realidade concreta e pautadadeslsao; (2) O paradignfastérico, que
fica evidente quando o autor faz um apanhado ddu@® histérica européia, sempre
identificando o elemento neutralizador do politicaté chegar ao processo de
secularizagdo. Com isso, Schmitt também buscacexpi passagem do mundo medieval
ao mundo moderno, bem como fundamentar sua detespea os conceitos do mundo
medieval ainda permanecem vivos na modernidadi temque concerne a politica como
também ao universo juridico; (3) Por fimyigdoreligiosada politica, que, talvez, possa
ser considerado o fio capaz de conectar todo oupsercpercorrido pelo jurista. Pois,
considerando o cristianismo como a experiénciadorehtal do Ocidente, pode-se dizer
que sempre havera a necessidade de adeséo a gguie autoridade, o que significa a
constante necessidade de escolha entre CristorabBar Em Schmitt, a figura de Cristo
parece ser a base de toda a obediéncia. E iste @ qutor deseja enfatizar ao fazer a
analogia entre a religido e a politica, ou entrade0 soberano.

Destaca-se que a obra do pensador alemédo € denaxémaplitude e de carater

assistematico. Portanto, cumpre esclarecer queestpisa esta longe de ser conclusiva a



118

respeito de seu pensamento. Pois, conforme expostsso foco principal foi o
pensamento politico de Schmitt. Constatou-se quefas®s posteriores de sua obra,
Schmitt dedica-se a outras questdes, como as@edirternacional, por exemplo. Porém,
em alguns de seus escritos tardios ainda é pogsiradber sua defesa do ideal cristdo, sua
preocupacdo com o desenvolvimento técnico-indlisgissua definicdo amigo-inimigo.
Este dualismo estaria caracterizando a imagem demistura entre guerra fria e guerra
aberta, que surge dos antagonismos entre OcideDieigte, como rivais que estariam se
enfrentando com atitudes hostis, entre capitalissn@omunismo, e entre sistemas
econbmicos e ideologias contrapostas. Também eniTsokgia politica 1] de 1969,
Schmitt afirma que o Unico critério cientificamemntefensavel para definir o @mbito do
politico é sua distingdo entre amigo e inimigoue gada pode ser mais moderno do que a
luta contra o ambito do politico. Disso, 0 que @ectui € que Schmitt manteve presente os
aspectos do seu pensamento politico, identificadnstextos anteriores. Sendo assim,
pode-se afirmar que sua argumentacdo sustentarseacpresenca de elementos que
caracterizam sua analise teologica da politica.strea-se, nesse ponto, se Schmitt ndo
estaria idealizando a Igreja catélica para podeddmentar sua visdo da religiao.

Carl Schmitt é sem duvida um pensador que mere@sgalado. Sua obra, extensa
e diversificada, aborda questdes relevantes e goessitam ser revistas. O que parecem
questionaveis sdo as solugcbes que o autor aprepardaos problemas identificados.
Admite-se que Schmitt detectou graves problemagenzocracia liberal. Porém, partilha-
se aqui da opinido de alguns estudiosos de suaguieraonstatam que o autoritarismo
defendido por Schmitt ndo deve ser a solucdo pardehilidades do parlamentarismo,
tampouco que a séria crise enfrentada pela esfésicp deva conduzir a sua radical
absorcdo pelo Estado. Frente a estes aspectos;s@odpinar que mesmo a pior
democracia € preferivel a um decisionismo autawitar

Pela voz de Hannah Arendt, que compfe o segundidulcaplesta exposicéao,
constatou-se que a politica praticamente inexiatenndernidade, e que para a autora é
possivel um mundo nesta lamentavel condicdo. Quialdala democracia ateniense e do
qgue considera ser o sentido original da acdo palié como se o ar |he faltasse, tamanha &
sua inquietacdo. A descaracterizacdo da politieaaabrdo com as analises de Arendt,
ocorreu como consequéncia das modificacbes sofpeéts humanidade ao longo dos
séculos, entre as quais, se destacam o cresciti@ntmmunidades, a absorcao das esferas

publica e privada pela esfera do social, e o swegionda sociedade de massa. De acordo
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com Arendt, a era moderna trouxe consigo nado apendssaparecimento da esfera
publica, mas também a destrui¢cdo da capacidadeddepalitica do homem.

Encontrou-se em Hannah Arendt uma visdo mais dandie ser humano, e de sua
condicdo, que pode ser modificada através da &amgue fica evidente, por exemplo,
quando Arendt prop@e a reflexdo como uma possaidaara a alienacdo em relacdo ao
mundo. Também e, sobretudo, quando afirma queividhod fracassou em sua condicédo
de pluralidade, mas no singular, ainda é capaz wkeeff", de julgar e de pensar,
atividades para as quais a autora pede urgéncis, ®dhomem moderno esta apenas
sobrevivendo, e em Hannah Arendt a sobrevivéneigpgpria negacdo da politica, uma
vez que coloca o individuo a anos-luz daquele ideajo do bem-viver. Em Arendt, a
democracia moderna, caracterizada pela representagdede a participacdo do homem
nos negocios publicos. Mesmo assim, pode-se dizerAgendt ndo clama pelo fim da
democracia, mas por sua reformulacdo. Embora tamm@nofereca um conceito preciso
de acdo politica, Arendt deixa claro o que € poggéa que esta aconteca, ou seja, romper
com rotinas consolidadas e iniciar algo novo, gasios preconceitos que afastam os
homens da politica e daquilo que € comum a todogpeear o milagre do comeco, para
reafirmar a natalidade através da acéo.

Apesar de salientar o aspecto agonistico da denmiaateniense, Arendt, opondo-
se a concepcdao politica de Schmitt, parece ndadswas o elemento da inimizade quando
reflete sobre a acdo politica moderna. Ressal@gusenossa intuicdo de que a autora
considera apenas 0 consenso quando tenta defjoie seja acdo politica, ndo se confirma.
Pois, apesar de afirmar que a politica gera o pailavés do consenso, 0 que é relevante
em sua concepcao de agdo é a imprevisibilidade,le@dividuo ao agir ndo tem ciéncia
do rumo que sua acédo tera, ou que tipo de prosocapaz de desencadear. O que
Arendt também salienta € mais o carater de espaidtade da acédo, que quando ocorre é
capaz de trazer a renovacgdo, e menos a forma coon@pse pacifica ou violenta.

Cumpre constatar que este trabalho ndo esgotasaibitidades de diadlogo entre o
pensamento de Carl Schmitt e Hannah Arendt, pdislienitacdo do tema desta pesquisa
representa apenas um recorte do pensamento de.dd@bwesma forma, ndo € conclusiva
a respeito de suas concepcdes de politica, sobretedque diz respeito a Schmitt, cuja
obra multifacetada e de grande amplitude, carreghigiiidades que dificultam sua

compreensao. Porém, dentro dos limites desta piapas analises dos autores muito

225 pretendemos estudar a questd@dererou davontadeem Hannah Arendt em pesquisa futura.
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contribuiram na tentativa de responder a questéarmiivou este estudo. Apresentou-se 0
diagnédstico politico da modernidade na perspeadtigadois pensadores cujas andlises
diferem em muitos sentidos, e que se contrapfemagios aspectos. Afinal, considera-se
que € de polémica que se nutre o pensamento critico

Schmitt e Arendt, cada um a seu modo, identificaguestbes relevantes e
significativas sobre o espac¢o do politico nos tesnpodernos. De modo geral, conclui-se
gue ambos atentam para a recuperacéao desta @sfeliaa, necessaria, e a Unica capaz de
abrigar o agir politico. Neste ponto, talvez nda seais tdo oportuno levar em conta se a
acao deve portar @ecisdoou operar 0 milagre daovq se devevir de cimaou nascer da
espontaneidadese deve exigiobediénciaou afirmar diberdade O que parece relevante é
perceber, a luz das questdes abordadas pelossuarecessidade de repensar o politico,
e reconhecer a urgéncia em recriar uma concepc@oliiea e de democracia que sejam
adequadas aos nossos dias. Nesse sentido as saad@ischmitt e Arendt foram ricas e
muito significativas, e nos colocaram frente a [@oias complexos, e, talvez, néao
insollveis. Sendo assim, se “sermos homens consando uma questdo de decisao”,
poderiamos afirmar nossa identidade, saindo daaagaé nos envolve e decidindo, ou
melhor, optando pela politica, e comecar por “tefeobre o que estamos fazendo”. Isto ja

seria um bom inicio.
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